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Onsoz

1700’lerin Britanya’si buglinlerin ABD'ne ¢ok benzer. Dis ticareti acik veren ABD, denizleri kontrol
ederek gercek zenginligi Ureten karaci tlkeleri tehdit eder; petrol, dolar ve altini kullanarak zengin
Ulkeleri haraca keser. (Bkz. Petro-dolar sistemi)

Britanya’nin denizcilik tarihi de aslinda hirsizligin, yagmaciligin ve korsanligin kurumsallasma ve
itibar kazanma tarihidir. Ingilizler Giretmek yerine baskalarinin irettiklerine el koymay! daima tercih
ettiler. Bunu yapabilmek icin limanlari ve bodazlari ele gegirmeyi herseyin Ustlinde tuttular.
GunUmuz dinyasinda Britanya’nin biraktigi boslugu ABD’nin doldurdugunu kolaylikla séyleyebiliriz:
Diinya ticaretinin %80’i denizden yapiliyor. Ulkelerin hayatta kalmasi yani gida ve enerji
tedariki icin deniz yollarina erismeleri sart. Panama, Siiveys, Malaka ve Cebelitarik gibi
biitiin stratejik noktalar ABD, Britanya ve Fransa’nin kontroliinde. Bu (¢ devlet istedikleri
Ulkenin ekonomisini petrolstiz ve dovizsiz birakip bogabilecek bir glice sahip.

Komplo teorisi mi? Dedil, her sey ortada: Akademisyenler, amiraller, bakanlar ve diplomatlar,
doktrinlerini acik acik yazmislar ve yazdiklarini harfiyen tatbik etmisler: Alfred Mahan, Halford
Mackinder, Nicholas Spykman, Zbigniew Brzezinski, Edward Luttwak, Samuel Huntington, Joseph
Nye, David Peraeus, Henry Kissinger... Jeopolitigin bu Gnli isimleri, ingilizlerin ve Amerikalilarin
dlinyaya strekli hikmetmesi igin neler yapilmasi gerektigini her ortamda acikcga ifade etmisler. Bu
tahakkim Onceleri Hristiyanlik, sonra tstin(!) beyaz irk ve nihayet serbest ticaretle demokrasi
adina verilen bir micadele gibi gdsterilmis. Yani sinir tanimayan Anglo-Saxon siddetine, ideolojik
mesruiyet zeminleri ihdas edilmis. Ama dedisen ideolojilere ve teknolojinin ilerlemesine ragmen
150 yildir dedismeyen jeopolitik sabitler var.

21 harita ve 11 makaleden olusan bu kitap, Anglo-Saxon hakimiyetini mimkin kilan sartlari ve
Avrasya’nin kurtulus yollarini sorguluyor. Cografi engellerden ekomik savas araclarina ve psikolojik
harbe kadar...



http://www.derindusunce.org/2016/01/11/petro-dolar-aforizmalar/
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Jeopolitige Giris (1)

Ulkelerin dostlar ve diismanlari yoktur; menfaatleri vardir.
Uluslararasi iliskiler karmasik menfaatlerin neticesi. Dinsel,
ideolojik veya kan-soy-irk davasi gibi gérinen kavgalarin
arkasindan daima menfaatler gizli. “Hizli konustugumuz igin
anliyoruz birbirimizi” demisti Paul Valéry. A contrario yavas
konusursak iletisim kopabilir. Neden? Agir kelimeler kullaniriz
konusurken ama fark etmeyiz. Durup Ulzerinde distinsek altinda
ezilecegimiz kelimelerdir bunlar. Clinkl aciklanmasi imkéansiz
seyleri bir girpida, objektif bir dille agiklar:

Arakan’daki zulim neden basladi?

2010’da dogal gaz bulundu.
Yemen’'deki savasin sebebi ne?

Gulney Sudan’daki petrol.

Suriye’de ¢ocuklar neden 6ltyor?

e 2.5 trilyon dolar.
Jeopolitik iste bu agir kelimelerden biridir. Dogal kaynaklari, ticaret yollarini, silahlarin menzillerini
ve fiyatlarini konusur. Mekan ile menfaatler arasindaki miinasebetin ilmidir jeopolitik.
Petrol, altin, kémur, uranyum ve insan hayati ayni borsada el dedistirdigi icin jeopolitik bilenler
insan kaniyla Amerikan dolari basabilirler.

Mekan insanlari, insanlar da mekani doniistiiriir

Bu hafta Philippe Moreau Defarges’in bir kitabindan bahsetmek istiyorum: “Jeopolitige Giris".
Defarges hem akademisyen hem de eski bir diplomat olmasi sebebiyle teoriyi ve pratigi yasayarak
6grenmis biri: Fransiz dis islerinde danisman, IFRI'de arastirmaci, Université de Paris-II Panthéon-
Assas ve Institut d’études politiques de Paris'de hoca. Tabi su soru akla gelebilir: Ortalikta bu kadar
Ortadodu, teror, enerji vs “uzmani” varken neden biz acemiler gibi “Jeopolitige Giris” yapalim?
Zannediyorum uzman enflasyonu yasanan sahalarda ilk kaybimiz temel kavramlar oluyor. Siradan
kelimelere ylklenen bulanik méanélar ytzinden avam isine geleni anlarken diplomatlar “politically
correct” kalmak ugruna bu bulanikligin arkasina saklaniyor. Bu manzaraya bir de diplomatik
sorunlari i¢ politikaya ve secimlere meze yapanlari eklersek tam olur! Kisacasi bitmeyen
savaslarin, degisen cikar kavgalarinin arkasindaki degismezleri okumak igin saglam
bicimde insaa edilmis miicerred bir lisan elzem. Bu bakimdan kendini “uzman”

hisseden azmanlarin bile zaman zaman uzmanliktan cikip béyle “girisler” yapmasinda fayda var.

Evet... Mekéan objektif olarak herkes igin ayni olarak var ama her halkin, hatta her bireyin indinde
algilanmasi farkli. (Bkz. Derin Liigat: Indi / Siibjektif / Objektif / 513) Daglarin yiksekligi,
okyanuslarin genisligi herkes icin ayni olabilir ama bir engel ya da koruyucu duvarlar gibi
algilanmasi yasam biciminlerine ve askeri gliclere gére dedisir. Meseld gocebe yasayan bir topluluk
igin ufuk gizgisi oldukga muspet gortlebilir: Ardina gidip yeni otlaklar bulabilecekleri yahut akin
yapip ganimet getirebilecekleri bir gizgidir. Yerlesik hayata gegcmis olanlar igin ise ufuk daima
arkasindan istila ordularinin gikageldigi bir belirsizlik hattidir.



http://www.derindusunce.org/2016/10/08/jeopolitige-giris-philippe-moreau-defarges-1/
http://www.derindusunce.org/2014/03/11/indi-subjektif-objektif/
https://i2.wp.com/www.derindusunce.org/wp-content/uploads/2016/10/jeopolitik-1.jpg
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Koyl icin mekan etrafini gitle cevirip isledigi, evladina miras olarak birakacagi verimli toprak
olabilir. Kentli modern gdécmenler icin ise kent mekani firsatlar ve riskler diyaridir. insanlar,
toplumlar ve devletler mekani algilayis bicimlerine gore kendi avantajlarina uygun sekle sokmak
icin calisip dururlar: Cin Seddi, Panama ve Slveys kanali...

Denizlerle karacilarin, iireticiyle saticinin kavgasi

Dlnyadaki savaslarin dogru okunmasindaki en biytk engellerden biri inang, irk ve ideolojilerin
menfaat gatismalarini maskelemesi. Catisan ve ortlisen menfaatler penceresinden baktigimizda
zahiri sebeplerin ortadan kayboldugunu kolaylikla gorebiliriz. Mesela 2ci diinya savasinda Japonya
hari¢ savasan Ulkeler Hristiyandi. Keza bugiin ABD tarafindan seytanlastirilan Taliban Afganistan’
Ruslardan korurken “kahraman halk savascisi” olarak oviliyordu. Zira Ruslarin Afganistan’daki agir
kayiplari kominizmin goklstnU hizlandiriyordu. (Bkz. Ké&firin silahiyla cihad olur mu?) 6 Aralik
1993’te The Independent’ta Robert Fisk imzasiyla yayinlanan réportaj Usama bin Ladin’i “Sovyet
karsitl savascl, ordusunu baris icin yola koydu” baslidiyla 6vmustu.

Temel sorumuzu derinlestirelim: Eder catisan din veya ideoloji dedilse menfaatler nasil catisir ve bu
catisma nasil sahne alir?

Toplumlar ellerindeki kozlara gore bir vizyon gelistirirler. Bu vizyon bazen bir kag asira yayilabilir
hatta yayilmalidir da. Zira dis politika uzun solukludur; kral veya basbakan degisimleriyle
bozulamaz, yenilenemez. Cunkil daglarin yeri ve petrol kuyularinin derinligi dedgismez. Bu baglamda
“karaci-Uretici” veya “kara imparatorluklari” diyebilecegimiz vizyonla “denizci-tliccar” veya “deniz
imparatorluklan” vizyonu karsi karsiya konabilir.

Karaci-iiretici igin zenginlik (=gutg=iktidar) genis ve verimli topraklara sahip olmak ve altindaki
madenleri isletmektir. Elbette bu verimli topraklarin besledigi biytk nifus barista tGretimin, savasta
kalabalik bir ordunun garantisidir. Zafer ve yenilgi ise topkrak kazanmak ve kaybetmekle ifade
bulur.

Bu vizyonda deniz kiyilari karanin yani zenginligin, iktidarin bittigi yer. Liman, nehir vs var ve
ticaret icin kullanisli. Ama Esas zenginlik kaynadi dedil. Savasta da deniz bir engel. Askerleri bir
diger karaya gecirmek icin deniz kuvveti var ama asla kara ordusu gibi merkezi dedil. Bu vizyonu
Rus, Osmanli, Cin gibi kara devletlerinde gorityoruz. (Bkz. Rusya, Cin ve ABD'nin yeni pokeri:
Duslik yogunluklu siirekli savas »)

Yine muellifin saptamalar sayesinde idrak ediyoruz ki endustri devrimiyle beraber fabrika,
hammadde ve is giicl yine bu vizyonu pekistirmis. Bir gok disinilr ve siyasetci endtstriyel Uretim
kapasitesini yegane zenginlik gorlp ticareti tali bir faaliyet olarak sinirlandirmislar. 1850-1950
doneminde ABD ve Rusya’ya baktigimizda da kendine yeten, bitiin hammaddeleri kendi topraginda
Uretebilen bir iktidar arayisi géridyoruz.

Denizci-tiiccar igin ise zenginlik (=giic=iktidar) degis-tokus yoluyla arttirilabilir. Uretim tali bir
faaliyettir, deniz yollarini, bogaz ve limanlari kontrol edebilen zaten Ureticileri ticarete zorlar;
olmazsa sémirebilir. Birinci diinya savasina kadar Fransa ve Britanya’nin vizyonu bu yénde.
Almanya’nin “yasam alani” ve Japonya’nin “refah bolgesi” adiyla insaa etmeyi hedefledikleri iktidar
da yine bu vizyonla uyumlu. Her iki diinya savasinda da bu vizyonu basarmis olanlarla
basarmak isteyenlerin kavgasina tanik oluruz. Ozellikle petrole erismenin temel rol oynadigi
diinya savaslari fasizm, komunizm gibi ideolojik gézlikle degdil de menfaat gergevesinden okunursa
mesele ¢ok net anlasilir. (Bkz. Savas meydanda dedil masada kazanilir ve 2ci Diinya Savasi petrol
ylzinden mi ¢ikti?) Aksi takdirde fasist Hitler ve Komunist Stalin‘in savasin basindaki ittifaki ve
sonundaki kavgasi ¢éziilmez bir bilmece olur. Tabi jeopolitik menfaatler gdzardi edilirse Britanya’'nin
kendi muttefiki olan Polonya'yi kaziklamasi, General Skorsky'yi éldirtmesi, Ruslarin Katyn
ormaninda 22.000 Polonyali subay ve sivili katletmesi gibi bir cok olay da ideoloji / irk / inang
cekismeleriyle agiklanamaz.

Gelin simdi gatisma zeminlerini incelemeden 6nce asadidaki haritaya géz atalim. 5-6 noktayi
kontrol ederek batlin dinya denizlerini tahakkim altina almak mimkin: Panama, Slveys,
Cebelitarik, Umit Burnu, Malaka bogazi... Askeri ve ekonomik menfaatler gercevesinde bakilirsa bu
noktalarin hakimiyeti igin yapilmis olan savaslar daha iyi anlasilabilir. Ayrica bugiin bu noktalari
tutan devlet/sirketlerin kartellesmesi de kaginilmaz géruntyor. Gug guct ceker.



http://www.derindusunce.org/2011/04/22/libya-kafirin-silahiyla-mucahid-olunur-mu/
http://www.derindusunce.org/2015/10/16/rusya-cin-ve-abdnin-yeni-pokeri-dusuk-yogunluklu-surekli-savas/
http://www.derindusunce.org/2015/10/16/rusya-cin-ve-abdnin-yeni-pokeri-dusuk-yogunluklu-surekli-savas/
http://www.derindusunce.org/2016/04/05/savas-meydanda-degil-masada-kazanilir-sohbet-kaydi-yayinda/
http://www.derindusunce.org/2014/06/16/2ci-dunya-savasi-basit-bir-petrol-kavgasi-miydi/
http://www.derindusunce.org/2014/06/16/2ci-dunya-savasi-basit-bir-petrol-kavgasi-miydi/
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Denizci-Karaci catisma zeminleri

Ticaret yollarinin hakimiyeti ve glizergdh dedistirmesinde de bazen iki vizyonun catistigina sahit
oluruz bazen de ayni vizyonu tasiyanlarin birbiriyle kapismasina. Mesela Avrasya’nin karaci-lretici
devletlerin refahi asirlarca ipek yolu sayesinde artmis. Ama yeni deniz yollarinin kesfedilmesi,
Siveys gibi kanallarin acilmasi zenginligi karadan denize kaydirmis.

Kara-Deniz vizyonlarinda bir diger farki teknolojide gorebiliriz. Karacilar asirlarca at veya deve
sirtinda tasidilar yiklerini. Célde yon tayin etmek gibi ihtiyaclari vardi ama teknik/teknoloji
genellikle ticaretin kendisinde degil tGretimdeydi. Yani karaci-Uretici bazi mallar herkesten daha iyi
kalitede treterek rekabette kazaniyordu: iran halisi, Cin porseleni, Anadolu’da metal isgiligi...
Karaci-Ureticinin bir diger rolil hammadde ticaretiydi. Bu sahada ise expertiz-uzmanhk kartini
oynuyordu, yakut vb dederli taslar, ipek, sedef, baharat...

Oysa deniz ticareti yapanlar icin Uretilen malin kalitesi veya Uretim teknikleri ikincil bir roldeydi.
Zira dusUk kaliteli mali satamazsa daha iyisini arayip bulurdu. Ama denizci-tliccar icin daha blylk
gemiler yapmak, okyanusta yon tayin etmek, riizgara ve mevsime gore uygun yollari gosteren
haritalar gizmek vs daima hayati 6nemi haiz oldu. Buharl gemiler, dizel motorlar, bugiin ise
panamax / suezmax formatinda devasa gemiler, GPS...

Karadaki Uretim ve kara yoluyla yapilan ticaret daima emek yogun oldu. Modern gaglarda bile her
kamyona en az bir sofor gerekliydi. Cok daha ucuz olan tren igin ise hem demiryolu isgileri hem de
kémur iscileri elzem.

Deniz ticaretinde ise durum asirlardir tam tersi: Geminin kapasitesi blytdikce az sayida insanin
cok miktarda mal tasimasi kolaylasiyor. Konteynir ile gelen standartlasma, limanlardaki vingler vb
her teknik gelisme insan gicu ihtiyacini azaltma ve teknik becerileri arttirma yoniinde. Bu
manzaranin tamamlanmasi igin bir de petrolu ve finansi eklemek gerek. Petrol sivi olmasi sebebiyle
gemiye doldurulmasi vanalar ve pompalarla gerceklesiyor. Eskiden gemileri karacilara muhtag eden
komir ise cok daha fazla insan gliclyle gemilere ylklenebiliyordu ve seyir sirasinda da makine
dairesinde isGi bulundurmak gerekliydi. Petrol Uretimi agisindan da gok daha az is gticli gerektiren
bir yakit. Kisaca karadan gikarilmakla beraber petrol denizcilerin elini gliglendiren bir devrim
bagslatti. Ancak petrol yataklarinin kesfedilmesi, kuyularin acilmasi, boru hatlarinin désenmesi,
rafineriler, dolum limanlarinin her biri milyarlarca dolarlik yatirim gerektiren ve uzun yillarda
tamamlanan projeler. Bu sebeple deniz ulasimi, petrol, finans, teknoloji ve denizlerin askeri
hakimiyeti birbirini miknatis gibi cekiyor. Diger yandan kémdir, tren, kara ulasimi ve blytk kara
parcalarinin askeri hakimiyetini gortiyoruz. Uydu ve ucaklarin da belirleyici oldugu glinimUizde ABD,
Fransa ve Britanya’nin ucak gemilerine verdigi 6ncelik Rusya ve Cin‘de karadan havaya flizelerle
kara savunmasi bigimini aliyor.

Elbette “karac1” dedigimiz tlkelerin gligli ve gelismis deniz kuvvetleri var ve elbette “denizci”
dedigimiz tlkeler gligli kara ordularina sahipler. Ancak askeri doktrinler eldeki kozlara gére sekil
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aliyor. Karacilar denizden gelebilecek tehlikelere karsi pozisyon alirken denizciler kara birliklerini
denizi kullanarak uzak mesafelere intikal ettirmeyi hedefliyorlar. Rusya’nin NATO tarafindan Baltik
denizinde ve Karadeniz'de sikistirilmasi, Cin‘in petrole erismesinin ve deniz ticaretinin ABD
donanmasiyla baski altina alinmasi zannediyorum denizci-karaci vizyonlarin ¢atismasi olarak
okunabilir. (Bkz. Arakan’i bosaltin, gaz ve petrol gececek) Yine unutmamak gereken bir ayrinti ayni
Ulke iginde sirketlerin, sosyal siniflarin veya kamu kurumlarinin arasinda benzeri vizyon gatismasi
yasama ihtimalidir. Mesela ultra-liberal Margaret Thatcher zamaninda kémir madenlerinin aniden
kapatilmasi ve isciyle devletin karsi karsiya gelmesi ve Britanya’nin GSMH’sI icinde finans
sektortinln payinin asir bliylimesi birlikte dederlendirilmeli.

Bu bolima bitirirken... Savaslar ideolojik veya inang catismasi gibi okumaya alisanlar kendilerine su
soruyu sorabilirler: Komunizmi terk edip kapitalizmin en vahsi seklini yasamaya baslayan Moskova
ve Pekin hala neden ABD ile gatisiyor?
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Jeopolitige Giris (2)

"Denize hakim olan ticarete hakim olur; ticarete
hakim olan dinyaya hikmeder.” (Walter Raleigh,
Ingiliz asker ve siyasetgi, 6. 1618)

Bir ada Ulkesinde yasayan Ingilizlerin bdyle
konusmasindan daha dogdal ne var? Elinde gekic tutan
adama her sey civi gibi gértinirmus. Ya siz? Dunya
haritasina baktiginizda karalarla gevrili bir okyanus mu
goriyorsunuz yoksa okyanuslarla cevrili bir kara pargasi
mi? Gemi mihendisliginde ileri gitmis ve petroll kontrol
edebilen Ulkelerin géziinde denizler ticareti ve savasi
kolaylastiran bir unsur. Oysa karaci devletler icin denizin
kiyisi iktidarin bittigi, belirsizliklerin basladigi bir hudut.
(Bkz. Hudud / Sinir / rpanuua / Frontiére / 2ssll)

Fakat Gzerinde yasamak zorunda oldugumuz gezegenin yapisina bakarsak aslinda meselenin o
kadar da indi/stibjektif olmadigini gérilyoruz. (Bkz. Indi / Suibjektif / (33) Clink{ bitiin okyanuslar
birbirlerine bagl ama bltln kara parcalari tek bir batin olusturmuyor. Panama ve Stveys kanallari
acilmadan evvel bile kitalarin kenarindan dolasan gemiler bliyik mesafeler katedebiliyorlardi.
Meselad 1500'lerde Bati Avrupa’dan yola cikan istilacilar Gliiney Amerika, Kuzey Amerika, Afrika,
Dogu Asya ve Avustralya kiyilarini elegecirdiler ve héla da talan etmekteler:

" ... Insanodglu nehirleri ve denizleri bir engel gibi gérmeyi birakip onlari otoyol olarak
kullanmay égrendiginde uygarhga dev bir adim atti. Su yollari insan emedine ve fikirlerine
yeni bir manevra kabilyeti kazandirdirdi ...” (E. B. Potter, Sea Power: A Naval History, 1960)

Tabi buradaki “uygarlik” kelimesi bizim bildigimiz medeniyet degdil. Atom bombasi yapip ylizbinlerce
insani bir saniyede 6ldirmeyi kilicla 6ldirmekten daha “uygar” géren teknik ve ticari bir zihniyet
bu. Dikkatli okumak lazim. (Bkz. Derin Lugat: Medeniyet / Civilisation / 3 L=all / iul) Neyse,
gecelim... Kisacasi denizcilerin riizgara muhtag oldugu eski ¢caglarda bile “lizerinde glines
batmayan” bir imparatorluk hayal edilebilirdi. Ama ayni seyi kara ordulari ile yapmak imkansizdi.
Okyanuslar gezegenimizin %70'ini kapladigi igin
denizciler karacilara kiyasla daima torpilliydi.

(Bkz. Rusya) Bu verilere 1800‘lerde acilan Panama ve
Suveys kanallarini eklersek Cebelitarik, Bab el Mendep B .
ve Malaka bodaziyla beraber 5 gecis noktasini kontrol
eden bir Glkenin bltin dunyadaki deniz yollar tzerine
s0z sahibi olacagini soyleyebiliriz.

Westbound
Route
Easrbound

Rowte
Gayre

Bu noktalari kontrol edenler hem diger Ulkelerin
ticaretini hem de savasini blylk 6lglide kontrol
edebilirler. Zira deniz tasimacihidi kara yolundan gok
daha ucuz ve petrol kaynaklarina erisim de yine blyuk
Olglide denizden yapiliyor. Petrol ithal edemeyen bir
Ulkenin savas ucaklari, tanklari ve tabi ki savas
gemileri hig bir ise yaramayacaktir:

Panamo Route
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... Blylk savas gemileri, ates giiciin(in bir noktaya teksif edilmesi, okyanuslara hilkmetme
azmi... Kisacasi deniz ambargosu diismana er ya da gec¢ diz ¢oktiren ¢ok etkili bir silah.
Stratejik adalarin ve kitalarin gecis noktalarindaki lslerin kontrolii genis kitalara sahip
olmaktan daha énemli. Deniz asiri koloniler iilkenin refahi icin hayati 6nemi haiz. Ustelik
deniz ticareti daima kara ticaretinden daha ucuz ve kazancli. Deniz gliciine sirtini dayamis
bir ulus karadaki savaslara bulasmadan tecrid olmayi da tercih edebilir. Deniz kontrolli
olmaksizin bir kliresel glic haline gelmek dlisiinlilemez ...” (Paul M. Kennedy, The Rise And
Fall of British Naval Mastery, 1976)

Bu satirlarin yazari olan Paul Michael Kennedy bir ingiliz tarihgi. Ekonomik giiclerin ve teknolojinin
uluslararasi iliskiler tizerindeki etkisi lizerine uzmanlasmis. Yale Universitesi’'nin yayinladigi cok
saylida eseri de diplomasi tarihi hakkinda. Temel tezi bir ciimleye 6zetlenecek olursa... teknolojinin,
ekonomik tahakkimuin ve askeri gliciin birbirinden ayrilamaz oldugunu savunuyor. (Bkz. Zafer
namlunun dedil kalemin ucundadir)

Ingilizler neden geg kaldi?

Peki ama neden uzun middet karaci imparatorluklar tarihe yén verdi? Britanya ve ABD'nin ortaya
¢cikmasi neden son asirlarda oldu? Evet... Cin’de, Islamistan’da, Hindistan’da kurulan
imparatorluklar denizi kullanmislar ama sahip olduklari karalari korumak veya karsi kiyidaki
dismana saldirmak icin. Kimse okyanuslari asarak dinyayi ele gegirmeye calismamis. Bir dénem
Akdeniz’e sahip olan Romalilar ve Osmanlilar bile denizden ¢ok az istifade etmisler. Tabi biz
sorumuzu bugtnki cografi bilgilerin ve teknolojilerin penceresinden sorduk. Petroliin gemilerde
yayginlasmasi 1900’lerin basidir; kdmur de nispeten yenidir. (Bkz. 2ci Diinya Savasi petrol
yiiziinden mi cikti? ») Ustelik diinya haritasinin tamamlanmasi, risklerin, yiyecek vb tedarik
edilebilecek liman sehirlerinin kurulmasi ise asirlar slirecekti. Kisacasi bugtin normal gérdigumuz
pek cok sey 16cl asira kadar mimkin dedildi. Miellifimiz Philippe Moreau Defarges’in tabiriyle:

"... Ortacag Avrupasi kendi cografyasina hapsolmustu: Glineyde asiimaz ¢éller, batida
bilinmeyen bir okyanus, kuzeyde buzlarla kapli topraklar, gliney dodu ve doduda
yenemedidi ordular vardi. 16ci asirdan itibaren okyanuslara hakim olmaya baslayan Avrupa
dinyaya hikmetmeyi 6grendi; okyanusu merkeze alarak ve ana karalari kenara iterek
onlari bu merkezin hammade ve isglicl tedarikgisi haline getirdi ...”

Buharli gemiler ve kémdr ile denizcilerin riizgardan bagimsizliklarini kazanmasi daha da yeni.
Bundan 6nce sadece dizenli riizgarlarin misade ettigi limanlara gidilebiliyordu. Buharli gemilerle
dahi bu bagimlilik tamamen kalkmadi ortadan. Birinci dlinya savasina kadar buhar gicine sahip
olan bir gok gemi yelkenleri terk etmemisti. Zira komir tedarik edilemeyen uzak limanlar igin hala
rizgar gerekliydi. Mesela 1912'deki ticaret yollarini gbsteren asadidaki haritada yelkenli gemilerin
(agik mavi hatlar) ehemmiyetlerini hala muhafaza ettigini gértiyoruz (Gergek boyutta gérmek igin
haritaya tiklayin):
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Jeopolitigin sabitleri ve degiskenleri

Philippe Moreau Defarges’in kitabinda faydali buldugumuz seylerden biri de tarihe gecmis jeopolitik
uzmanlarinin eserlerinden ve doktrinlerinden kisaca bahsetmesi. Clausewitz gibi hem askerlik
yapmis hem de kitap yazmis ve Universitelerde ders vermis insanlarin fikirlerini incelemek bugtnki
meseleleri anlayabilmek igin son derecede kullanisl. (Bkz. Savasta Cesaret ve Aptallik) Tabi bu
insanlarin her iddiasi gecerli dedil zira fikirleri yasadiklari donemin teknik sinirlariyla, ideolojik ve
politik baskilariyla sekil aldigindan hata yapabiliyorlar. Ancak bazen bu bilgin-komutanlar yeterince
soyut dusunebildiklerinde stratejinin ve jeopolitigin “dedismez” ilkelerine temas edebilmisler.

(Bkz. Taktik ve Strateji) Bu baglamda Defarges’in bahsettigi ve bizim de kayda deder buldugumuz
isimlerden biri Amerikali amiral Alfred Thayer Mahan (1840-1914). Prusyali meslektasi
Clausewitz’in hudutlara ve devletlerin kontrol ettigi kaynaklara odakli karaci vizyonu ile tezat
olusturan su sozleri dikkate deger:

"... Deniz herkese acik bir yol hatta her yéne giden yollarin kesistigi sahipsiz bir saha. Ancak
‘ticaret yolu’ dedigimiz bazi glizegahlar ve menziller digerleri arasindan seciliyor. [...] ‘Deniz
glcl’ dedigimizde elbette ilk 6nce su lstiinde hareket edebilen birimleri kastediyoruz ama
limanlar, kanal ve bogazlar, askeri (sler ve stratejik glizergahlar lizerindeki adalar da deniz
guiciindn bir parcasidir ...”

Mahan’in askerlik tecrtbeleri icinde bizim icin 6zellikle 6nem tasiyan biri varsa o da 1861-1865 ABD
ic savasidir. 200.000'i gatismada olmak lizere 600.000'den fazla insanin 6limine, 500.000'den
fazla yarall ve kayiba sebep olan bu savasta deniz kuvveti cok 6zel bir rol oynamisti. Fakat daha
onemlisi savasin sebebi, mahiyeti ve neticesi buglinkl savaslari haber verir gibidir (Bkz. Suriye
Aforizmalari): EndUstriyel Ustlinlige sahip Kuzey ile tarima dayali Gliney gigleri karsi karsiyadir.
Avrupa’dan ithal edilen yiksek kaliteli mallarla rekabet edemeyen Kuzey, Giiney'in limanlarini
ablukaya alir. Guney’in deniz kuvveti yoktur. Yelkenden kémure gecen savas gemileri ve birlik
sevkiyatinda etkin kullanilan demiryollari Kuzey zaferinin 6niini acar. Unutmadan... Deniz-jeopolitik
munasebetine dair olmak lGzere muellifimiz Defarges’in Amerikali Amiral Mahan’dan aktardigi iki
onemli saptama daha var:

e Birinci dlinya savasindan 6nceki 2 asir boyunca Britanya buttin glclyle liman, bogaz ve
stratejik adalara hakim olmaya calisirken Fransa karacilikla denizcilik arasinda karasiz
kaldi. Bu kararsizlik neticesinde kaynaklarini bir yone teksif etmekte zorluk gekti.
Cebelitarik, Umit burnu (G. Afrika), Siiveys, Aden, Hiirmiiz ve Singapur ingilizlerin
kontrolline girerken Fransa kiresel glgc statiisini kaybetti.

e 1700'lerin geng ABD’si gugli Avrupa devletleri olan Fransa ve Britanya’nin gekismelerini
kullanarak etki alanini genigletti. Atlantik’ten Pasifik’e uzanan bélgeye hakim olmak
demek Britanya’nin bile ablukaya alamayacadi bir Glke kurmak demekti.

Tiirkiye jeopolitiginin sabitleri

Gundemin Turkiye'deki kadar hizli degistigi tlke cok az. Ter6r, Rusya ve ABD ile iliskiler, sinir 6tesi
harekatlar, imzalanip bozulan anlagsmalar... Biitin bu toz duman iginde bdélgemizin sabitleri neler?
Bu soruya 3 harita ile cevap verelim:

Birincisi petrollin Uretildigi ve tuketildigi bolgeleri gosteren bir Avrasya haritasi. 1ci dinya
savasindan beri herkesin bildigi bir gergek: Dlinyada en fazla petrolin bulundugu yer sari besgenin
ici. Daha az bilinen bir gercek ise buradaki Uretim maliyetinin diger bélgelerden daha distik olmasi.
Yani petrol ucuzken Arap Qlkeleri ve iran disinda kimse ihracat yapamiyor. Sari besgeni gevreleyen
5 denizin kontroll diinyaya hakim olmak icin mutlaka gerekli: Karadeniz, dogu Akdeniz, Kizildeniz,
Basra ve Hazar. Suriye ve Yemen’deki savaslarin temel sebebi de bu kontrol. Petrol ve dogal gazin
en cok tuketilecedi bélgeler Bati Avrupa, Cin ve Japonya. Diinyaya hakim olmanin ikinci sarti da
ihracat yollarini yani denizleri kontrol etmek. Takdir edersiniz ki boru hatlari deniz yoluna alternatif
oldudu icin Britanya ve ABD'yi rahatsiz ediyor. Keza petrol Ureten Ulkelerin endUstrilesmesi veya
Bati Avrupa, Cin ve Japonya’nin alternatif enerjiler gelistirmesi de Anglo-Saxon egemenlidine zarar
verir.
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Yogun endiistriyel Gretim Tirk devletleri

Enerji kaynaklan Stratejik komundaki Misliman tlkeler
Kritik deniz yollan Stratejik cevre dlkeleri

Dogial engeller " Bes deniz balgesi

NUkleer glgler Denlzden abluka vapma Imkani olan yerler

Ikincisi “Bulylk Ermenistan” , “Blylk Kiirdistan” ve “ISID’istan” bélgelerinin értiismesine dikkat
ceken bir harita. Bu da 100 yillik bir kavga. Mesele etnik veya dini dedil; Bakl petrollerini ve tabi
Kuzey Irak ve iran’t dogu Akdeniz’e baglamak. Yiz yildir gizilen bitiin haritalar ya Artvin-Ceyhan-
Hakkari yahut Basra-Ceyhan-Hakkari liggeninde. Projenin mahiyetine gére Rusya’nin veya iran’in
elini gliclendirebilecek bu “llkeleri” énlemek igin ABD bugiinlerde Kuzey Suriye’de iIsrail benzeri bir
uydu-Ulke kurmaya calisiyor. (Gergek boyutta gérmek icin haritalara tiklayin)

Uglinci harita bélgemizdeki petroliin “kontrolsiizce” (Anglo-Saxon kontrolii olmadan) diinyaya
cikmasini engelleyen unsurlarin ifadesi. Zira herkesin kendi petrolliinii satabildigi fiyata satmasi yani
petrol piyasasinin normallesmesi Amerikan dolarinin asiri deder kaybetmesine sebep olur. Béyle bir
durumda sadece ABD dedil onyillarin ihracat sampiyonu olan Almanya, Japonya, Cin ve dolarla
petrol satan Rusya blyuk zarar gorebilir. (Bkz. Petro-dolar sistemi)
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Bugiinkii jeopolitik: degiskenler, sabitler ve haritalar

Asadida izokronik haritalar sunuyoruz. Bu haritalar teknoloji ve ticaret yollari sayesinde sehirlerin
birbirine nasil yaklastigini gésteriyor. Bu haritalar sirasiyla 1881, 1906 ve 2009 yilinda cizilmisler.
Cografi olarak birbirine cok yakin olsa bile bazi sehirlerin ana ticaret yollarindan uzak dismesi de
dikkate deder. Yine ayni haritalar sermaye birikimi, teknoloji transferi ve kulttrel etkilesim
acisindan da dikkatle okunmali. 1881’de bazi Rus ve Osmanli sehirleri Avrupa’ya entegre olurken
Ulkenin geri kalan kisimlari kiiresellesmenin disina itilebilmis. G6zden kacmamasi gereken bir baska
husus Londra’nin tek merkez rolini Atlantik’e kaptirmasi. En kisa mesafelerin 10 glinden 5 gline ve
nihayet 1-2 saate inmis olmasi ise ticaret dénglsunit anlamak bakimindan édnemli. Ayni mal ayni
fiyata satilsa bile sevkiyat frekansindaki artis sermaye birikimini dogrudan etkiler: Hafta bir gemi
kalkarken glinde bire gecmesi yapisal bir degisiklik arz eder. Bu fiyatlari, Gretim kosullarini ve
dolayisiyla isglictint de sekillendirir. Zenginlesen limanlar ve sanayi bdlgelerinde fakirlige itilen
koyllinin istemese bile is¢i olmak zorunda kalacadi, calismak istemeyen kadinlarin hatta gocuklarin
calismaya itilecegi asikar. (Bkz. Bu konudaki e-kitap: Derin MASX) 2009 izokronik haritasindan
sonra son olarak internet kullanim yogunlugunu goésteren bir harita ekledik. Bu elbette zengin
Ulkelerle ortisen bir harita. Ancak bilginin akisini temsil etmesi, internete bagh olan insanlarin sanal
bicimde yakinlasarak yeni mekanlarda bulusmasi jeopolitik sahasindaki yeni gelismeleri haber
veriyor. Ustelik sadece e-ticaret gibi sivil uygulamalar degil séz konusu olan. Misir ve Ukrayna’da
g6rdiigumuz gibi isyanlar da internet tGzerinden organize olabiliyor. Sug 6rgltlerinin interneti
kullanmasi ve insansiz hava araclarinin kontroll de sanal mekani jeopolitik konusu yapan
meselelerden bazilari. Zira artik Amerikan askerleri Kaliforniya’daki askeri Gisten hig ayrilmadan
Afganistan’da cocuk 6ldurebiliyorlar. Bu yeni durum ahlaki ve hukuki kavramlari sarstigi gibi “ulusal
egemenlik” sinirlarini da yeniden tarif etmeyi gerektiriyor. (Gergek boyutta gormek igin haritalara
tiklayin)
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Savasta deniz arac midir yoksa amac mi?

Denizcilerin digsman geminin glvertesine atlayip
kiligla dovistigu 1600’lerin ahsap kalyon ve
firkateynlerden bu yana c¢ok sey dedisti. 5000
askerin gorev yaptigi, sinemasi, hastahanesi ve
spor salonu bulunan ugak gemilerinden kalkan
uzaktan kumandali insansiz araclar “dlisman”
diye ekrandaki renkli isiklari vuruyor: Asker?
Terorist? Okul ya da hastahane? Bir 6nemi yok.
Menzil ve teknik ilerledikce dlen ve éldiren
arasindaki mesafe artti. Daha 1ci dliinya
savasindan belliydi. Karada degil ama cogu
deniz savaslarinda gériinmeyecek kadar uzaktaydi diisman. 2ci dlinya savasinda
mukemmellestirilen radardan 6nce kesif ucaklari ve casuslar vardi. Denizde savasanlar igin dogru
bilgiye hizli erisme kabiliyeti hayat ile 6lim arasindaki siniri goktan gizmeye baslamisti bile. 21ci
asirda binlerce km menzilli flizeler atabilen denizaltilarin bir hedefi vurmak icin disman
karasularina girmelerine hatta sudan ¢cikmalarina bile gerek yok. Ateslenen flize onu suyun Uzerine
kadar tasiyan “motoru” satihta birakip hava yolculugu igin gerekli sistemi atesliyor.

Egri kilictan balistik flizelere uzanan 4 asirlik déntstimde héala tek bir kavramdan bahsedercesine
“deniz savas!” veya “savas gemisi” diyebilir miyiz? Denizde/ deniz icin/ denize ragmen yapilan
savaslarin hepsini ayni kefeye koyabilir miyiz? Klirek ve yelkenle ilerleyen kalyonlardan kémtrle
buhar gliciniin mimkin kildigi zirhlilara, 1900’lerin basindaki dizel motorlu savas gemilerinden
nikleer denizaltilara uzanan yolun sabitleri nelerdir? Deniz savaslarinin tarihine bakarak bugint
nasil anlayabiliriz?

... Amerika’daki kolonileri kaybi bile Britanya’nin deniz gliclinii azaltmadi ¢linki Britanya bir
zamanlar Fransa ve Ispanya’nin oldugu gibi bir koloni imparatorlu§u dedil gercek bir deniz
imparatorluguydu. Ingilizlerin denizdeki giicii topraklarinin genisliGine dedil kontrol ettidi
stratejik gegis noktalari ve deniz yollarina dayanir ...” (Deniz Gucinln Tarihe Etkisi, 1890)

Bu s6zler Amerikali Amiral Alfred thayer Mahan’a ait. Bir cok insan igin bilmece gibi goriinebilir.
Cunku genellikle tarih kitaplari savas sonuglarini “filanca sehri alindi, falanca kaleyi kaybedildi” diye
yazar. Bu karaci zihniyete gore savasglarin amaci karada sabit pozisyonlar almaktan ibarettir:
Daglar, vadiler, ticaret yollari, altin vb madenler, verimli topraklar yahut Kudls gibi manevi dederi
olan beldeler. Askerlerin denizden gegmesi yahut nehirden yardim almasi 6nemsiz ayrintilar gibi
go6runlr. Blayuk nehirler ordularin arkasina mevzilendigi dogal engellerdir. Ama karaci zihniyetteki
tarihci denizin kendisine askeri bir hedef gozliyle bakmaz. Kibris, Sicilya veya Girit gibi adalar igin
yapilan savaslarda bile denizden ¢ok fazla bahsedilmez. Zira karaci gozlyle deniz bir aracgtir; gergek
hedef ise ekilen, bicilen, Gizerinde hayvan otlatilan, ev yapilan, mezar kazilan ve ugrunda 6linen
toprak...

Oysa bugiin diinya ticaretinin %80’i denizden yapiliyor. Ulkelerin hayatta kalmasi yani gida ve
enerji tedariki icin deniz yollarina erismeleri sart. Panama, Sliveys, Malaka ve Cebelitarik gibi bitin
stratejik noktalar ABD, Britanya ve Fransa’nin kontroliinde. Bu (g devlet istedikleri Glkenin
ekonomisini bogabilecek bir glice sahip. Kisacasi karaci zihniyetteki tarihgiler ylziinden
iskaladigimiz jeopolitik bir eksen var: Deniz yollarinin kontrolli! Karaci tarihgilerin dayattiklari kirli
g6zlik hem gegmisi hem de bugiini gérmeye engel.



http://www.derindusunce.org/2017/01/19/savasta-deniz-arac-midir-yoksa-amac-mi/
https://i1.wp.com/www.derindusunce.org/wp-content/uploads/2017/01/deniz-savasi-amac-arac.jpg

Savas Meydanda Degil Masada Kazanihr

Amerikan saldirganhginin kékleri Ingiliz’'in caresizligine uzanir

Evet... Miellifimiz Mahan 1860'lardaki Amerikan i¢ Savasi’'na katilmis ve glineylileri denizden
ablukaya alan donanmada gérev yapmis bir subay. Deniz Giiciiniin Tarihe Etkisi adl kitabinda
1660-1783 yillari arasinda deniz savaslarini incelemis ve denizin sadece askeri degil ekonomik ve
politik yénlerini de arastirmis: ingilizlerin ticari ve endistriyel yiikselisi, Fransa, Hollanda ve
Ispanya’nin sdmiirge savaslari... Fakat Mahan’in meseleye en 6nemli katkisi taktik analizler degil
denizi jeopolitigin merkezine almasi. Nedir?

Az 6nce bahsettigimiz “karaci zihniyet” yerine denizci zihniyet koyarsak ne olur? Kara yollarina,
sehir ve kalelere dayali askeri vizyon nasil donlstr? Bu donlisimin siyaset ve ekonomiye etkisi
nasil olur? Karaci ve denizci milletler ayni eko-politik sistemleri paylasabilirler mi? Bu sorulara
cevap verebilmek igin amiralin Florida kumsalindaki izlerine basarak yuriyelim bir middet:

"... Politik ve sosyal acidan bakildiginda deniz blylik bir cadde, daha dogrusu herkesin her
ybne gidebilecegi ve kimseye ait olmayan bir meydan gibidir. Fakat bazi glizergahlar strekli
tercih edilir ve bunlara 'ticaret yolu’ denir. Tehlikelerine ragmen denizde seyahat
karadakine kiyasla daima daha ucuz ve kolay olmustur. Hollanda’nin ekonomik glicli denize
erismesi yaninda Ulke icinde uzayip giden kanallarin sayesinde de gelismistir ...”

Denizci vizyonunda elbette limanlar, bodazlar ve 6nemli deniz yollarini kontrol edebilecek stratejik
noktalardaki adalar 6nem kazanir. 1600‘lerde hiikiim sliren karaci bir devlet icin askerlerin ve
atlarin yiyecegini temin edecek genis verimli topraklar iktidarin hayat sigortasiydi. Ayni dénemde,
Ingilizler gibi késeye sikismis bir iilkenin ise béyle bir liiksii yoktu. Ingilizler ihtiyac duyduklari
seylerin gogunu ticaretle elde etmek zorundaydilar. Ancak degis-tokus edebilecekleri nadir metalleri
veya baharatlar yoktu ve Hindistan, Cin gibi kaliteli kumas, porselen vb lGretmeyi de
beceremiyorlardi.

Bu bakimdan 1600’lerin Britanya’si bugtinlerin ABD'ne benzer. Dis ticareti acik veren ABD ekonomik
art1 deder Ureten karac Ulkeleri tehdit edip petrol, dolar ve altini kullanarak haraca keser.

(Bkz. Petro-dolar sistemi) Tabi Japonya meselé Cin kadar “karaci” sayllmaz ama 2ci diinya
savasindan sonra disleri sdkillen bu ejderha ABD eliyle formatlandi. ABD korumasi(!) altina alinarak
Pasifik'te bir tehdit olmaktan cikarilan Japonya, ekonomisi, savunmasi ve istihbaratiyla ABD
gldimune alindi, petro-dolar ciftliginde sitll bir inek haline getirildi.

Evet, Ingilizlerin caresizligi ile Amerikalilarin acgézliligiiniin denizdeki neticeleri arasindaki
benzerlige dikkat cekmistik az 6nce. Bu benzerlik sadece dis taarruzlar veya ekonomik rekabetle
sinirli degil. 1600'lerin Britanyasi Tlrk ve Cezayirli korsanlari iyi taniyordu. Baltimore, Devon,
Cornwall bélgelerinde yakalanan binlerce ingiliz Kuzey Afrika’da kéle olarak satildi. Fakat Tiirk
korsanlarin séhretinin Izlanda’nin Berufjdrdur bdlgesine kadar yayilmasina bakilirsa Kuzey
Britanya’nin da kendisini pek glivende hissetmedigi tahmin edilebilir. Bu devirden asirlar sonra bile
Kraliyet donanmasi igin yazilan methiyelerde “ingilizler bir daha asla kéle olmayacak” denilmesi bu
olaylarin ictimai hafizada biraktigi izleri anlamak igin yeterlidir saniriz.

Tabi ingilizlerin tek derdi Tirkler degildi. Farkli asirlarda Roma imparatorlugu, Vikingler, Fransizlar
ve nihayet 2ci Diinya Savasi’nda Almanlar Britanya igin siirekli dis tehdit teskil ettiler. Ingilizler
istila edilmekten korktular ama bir diger kabuslari da abluka altina alinip ag birakilmak yahut
ticaretin aksamasiyla gelebilecek bir sefaletti. Butiin bu tehdit algisina verebilecekleri yegane cevap
ise daha gugllu bir donanmaydi. Bir doktrin haline gelen en giiglii iki diisman tilkenin toplam
gemisinden daha fazla gemi yapmak saplantisi uzun middet Londra’nin sabitlerinden biriydi.
Fakat sadece say! (stiinligiiniin yetmeyecedini de biliyorlardi. Teknolojide liderlik de ingilizler igin
bir devlet politikasi oldu. Mesela:

Daha iyi yelken, harita, sekstant, pusula...

Uzun menzilli toplar,

Patlayici mermiler,

Ahsap govdeyi kaplayan bakir levhalar sayesinde hizli manevra yapabilen gemiler.



http://www.derindusunce.org/2016/01/11/petro-dolar-aforizmalar/
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Baska milletlerin icadi olsa bile Ingilizler karsilastiklar her yeniligi hizla donanmaya dahil ettiler. Bir
yandan teknoloji yarisi, diger yandan sayi Ustlnligl sebebiyle nifusun énemli bir kismi donanma
icin calisiyordu ve bu durum en az 4 asir sturdl. Zira savas gemileri kadar ticaret gemilerinin de
insana ihtiyaci vardi. Yelkenin terk edildigi buhar devrine kadar hikimet halk icinden defalarca
zorla denizci topladi.

Denizcilik, kapitalizm ve yagmacihik

Insanlarin yogun bicimde asker/denizci olarak gérev yapmasinin ekonomi ve endistriye daha
kapitalist bir sekil verdigini soylemek de zannederiz pek yanls olmaz. Nedir bu “kapitalist” sekil?

e Isci emegiyle lretilen ama bir kere Uretildikten sonra emek ihtiyacini azaltan makine,
bina, yol vs,

e Usta/uzman gerektiren isleri vasifsiz isgilerin hatta cocuklarin yapabilecedi kiglk
parcalara bélme,

e Devletin elinde kaynak yokken savas amagl borglanmayi, rant ddemeyi ve zarar eden
tlccarlar sigortalamayr mimkun kilan bir finansal sistem ve spekilasyon,

e Birokrasiden gok daha hizli ve dogru karar verebilen, kendi karina ve lretimine odakh bir
endistriyel burjuva sinifi,

e Endustrinin bina ve makine gibi kapital ihtiyaglarina cevap verebilecek, devlet
blrokrasisinden bagimsiz bir bankacilik sistemi.

Yani denilebilir ki Ingilizlerin mecbur olduklar savas tarzi sosyal, ekonomik ve siyasi hayata sekil
verirken “ilkel kapitalizm” diyebilecegimiz bu yeni toplum sekli savasin amaclarina hatta devlet
stratejisine yén vermeye basladi. Zira ingiliz donanmasinin agir kayiplar verdidi savaslardan sonra
devlet “savas bonosu” diyebilecedimiz bir sistemle halktan para topluyor ve borg verenlere yiksek
rantlar vaad ediyordu. Bu vaadlerin gerceklestirilebilmesi icin donanma kisa vadede kar getiren
savaslar yapmak zorundaydi. Yani kitalara yayilan kara imparatoriuklarinin aksine bir deniz glcu
olan Britanya ordusu genis topraklari ele gecirme pesinde degildi, olamazdi da. Afrika kiyilarini
yahut Ispanyol, Fransiz, Hollandal zengin ticaret gemilerini yagmalayip Londra‘ya altin, ipek,
baharat, seker, kahve getirmek cok daha ilgingti. Clinkl genis topraklar ele gegirseler bu
topraklarda Uretim yapmak ve Urettiklerini satmak zorunda kalacaklardi. Bir kara devleti gibi bu
tiretimi ve ticareti korumak ise Ingilizler icin imkansizdi. Zaten hazir Gretilmis mallar denizde
gezerken diinyanin en glcli donanmasina sahip bir Glke neden kahve veya seker tretmekle yahut
altin madeni isletmekle ugrassindi?

Netice

Kisacasi Britanya’nin denizcilik tarihi hirsizligin, yagmaciligin ve korsanlgin kurumsallasma ve
sayginlk kazanma tarihidir. ingilizler Giretmek yerine baskalarinin irettiklerine el koymay! daima
tercih etmisler. Bunu dlinya capinda gercgeklestirmek icin 6nemli limanlari ve bodazlari ellerinde
tutmuslar. Buginkli mekanizma daha karmasik olmakla beraber Britanya’nin biraktigi boslugu
ABD'nin doldurdugunu kolaylikla séyleyebiliriz.

Her iki durumda da yani gerek eski Britanya gerekse buglinkii ABD'ye baktigimizda devletin ve
halkin “sahibi” gibi davranan bir oligarsi gérliyoruz. Silah, finans, enerji, gida... Stratejik sektoérleri
teskil eden 40 firma batin Glkeye hakimdir. Bu hakim sinif stiphesiz 4 asirlik deniz savaslarinin
dogurdugu kapitalist mirasin devamidir. Tershane patronlarinin, kereste ithal eden tlccarlarin,
donanmaya ip ve metal aksam Ureten klicik burjuvanin énce atélyelere, sonra fabrikalara
donismesi ve bugiin nihayet “finansal burjuva” diyebilecegimiz bir sinifin endistriyi de tahakkim
altina almasi gézden kagmamali.

“Karac1” devletler diyebilecedimiz otoriteler ise kapitali dizginlemeye calismiglar ve blyik Olglide de
basarili olmuslar. Osmanli, Fransa Kralligi, Avusturya-Macaristan, Prusya gibi imparatorliuklarda
milkiyetin ve sermaye birikiminin hassasiyetle takip edildigine tanik oluruz. Biraz hizli séylemek
istersek denizci devletlerde piyasa blrokrasiye hakim olurken karaci devletlerde biirokrasi
sermayeye tahakkim kuruyor.
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Elbette Avrupa’nin iktisadi tarihini tartismak yahut siyasi ideolojileri karsilastirmak bu makalenin
menzilini asar. Ancak denizle gelen tehdit ve firsatlarin hem toplumu hem de devleti
donlstlirdiglni ve bu dontisimin motorunun savas ve ekonomi oldugunu iddia etmek isteriz.
Sermaye ve “mesru” devlet otoritesi birbirine ihtiyac duyan disman kardeslerdir ve daima
miuicadele icindedir. Denize acilan cografyalarda sermayeci akt6rler uluslarin ve imparatorlarin
iradesini by-pass edebilir yani uluslar-Ustl isbirligi yapma imkani bulurlar. Bu sebeple Britanya gibi
Ulkelerin yonetimleri sermayenin nazini geker. Aksi takdirde ayni geminin, kaptanin, tlccarin
Hollanda veya Osmanli bayradi altinda savasmaya baslamasi gok kolay.

Hic¢ stiphesiz burjuvaya, endustri patronlarina ve nihayet “finansal burjuva” dedigimiz sinifa bu
firsatli veren deniz, tlccarlar nezdinde evvelad imparatorluklari ve buglin ulus-devletleri rekabete
sokmustur. Somut sekilde érneklersek... 2ci diinya savasinda Almanlara silah satan Amerikan
firmalarina ABD hikimetinin ceza dahi vermekten aciz olusu hatirlanabilir. Ginlimuzde ise renksiz-
kokusuz paranin patronlari GATT, WTO, TIPP/TPP iizerinden ulus-devletleri rekabete sokup
egemenlik transferi yapmaktalar. Yani ulus-devletler ile sirketler, is adamlarinin hakim/savci
rolil oynadigi ticaret mahkemelerinde davali/davaci seviyesinde bulunmayi kabul ettiler. Bu denizci
vizyonun karaci vizyon Uzerine ¢ok acik bir zaferidir ve insanhdin gelecedine sekil verecektir.

Bu konuda tavsiye kitaplar:

1. Liberalizm Demokrasiyi Susturunca
2. Banka Ordudan Tehlikelidir!

3. Derin MASXK

4. Liberalizmin Kara Kitabi



http://www.derindusunce.org/wp-content/uploads/2011/10/liberalizm_demokrasiyi_susturunca.pdf
http://www.derindusunce.org/wp-content/uploads/2012/12/banka-ordudan-tehlikelidir.pdf
http://www.derindusunce.org/img/marx.pdf
http://www.derindusunce.org/wp-content/uploads/2010/06/liberalizmin_kara_kitabi.pdf
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Sermaye - Savas — Ticaret licgeni ve Okyanuslar

Insanlarin cogu banka ve sirketleri bir topraga, lilkeye kayitli,
haliyle bagli olduklari devletin kanunlarina tabi oldugunu sanir.
Gergekte bliyik sermaye sahipleri krallara, devletlere hiikmeder.
Ustelik bu durum sanildigindan cok daha eskidir. Mesela Venedikli
tacirlerin “sponsor” olduklari iki hacli(!) seferi Mislimanlara degil
Hristiyanlara saldirmis, biri Misir’daki Koptlari digeri henlz Bizans
olan Istanbul’u hedef almis ve yagmalamisti. Neredeyse 1000 yil
once zengin Avrupalilarin istediyle yapilan bu savaslar bir tir
yatirimdi; buglnki gibi ROI (Return On Investment) bekleniyordu.
Temel kaide inang yahut irk degil avastan kar etmek yani
masraflardan cok daha fazla savas ganimeti almakti; dyle de oldu.
Haclilarin Istanbul’dan caldigi esyalarin bircogu bugiin hala
Venedik'te sergilenmekte.

Kar edersem benim olsun; zarar edersem halk 6desin

Insanlarin cogunun distiigii ikinci bir hata ticareti savasin alternatifi zannetmek. Yani ekonomik
iliskiler iyi olursa savas ¢cikmaz gibi bir 6nyargi vardir. Oysa gercek boyle dedil. Zira iki Glke ticarete
basladiginda daha kaliteli ve ucuz mallar Gretenin lehine bir sermaye hareketi baslar. Ticarette
kaybeden taraf elindeki silahlari devreye sokar ve terér, glivenlik vb bahaneyle ticaret yollarini,
limanlari askeri baski altina alir. Bu bir korsanliktir ama devlet adina yapildigi zaman adina
“diplomasi” denir.

Uzak ticari seferler tipki savaslar gibi risk arz eder. Kralliklarin yahut buglinkli modern ulus-
devletlerin bu riskleri karsilayacak gici her zaman yoktur. Dahasi deniz savasi ve ticaret yarisi 4
asir 6nce oldugu gibi buglin de Ustlin teknolojiyle kazanilir. Buna zit olarak, ayni Glkede Ureten
ve/veya satan kliclk esnaf elbette birbiriyle savasta dedil kazan-kazan iliskisi icinde. Ama sermaye
blylddikce kendi basina bir gl halini alir. Yani kiigik sanayici/esnafin sermayesini kullanma
sekliyle klresel sermayenin kullanilmasi arasindaki fark cok buylk. Esnaf sermayesini riske atar;
bazen kar bazen zarar eder. Ama devletlere borg verebilecek biiyiikliikte sermayesi olan bir
banka higbir seyi riske atmaz. Kar ettiginde “ellemeyin, ben 6zel sirketim, kiistirirseniz baska
Ulkeye giderim” der. Zarar ettiginde "ben filan ilkenin bankasiyim, zararimi halk 6desin yoksa
sistem ¢oker” diye devletleri tehdid eder:

e Ké&r ederse banka hepsini alir, zarar ederse halk hepsini éder
e Banka Ordudan Tehlikelidir

Bu baglamda deniz ticareti, deniz savaslari, teknoloji ve bankacilik hizmetleri birbirine siki sikiya
badli. Karadaki savaslar icin de bu sdylenebilir ama kara ticaretinde ve kara savaslarinda devleti
sermaye karsisinda zayif duruma disliren makas denizdeki kadar agilmaz. Son olarak sunu da
ekleyelim: Buglnku sartlarda petrol, denizdeki devlet-sermaye makasini daha agmistir. Yani
petroliin aranmasi, gikarilmasi, korunmasi, tasinmasi ve satilmasi hem teknoloji hem de sermaye
ihtiyacini kat kat arttirdigindan ulus-devletler sermaye karsisinda daha da zor bir duruma dustdler.
Bu konulardaki ayrintil bilgiler igin su makaleler okunabilir:

e 2ci Diinya Savasi petrol ylizinden mi ¢ikti?
e Batili siyasetciler neden giderek aptallasiyor?



http://www.derindusunce.org/2017/02/06/sermaye-savas-ticaret-ucgeni-ve-okyanuslar/
http://www.derindusunce.org/2012/12/05/kar-ederse-banka-hepsini-alir-zarar-ederse-halk-hepsini-oder/
http://www.derindusunce.org/2012/12/06/dikkat-kitap-banka-ordudan-tehlikelidir/
http://www.derindusunce.org/2014/06/16/2ci-dunya-savasi-basit-bir-petrol-kavgasi-miydi/
http://www.derindusunce.org/2016/07/15/batili-siyasetciler-neden-giderek-aptallasiyor/
https://i2.wp.com/www.derindusunce.org/wp-content/uploads/2017/02/deniz-savas-ekonomi-strateji.jpg
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Uyusturucu satmak icin adam oldiirme ozgiirliigi

Bir 6rnekle acalim bu meseleyi: Ingiliz bankasi HSBC’'nin acilimi *Hong Kong and Shanghai Banking
Corporation”. Neden? Ciinkii HSBC tipki Venedikli tacirler gibi 2 savasa sponsor oldu ve ingiliz
askerleri Cin’e saldirip yagmaladilar; masum insanlar oldirtp mallarini galdilar. Evet... Britanya’nin
Cin’e iki kez saldirdigi Afyon savaslarindan bahsediyoruz. Birincisi 1839-1842, ikincisi 1856-1860
yillari arasinda gergeklesen iki savasin amaci Cin'i, ingilizlerin Hindistan’dan getirdigi afyonu ithal
etmeye zorlamakti. Yani Ingilizler su veya bu kara parcasini, verimli topraklari yahut altin
madenlerini ele gegirmeye dedil dis ticareti dengesini (=sermaye birikimini) diizeltmeye calisiyordu.
Zira Ingilizler, Cin ile yaptiklari ticarette agik veriyorlardi. Cinliler Avrupa’ya ipek, cay, porselen gibi
bircok sey satarken Ingilizlerin kalitesiz ylinlerini vs almak istemiyorlardi. Savaslarin her ikisini agik
teknik Ustiinligl olan Britanya kazandi. (200.000’den fazla Cinlinin yapti§i savunmayi ingiliz,
Fransiz ve ABD gigleri bunun onda biri kadar askerle darmadadin etti. Cunku ellerinde 173 modern
savas gemisi vardi.) Ingilizler Hong Kong gibi bazi ayricalikli limanlari ele gegirdi ve diger Avrupa
devletleri Cin’in zorla ticarete acilmasindan istifade ettiler. Bati etkisiyle baslayan dedisimler gesitli
isyanlara ve buginkU tabirle “darbe” diyebilecegimiz yikimlara sebep oldu. Savastan 5 yil sonra
1865'te Hong Kong'tan gegen ticaretin %80‘i Hindistan’dan gelip Cin’e giden afyondu. Bugtin Hong
Kong dolari emisyonunun %?70'i HSBC tarafindan yapilir.

Bankalarin ve blyuk sirketlerin savas finanse etmesi bugin de ayni hizla devam ediyor. Mesela
ABD eski baskanlarindan George W. Bush’un Irak’a saldirmasi, savastan sonra Irak petrol
gelirlerinin “tazminat” bahanesiyle Halliburton gibi sirketlere verilmesi, ayni sirketlerin Bush’un
secim kampanyasina en biyuk destedi vermis olmasi... Krallarin yerini ulus-devletler ve millet
meclisleri aldi ama sermaye-savas-ticaret (iggeninde cok énemli bir degisiklik olmadi. Amacimiz bir
Ulkeyi veya bankayi “seytan” ilan etmek dedil. Denizin, ticaretin ve savasin sekillendirdigi olaylarin
altini gizerek deniz savaslariyla sermaye, ticaret ve iktidar miinasebetinin sabitlerini ortaya
koymak:

e 1000 yil 6nce Venedikli tacirlerin Papa’ya ordu kurdurup Misir'a ve Istanbul’a saldirtmasi,

e 200 yil 6nce bir ingiliz bankasi olan HSBC'nin Kralice’'nin ordusuyla Cin ticaretini ele
gegirmesi,

e Halliburton finansmaniyla ABD baskani olan Bush’un Afganistan’daki terdristleri bahane
ederek Afganistan’a komsu bile olmayan Irak’a 2003’te saldirmasi ve Irak petroliinin bir
avug Ozel sirketin tekeline alinmasi...
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Mahan’in 'Sea Power” tezi taktik mi yoksa stratejik
i?

... Deniz Britanya icin bir gereklilik, Almanya
icin ise bir likstlr. Bizim icin varolus micadelesi
olan deniz hédkimiyeti Almanlar icin
emperyalizmin aracidir. Donanmamiz ne kadar
buylik ve glcli olursa olsun karalar lzerinde en
ufak bir kéyl bile tehdit edemeyiz. Fakat biz
deniz gliciimiizl kaybedersek irkimizin ve
imparatorlugumuzun bltin kaderi, asirlardir
fedakéarlik ve zaferlerle biriktirdigimiz hazineler
supdrdlir gider. Almanya ise tek bir savas
gemisi yokken bile bltin dinyada saygi géren
serefli bir glicti ...”

Acikli oldugu kadar abarti ve yalan dolu bu s6zler Winston Churchill’e ait. Bahriye naziri oldugu
sirada yaptigi 1912 tarihli bir konusmasindan. Bu ifadelere diinya gortsiimuzi tahakkim altina
almis olan modern ulus-devlet tasavvurunun dar penceresinden bakarsak sadece Almanya’nin
denizde giiclenmesini istemeyen bir Ingiliz gériiriiz. Oysa gercek bu perdenin arkasinda.

(Bkz. Savasta deniz ara¢c midir yoksa amag mi?)

Amiral Alfred Thayer Mahan’t yeniden okumak...

Amiral Alfred Thayer Mahan’in okyanus ve dliinya hakimiyeti doktrini, Roosevelt ile olan iliskisi,
ABD'nin héalen cari olan dis politikasi ve Atlantikgilerin Avrasya vizyonunu anlamak igin bu perdeyi
aralamak, son 4 asirdir jeopolitik tasavvura sekil veren denizci perspektifinden bakmak gerek.
Nedir? “Sea Power”. Mahan'in ismiyle neredeyse es anlaml olmus bir jeopolitik terim. Tabi amiralin
kitaplarini okumamig biri “deniz guici” ifadesini tamamen taktik zannedebilir. Yani gemilerin sayisi,
seyir ve savas menzilleri, ates glcu, zirhlarin kalinhgi... Oysa Mahan’in kastettigi cok farkli bir sey:
Deniz savaslarini tarihi agidan degerlendirmekle yetinen askeri uzmanlarin aksine cografi,
endustriyel, ekonomik hatta sosyolojik vechelerini isin icine dahil etmis. Elbette bu fikir eksenlerinin
tamamini sonuna kadar dederlendirmek bir subayin boyunu fazlasiyla asardi. Son tahlilde Mahan’in
bir filozof, sosyolog yahut tarihgi dedil asker oldugunu hatirlatalim ve daima meselelerin tatbiki
boyutunu irdelemekle yetindigini belirtelim. Ancak sosyal bilimleri derinlemesine incelememis olsa
bile nazarlarimizi bu noktalara celb etmis olmasi kayda deger:

... Guglu devletlerin denizle ilgili her projesi diplomasiyi ve ulusal kaynaklarin sinirlarini
dikkate almalidir. Bunu yapmayan devletler kaygan bir zeminde ilerlemeyi gbze almis
demektir. Dis politika ve strateji birbirlerine koparilmasi mimkiin olmayan bir giicle
baglanmustir ...” (Naval Strategy: Compared and Contrasted with the Principles and Practice
of Military Operations on Land, 1911)

Mahan 1861-1865 Amerikan i¢ Savasi’'nda muvazzaf subayken ABD bir deniz giicii degildi. Bir
makalesinde soyledigi gibi ABD savas gemileri kiyidan fazla uzaklasamayan kara kuslarina
benziyordu. Hem Panama kanalinin acilmasi hem de Atlantik ve Pasifik okyanuslarindaki
gerginlikler ABD igin tehditler ve firsatlar olusturacakti. Mahan’in doktrinlestirdigi “sea power”
mefhumu iste bu gercevede dederlendirilmeli. (Bkz. Denizlere hdakim olanlar neden diinyaya hakim
oldular?)



http://www.derindusunce.org/2017/02/10/mahanin-sea-power-tezi-taktik-mi-yoksa-stratejik-mi/
http://www.derindusunce.org/2017/02/10/mahanin-sea-power-tezi-taktik-mi-yoksa-stratejik-mi/
http://www.derindusunce.org/2017/01/19/savasta-deniz-arac-midir-yoksa-amac-mi/
http://www.derindusunce.org/2017/01/09/denizlere-hakim-olanlar-neden-dunyaya-hakim-oldular/
http://www.derindusunce.org/2017/01/09/denizlere-hakim-olanlar-neden-dunyaya-hakim-oldular/
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Denizin giicii askeri giigle sinirh degildir

Karacl vizyonla okudugumuzda “Deniz Gici” veya “Bahriye Kuvveti” ifadeleri silahli gliclerin deniz
sayesinde elde edebilecedi Ustlinlikleri getiriyor akla. Bu avantajlarla karacilarin nihai hedefi olan
sehirler, kaleler, verimli topraklar, hammadde kaynaklari vb ele gegirilebilir yahut dis tehditlerden
korunabilir. Oysa taktik zaviyenin lizerine ¢cikamayan bu karaci bakis acisi denizci vizyona
kiyasla cok dar ve kisa menzilli. Burada s6z konusu olan Mahan’dan ¢ok 6nce, daha 1600'lerde
Ingilizlerin herkesten 6nce anlamaya basladigi ve adina “deniz stratejisi” diyebilecedimiz, ticari,
endustriyel, sosyolojik, siyasi vecheleri haiz kliresel bir vizyon.

Bu vizyonu belki de en iyi sekilde tahlil etmis teorisyen olan Amiral Mahan’in tezini somut sekilde
ifade etmek istersek savas ve ordu disindaki unsurlarla baslamak gerek. Zira ordunun ihtiyaci olan
finansal, endustriyel ve teknik destegin kaynagi bu sivil glg. Bir baska deyisle savasma kabiliyeti
yiiksek bir donanma ve/veya kara ordusu icin para gerekli ama yeterli degil. Ustiin
teknolojisiyle diismandan 6nde olmak gerekli ama bu da yeterli degil. Bu ikisini
birlestirebilecek endiistriyel ve lojistik iki iistiinliik daha lazim. Yani cephede kaybedilen
gemi, tank, ucak vb hizla yeniden Uretecek bir endustri ve Uretilen silahlari savasilan noktalara
hizla ulastiracak bir lojistik. Denizdeki lojistik gliclin kara savasi lzerine etkisine bir 6rnek vermek
icab ederse... Normandiya ¢ikarmasindan sonra Alman Tiger ve Panther tanklarn ile Amerikan M4
Sherman tanklar karsi karsiya geldiler. Manevra kabiliyeti, ates glcu, zirh direnci, sirat, tirmanma
hizi gibi blitlin parametrelerde Alman tanklar ¢cok daha Ustiindl. Fakat Almanya’daki fabrikalarin
%751 yikilmisti. Yollar ve képriler de bombardiman altindaydi. Bu sebeple Almanlar hem az
Uretiyorlar hem de Uretilen tanklari cepheye sevk edemiyorlardi. ABD icin durum tam tersiydi.
Britanya’da stokladiklari tanklari hizla Fransa’ya gecirebiliyorlardi. ABD savas boyunca 50.000
Sherman tanki Uretti. Bu, Almanlarin bitlin modellerde Urettikleri tanklarin toplamindan fazlaydi.
Kisacasi ABD'nin Normandiya-Berlin hattindaki zaferi strateji veya kahramanliktan ¢cok endustriyel,
ekonomik ve lojistik bir zaferdir. Amerikan endiistrisinin ve lojistik miihendisliginin giici
Almanlarin bilimsel ve teknolojik listiinliigiinii yenmistir.

Deniz yolu neden karaya goére bu kadar avantajli? Clink( deniz yoluyla tasima karaya kiyasla ¢ok
daha ucuz. Garip olan su ki son 4 asirda tasima teknolojisi cok gelisti ama bu fark kapanmadi.
Meseld buhar makinesinin icadi hem buharli trenin hem de buharli geminin 6ninG acti. Gegmiste
yelkenli gemilerin rakibi atlar ve develerden olusan kervanlardi. Bugiin binlerce konteynir tasiyan
yUk gemileri kamyon ve trenlerle rekabet ediyor. Ton basina maliyete bakildiginda fark biytk. Tabi
geminin lojistik tGstiinliga mutlak degil. Mesela limanlarin demiryollarina entegre olmasi, gemilerin
bluyuklugu, karadaki sehirlerin yakinligi ve ticari cazibesi cok 6nemli parametreler. Avrupa gibi
yogun bir cografyaya bakarsak bir milyonun Gzerinde nifusu olan ylzlerce sehrin sadece 50-100
km ile ayrildigini goririz. Boylesi yogun bir ekonomik 6rgt elbette kara tasimaciligini cazip hale
getirir. (Kaldi ki Avrupa’nin endUstriyel gelismesinde nehir tasimaciligi denizle entegrasyonu
kolaylastiran temel bir 6gedir.) Fakat Londra ve New York'u, haliyle Atlantik okyanusunu merkeze
alan bir vizyonda isler tersine doner. Deniz yollari ve limanlar merkez, son kilometreleri yapan kara
tasimaciligi da periferi/banliyd durumuna diser. Ayni sekilde Pasifik okyanusunu merkeze alirsaniz
bu defa ekonomik hayat Los Angeles, Tokyo, Sangay, Malaka, Panama, Sidney gibi sehirlerde yani
birbirinden okyanusla ayrilan ekonomik noktalarda yogunlasir. Tahakkiim hammadde kaynaklari
veya Uretim noktalariyla degil yine liman, kanal, bodaz gibi stratejik noktalari elde tutmakla olur.

Sea Power neden taktik degil stratejik bir mefhumdur?

Mahanci manada deniz giclnin savasan unsurlarin askeri glictiyle sinirli olmadigini soylemistik.
Peki amiralimiz bu glicti nasil tanimlar? Ve bu tanim buglinki jeopolitik icin halé gegerli midir?
Evet... Amiral Alfred Thayer Mahan’a gore deniz glicl su eksenlerde dederlendirilmeli:

e Ulkenin konumu: Kiyilarin uzunlugu, Cebelitarik gibi stratejik noktalara sahip olmak,
Romanya gibi Karadeniz’e sikismak yahut Portekiz gibi dogrudan Atlantik’e erismek...
Bunlarin hepsi 6nemli. Ancak avantaj gibi goriinen bazi cografi 6zellikler dezavantaj da
olabilir. Mahan’a gére Fransa’nin hem kara hem de deniz sinirlarinin uzunlugu bir ada-
Ulke olan Britanya‘ya kiyasla dezavantajdir. Zira Fransa askeri harcamalari donanma ile
kara ordusu arasinda bélmek zorundadir. Dahasi hem Atlantik hem de Akdeniz'de
kiyilarinin bulunmasi avantaj gibi goriinebilir ama bu durum iki donanma bulundurmayi
mecbur kilar. Cebelitarik’in disman eline gegmesi ise donanmanin manevra kabiliyetini
zayiflatir. Yine Mahan’a gére ABD'nin Pasifik ve Atlantik’te kiyilari olmasi buna benzer bir
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duruma gebedir. (Not: Mahan hayatta iken Panama kanali yeni aciliyordu) Codrafya
gergekten kader midir? Bu yorumlar esliginde bir kez daha sorgulanmali. Peki bugiin
icin de bu kaygilar gecerli midir? Biliyiik dlciide evet. C-130 gibi askeri nakliye
ucaklariyla eskiden gemilerin tasigi yikleri havadan tasimak hatta istenilen bolgeye
parasltle tank indirmek dahi mimkin ama disman hava sahasini kullanmak kolay dedil.
Zaten hava lojistiginin maliyeti ve frekansi gemiyle yarisamaz. Denizle desteklenmeyen
hava harekatlari istisnai, “nokta atis” denebilecek hamlelerdir: Rehine kurtarmak, bir
radar/flize Ussinl imha etmek vs.

Ulkenin cografi 6zellikleri: Mahan bu vecheyi cografi konumdan ayirmis. Verimli
topraklarin ve bol gidanin bulunmasini deniz gliciniin gelismesine bir engel olarak
goriyor. “Deniz olmasaydi Britanya sirtntrdd ama Hollanda 6lirdi” demis! Mahan’a
gore Fransa ilimli iklimi, verimli topraklari ve Griin bollugu sebebiyle denizcilikte Britanya
kadar ilerleyememis. Bugiin icin bu 0Olciit gecerli midir? Petrol zengini lilkelerde
endiistrinin geri kalmasi lizerine diisiiniilebilir. Tabi Arap lilkelerinde somiirgeci
giiclerin etkisi ihmal edilemez ama Rusya ve iran icin petrolden gelen kolay
paranin zarar asikar. Her iki Ulkenin de dis gelirinin %80’i petrol ve petrol Grinleri. Bu
gelirin kontrollyle blrokrasi llke icindeki sermaye birikimini de kontrol ediyor. Ancak
glduk kalan endistrisi yizinden ithalata fazlasiyla gebe olan s6z konusu iki tGlke
ambargo karsisinda felg oluyor. 2000’li yillarda iran’in yedek parca eksikligi yiiziinden
rafinerilerinin islemez hale gelmesi ve benzin ithal etmek zorunda kalmasi son derecede
manidar. Ister 1600’'lerin verimli topraklari isterse bugiiniin petrolii olsun kolay para hem
halki hem de devleti teknik bakimdan zayiflatabiliyor. Bu teknik ve endUstriyel zayiflik
denizciligin geri kalmasina yol acabilir. Rusya elbette teknolojik olarak ABD’nin gok
gerisinde dedil ancak konvansiyonel silahlarla savasmak Uzere iki Glke karsi karsiya gelse
ABD'nin endustriyel Uretim kapasitesinin Ruslari geride birakacagini tahmin edebiliriz.
Oysa tek tek ele alindiginda taktik av ucaklari, flize ve radar sistemleri gibi bircok Rus
silahi esdederi ABD silahindan teknik olarak Gsttndur.

Niifus: Mahan nifus coklugundan dedil denizci olarak kullanilabilecek adam sayisindan
bahsediyor. (Britanya tarihinde sik sik halktan zorla adam toplanmis, bu insanlar savas
ve ticaret gemilerinde kullaniimistir.) Amiral gegim kaynaklarinin sinirli olmasi sebebiyle
Britanya’nin denizcilige mecbur kaldigini ve zengin topraklari olan Fransa’dan daha ileri
gitmesinin sebebinin bu oldugunu savunmus. Tabi o glinkl sartlarda yelkenli bir savas
gemisinin yelkenleri agip kapatabilmesi, gliverte savaslarinda elde kilic savasabilmeleri vs
insan glclne dayaliydi. Ticaret gemileri de gok sayida denizciye ihtiyag

duyuyordu. Bugiin 20 kisilik bir miirettebat diinyanin en biiyiik petrol tankerlerini
ve binlerce konteynir tasiyan yiik gemilerini okyanuslarin otesine

gotiirebiliyor. Savas gemileri igin de insan ihtiyaci blytk 6lglide azaldi. Elektronik
sistemlerle kontrol edilen flize ve dronlar en azindan dusuk nitelikli asker ihtiyacini gok
dislrdl. (Bkz. Modern savaslarda neden insan dedersizlesiyor?) Mahan’in 1800’lerin
sartlarinda belirledigi bu 6lgtitliin bugiin yliksek nitelikli insan ihtiyacina déndstiguni
sOyleyebiliriz. Hatta bu insanlarin cephede dedil tasarim ve lretim hatlarinda istihdam
edildigi de bir gergek.

Hiikiimet vizyonu: Mahan bu maddede karaci-denizci vizyonlarina deginiyor. Bitin
deniz giiciine ragmen Ispanya’nin hammadde odakli karaci vizyona sahip olmasi ve buna
mukabil Britanya’nin liman, stratejik adalar ve deniz yollarina odaklanmasinin altini
cizmis. Gergekten de Gliney Amerika ve Karayiplerde gatisan bu iki imparatorlugun
stratejileri arasinda énemli farklar var. Ispanyollar énceleri altin gibi dederli madenlerin
cikarildigi yerleri, daha sonra ise kahve, kakao, seker kamisi yetistirilebilecek verimli
topraklari ele gegirmeye cgalistilar. Denizden gok igeride sehirler kurdular. Bu karaci
vizyon higbir zaman Britanya’ya nitfuz etmedi. Peki bugln igin ne sdylenebilir? ABD,
Britanya ve bir nebze Fransa’nin denize agilan noktalari, kritik limanlari, Stveys ve
Panama gibi kanallari ellerinde tutuklari bir gergek. Fakat bunun yaninda “karaci” tlkeler
diyebilecedimiz Rusya ve Cin’in denize acilan her projesine de miidahale ediyorlar.
Rusya’nin 6ni Ukrayna, Baltik ve Suriye’de kesiliyor; Pekin ise Japonya’daki ABD Usleri
ve Tayvan'a ek olarak petrol ve deniz ticareti ablukasi altinda: Sudan’dan gelen
petroliiniin gectigi Yemen ile Glkenin Hint Okyanusu’na acilan enerji-ticaret kapilari
Pakistan ve Arakan terdr vb yollarla kapatiliyor:

1. Rusya, Cin ve ABD’nin yeni pokeri: Distik yogunluklu sirekli savas »

2. Arakan’ bosaltin, gaz ve petrol gececek »

3. Badimsiz bir Uygur devleti hayali kuranlar yeni katliamlara canak tutuyorlar



http://www.derindusunce.org/2016/12/16/modern-savaslarda-neden-insan-degersizlesiyor/
http://www.derindusunce.org/2015/10/16/rusya-cin-ve-abdnin-yeni-pokeri-dusuk-yogunluklu-surekli-savas/
http://www.derindusunce.org/2015/06/14/arakani-bosaltin-gaz-ve-petrol-gececek/
http://www.derindusunce.org/2015/03/13/bagimsiz-bir-uygur-devleti-hayali-kuranlar-yeni-katliamlara-canak-tutuyorlar/
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Amiral Alfred Thayer Mahan’in yazdigi kitaplardan birkac tavsiye

e The Influence of Sea Power Upon History (1890)

e The Future in Relation To American Naval Power, Harper’s New Monthly Magazine, Oct
1895

e The Problem of Asia and Its Effect Upon International Policies (1900)

e Lessons of the War with Spain, and Other Articles (1899)

e Naval Strategy: Compared and Contrasted with the Principles and Practice of Military
Operations on Land (1911)



https://i1.wp.com/www.derindusunce.org/wp-content/uploads/2017/02/alfred-thayer-mahan.jpg
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Okyanus jeopolitiginde sabitler ve yeni kartlar

Deniz savaslarina ayirdigimiz son birkacg bolimde
donanmanin llke ekonomisinden ve finansal gliclinden
bagimsiz dusilntlemeyecedini sdylemistik. Bu baglamda
okyanuslari, limanlari, bogazlar ve stratejik adalarin
kontroliini jeopoliti§in merkezine yerlestiren Ingilizler ile
Amerikalilar birbirlerine benzerler. Clinkd bu iki devlet
Almanya, Rusya, Cin ve Tlrkiye gibi Urettigini satarak degil
baskalarinin Urettiklerine el koyarak isleyen bir ekonomik
modelle ayakta dururlar. Bir baska deyisle Amerikan
saldirganhigi 6ziinde ingiliz saldirganhginin
devamidir. Biz bu saldirganhidin genetik kodlarini anlamak
icin gecen bolumlerde oldugu gibi bu bélimde de Amiral
Alfred Thayer Mahan’in kitap ve makalelerinden istifade
edecediz.

Elinde gekic olan her seyi givi gibi goriir

Mahan’in teorilerini gelistirdigi donem 1800’lerin ikinci yarisi. Fakat ABD’nin o zamanlar buglnki
kadar bliyUk bir donanmasi yok ve buglinkt gibi saldirgan da dedil. “Normal” diyeceksiniz,
saldirmak igin zaten ordusu yok. Dogru, ABD dis politikasina o yillarda “Monroe doktrini” hakim.
Daha cok ice kapanik, Avrupa’nin ig islerine ve sdmlirge savaslarina katilmay! reddeden ABD
Baskani James Monroe’nin, 2 Aralik 1823'te kongreye sundudu ilkeler manzumesi bu. Mahan ise
tam tersini disuniyor:

"... Milletlerin biiylik ailesine d&hil olduk, bu sorumlulugu istlenmeliyiz [...] ABD limanlarinin
savunmasini arttirmali, diismanin ele geciremeyecedi hale getirmelidir. [...] ABD caydirici taarruz
glicline sahip bir donanma insaa etmelidir. San Fransisco kiyilarindan 3000 deniz mili mesafeye
kadar bir gtivenli bélge olusturulmalidir ki Karayip Denizi’ndeki gibi Avrupali gigler bizim
limanlarimizi kullanabilecek duruma gelmesinler. [...] Hawaii’deki yonetimin ABD’ye baglanma
istegini kabul etmeliyiz zira biz bunu yapmazsak baska glcler yapacaktir...” (The Interest of
America in Sea Power, Present and Future, 1897)

Monroe doktrininden net bir kopma arz eden bu bakisi bir parca tahlil edelim. Evvela Amerikan
emperyalizmini tesvik eden Mahan yalniz dedil. Mesela Hawaii kralligin ABD’li is adamlarinca kaosa
itildigini, uyduruk bir hikiimetin ABD’ye ilhak igin basvurdugunu belirtelim. Yani somurgecilige karsi
micadeleden dogmus olan ABD, is adamlarinin ve yatirimlarin gtivenligini bahane ederek
soémirgecilik yapmaya baslamis bile. Ikinci énemli nokta 3000 mil. Savas gemilerinin gerek yakit
gerekse yiyecek, su tedariki bakimindan bu blyUkltkteki bir sahada hareket edebilmesi mimkin
olmasaydi Mahan bunu tavsiye edemezdi. Yelken ve komurin birlikte kullanildidi yillarda olsak da
kdémur tedariki yapilabilen limanlar sayesinde gemilerin menzili artmaya baslamisti. Dahasi petrolin
gelisiyle hareket menzili 2 ila 4 kat artacakti. Dolayisiyla ABD’nin kontrol altina almadigi yerlerin
Japon, Fransiz, Britanya ve Ispanyol donanmalarinca kontrol edilecegi asikéardi.



http://www.derindusunce.org/2017/02/20/okyanus-jeopolitiginde-sabitler-yeni-kartlar/
https://i0.wp.com/www.derindusunce.org/wp-content/uploads/2017/02/okyanus-jeopolitik-amerikan-emperyalizmi-1.jpg
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Endiistrilesen savas

Baskalarinin muhtemel saldirganligi elbette Amerikan saldirganligini mesru gostermez ama
1800’lerin ikinci yarisi tarihte 6zel bir dénemdir; ulusal/bdlgesel kavgalarin étesinde bunu okumak
lazim. Teknik, ekonomik ve endustriyel dontstimlerin savasi nasil dedistirdigini anlamak icin kara
savaslanyla ilgili su érneklere bakalim (Kaynak: Tirkiye’nin Ulus-Devlet Sorunu):

1. Endustri devrimi “sayesinde” 1800’lu yillardan itibaren savaslar da hizla endistrilesti.
Hiram Maxim dakikada 500 mermi atabilen ilk makineli tiifeklerden birini icad etti. Bu
bir tek askerin elle doldurulan 100 tlfede esit bir ates gliciine sahip olmasi demekti.

Gene bu teknik ilerleme “sayesinde” acemi bir asker cok sayida profesyonel askeri

6ldlrebiliyordu.

2. Patlayicilarin askeri kullanimi yayginlasti. Stvari taarruzlar gibi ustalik ve kahramanlik
gerektiren manevralarin savasin sonucu Uzerindeki etkisi azaldi.
3. Fabrikalarda hizla ve ucuza Uretilebilen silahlar ile siradan vatandaslari donatmak ve
blylk ordular kurmak ¢ok daha ucuz, kolay ve hizh bir hal aldi,
4. Trenin yayginlasmasi sayica ¢ok bliylk ordulari sehirlerden savas alanlarina tasimayi
e

bir sorun olmaktan cikardi,
5. Telgraf sayesinde uzak cephelerde savasan ordularin

idaresi mumkun oldu.
Bu teknik dedisimler elbette savas gemilerini de etkiledi. Mesela
modern sehirler gibi modern savas gemileri de elektrikle donatildi.
Kalinlasan zirhlar, parca tesirli mermi atabilen uzun menzilli
toplar... Fakat teknik ilerleme ile karistirlmamasi gereken diger bir
nokta endUstriyel kapasitedir. Yani dismaninkinden daha hizli/
olduricil/ uzada gidebilen savas gemisi yapmak 6nemlidir ama bu
gemileri hizla tretebilmek de zafer izerinde geminin kendisi kadar
belirleyicidir. Diger yandan henlz kazanilmamis zaferlerin
ganimetlerini paylasmaya hazirlanan banka ve sigorta sirketlerinin
mustakbel savaglari finanse edebilmesi ayri bir gerekliliktir.

Iste ekonomiyi, miihendisligi, finansal glicii modern savasin
ayrilmaz bir pargasi haline getiren gelismeler 1800°lerin sonunda
ve Ozellikle de Atlantik’in iki yakasinda yogunlasmistir. Mahan ve
yandaslari da bu dedisimleri dogru okuyabilen insanlardi. ABD'nin
gelecekte dinya lideri olmasi icin mutlaka guglt bir donanmaya
ihtiyaci oldugunu ve diinyadaki higbir savasin disinda kalmamasi
gerektigini savunuyorlardi.

ABD'nin denize bakisindaki degisim diinya tarihini etkiledi

Evet, ABD’nin dinyadan tecrid olmasini savunan Monroe doktrinini terk etmek kolay olmamis.
Amerikan halkinin ve senatonun direnisi gok gucliymus. Mesela ABD Baskani Thomas Woodrow
Wilson, Birinci Dunya Savasi’ni sonunda imzalanan antlasmalari, bilhassa Versailles Antlasmasi'ni
ve ona badh Milletler Cemiyeti’'ni halkina kabul ettirebilmek igin cok ugrasmis. Binlerce km yok
katedip 40'a yakin miting yapmis ama muvaffak olamamis. Tim bu cabalara ragmen Amerikan
Senatosu, Versailles Antlasmasini ve Milletler Cemiyeti Pakti'ni onaylamayi reddetmis. Bu konu igin
Senato’da 1919-1920 arasinda li¢ defa oylama yapilmis, ancak tasdik igin yeterli oy cogunlugu

saglanamayinca Wilson soéyle demis:

... Simdi onlar ne kaybettiklerini aci bir tecriibe ile 6greneceklerdir. Diinyanin liderligini
kazanmak icin elimize bir firsat gecmisti. Fakat bu firsati kaybettik ve yakinda bu

kaybin nasil bir trajedi oldugunu gérecegiz ...”



http://www.derindusunce.org/img/ulus-devlet.pdf
https://i1.wp.com/www.derindusunce.org/wp-content/uploads/2017/02/amerikan-emperyalizmi-okyanus-ucak-gemisi-44.jpg
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Peki ne oldu da ABD'nin vizyonu tecridden emperyalizme déndi? Bu déntstimin en dnemli
adimlarindan biri sliphesiz Mahan-Roosevelt dostlugu ve cumhuriyetgilerin 1897'de iktidara
gelmesidir. Zira Roosevelt o donemde Mahan’in tezlerini yaymak icin cok iyi bir nokta olan “Bahriye
bakan yardimcisi” makaminda. Tabi 1898'de AB-ispanyol savasinin baslamasi ve “ispanyollari
ABD’den atmak” igin girilen micadele sonunda ¢ok sayida adanin kontroliiniin ABD’ye gegcmesi son
derecede kritik: Guam, Porto Rico, Kiiba, Wake, Midway, Samoa, Hawaii, Filipinler.

Birbirinden binlerce km uzakta olan bu adalarin ytzdlgtimlerinin toplami ABD’ninkine kiyasla
dnemsiz gorinebilir. Uzerinde yetisen baharat, seker kamisi, kakao vb kiymetli Griinler de ikinci
derecede ehemmiyeti haiz. Eger Brezilya gibi tek parga genis bir bdlge ABD'nin eline gecmis olsaydi
hammadde kaynaklarini isletmeye dénlk karaci bir model ABD acisindan daha mantikh
gorinecekti. Boyle bir durumda senato kara ordusunu gliclendirmeyi ve biyuk birlik hareketlerini
kolaylastiracak deniz lojistigini askeri stratejinin merkezine alirdi. Oysa Atlantik ve Pasifik'te askeri
Us gibi kullanilabilecek adalarin ABD’ye gegmesi ister istemez Mahan’in denizci vizyonunun
savunulmasini kolaylastirdi. Daha 6nceki bolimlerde anlattigimiz gibi denizi amag edinen bu vizyon
karayl amag, denizi arag gbéren karaci vizyona Ustln geldi:

e Savasta deniz ara¢ midir yoksa amagc mi? »
e Sermaye — Savas - Ticaret Ucgeni ve Okyanuslar »
e Mahan’in “Sea Power” tezi taktik mi yoksa stratejik mi? »

Evet, ABD 6zelinde 1897'de Ispanya‘dan alinan adalar ve genelde teknik ilerleme ABD'yi bugiin
bildigimiz saldirgan dis politikaya itti. Savasan birimlerin menzili, silah ve radarlarin menzili kadar
onemli bir diger unsur elbette endustriyel kapasiteydi. 2ci dinya savasinda Japon ve Alman ordulari
karsisindaki Amerikan basarisi blytk 6lglide bu kapasiteye dayanir. Yani savasta kaybedilen
araglarin yerine yenilerinin hizla Gretilmesi ve cepheye tasinmasi. Fakat ABD'nin kendi eliyle
kurdugu bu endustri yakinda savas igin savas isteyen ve ABD'yi sémUren bir canavar haline
gelecekti:

“... Barisin strebilmesi icin en 6nemli etkenlerden birisi askeri altyapimizdir. Silahli
kuvvetlerimiz kuvvetli, her an harekete gecmeye hazir halde olmalidir, ancak bu sayede
olasi saldirganliklarin 6niine gegebiliriz... Bu olaganiistii boyuttaki askeri yapi ile devasa
silah sanayisinin ayni anda meydana gelmesi Amerika tarihinde ilk kez gériilen bir
durumdur. Ekonomik, siyasi ve hatta ruhani ortamda ortaya ¢ikan toplam etki her kentte,
her devlet kurumunda, federal hilkimetin her bélimiinde hissedilmektedir. Bu tir bir
gelismenin ihtiyactan dogdugunu gérebiliyoruz. Ancak cok 6nemli sonuglarini kavramaktan
da geri duramayiz. Tim emeklerimiz, tim hammadde kaynaklarimiz ve tim yasantilarimiz
bu duruma baglidir; toplumsal yapimizi dogrudan etkilemektedir. Bilerek veya
bilmeyerek yapilsin, Askeri-endiistriyel kompleksin hiikiimet kurumlari icinde
kanuni dayanagi olmayan etkilerine izin verilmemelidir. Iktidarda yasanacak olasi
bir yanhs gii¢c dengesi felakete yol acacaktir. Bu birlesimin o6zgiirliiklerimizi veya
demokratik siireclerimizi tehlikeye atmasina izin vermemeliyiz. Hicbir seyi
sorgusuz sualsiz kabul etmemeliyiz. Sadece uyanik ve bilgili bir yurttas toplami devasa
sanayi ve askeri altyapisinin bu gelisimine bariscil yontemlerle karsi koyabilir, ancak bu
sayede glvenlik ve 6zglrliik birarada gelisebilir...”

Not: Mahan - Roosevelt dostlugu Uizerine okunabilecek bir kitap: The Ambiguous Relationship:
Theodore Roosevelt and Alfred Thayer Mahan (Richard W. Turk)

Okyanus jeopolitiginin degisenleri nelerdir?

Simdiye kadar denizin, (silahi olan) herkese acik bir yol olusuna ve denizci vizyonla karaci vizyon
arasindaki farklara dikkat gektik. Modern savaslarda finans, teknoloji, endistriyel kapasite, enerji
ve bilhassa petrole erismenin, en az savasan birimler kadar zaferi belirleyici unsurlar oldugunu
hatirlattik. Peki deniz savaslarinin degisenleri nelerdir? 1600’lerde veya 1900'lerdeki savaslarda
olmayan hangi meseleler bugiliniin savaslarina yén vermekte? Bu soruya cevap olarak “gelisen
teknolojik ve ekonomik iliskiler” diyemeyiz zira bu boyut 6ziinde gok dinamik olmakla beraber
savas teorisi icindeki yeri ve ehemmiyeti sabittir. Rlizgari, sekstanti veya barutu iyi bilen
denizcilerin yerini bugtin petroll, uydulari, ntkleer denizaltilari bilen denizciler aldi. O halde sabitler
neledir?
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Bugin okyanus jeopolitiginde yeni olan ve Mahan gibi teorisyenlerin nazar-1 dikkate almadiklar
mesele “okyanuslarin kitalasmasi” diyebilecedimiz bir gelisme. Nedir? Okyanuslar gerek gida
kaynadi gerekse petrol, uranyum, altin vb mineral zenginlikler bakimindan giderek daha fazla
kullaniliyor. Binlerce metreden petrol ve dogal gaz cikartilabilen bir diinyada okyanuslar (sadece)
bir otoyol gibi gérilemez. Artik deniz dipleri ve balikcilarin avlanma bdlgeleri de tipki kitalardaki
verimli topraklar ve altin, gimis madenleri gibi kendisi icin istenen bdlgeler haline geldi.

Bu yeni faaliyetler elbette gelisen teknolojiyle mimkin oldu ve hizlanan diinya ticareti sayesinde
karh hale geldiler. Ancak netice olarak jeopolitik doktrinleri kalici bicimde etkileyecek bir
gelismeden bahsediyoruz. Birkag 6érnek vermek gerekirse:

e Kibris'in gliney dogusunda dodal gaz bulunmasi bu adayi sadece stratejik bir askerf Us
olmaktan cikardi. Ayni bdlgenin Slveys kanalina yakin olmasi Misir'i muhtemelen bazi
enerji projelerine ortak edecek.

e Pekin tarafindan Hint okyanusuna agilan bir kapi gibi kullanilan Arakan’in agiklarinda
blyuk dogal gaz rezervlerinin bulunmasi da burayi eski doktrine gére liman, yeni doktrine
gore enerji kaynadi yapti. Yani Arakan’t savunmak Cin ordusunun manevra kabiliyetini
savunmaktan ibaret degil.

e Meksika kérfezi Panama kanalina yakinhgi sebebiyle eski doktrine gore stratejik bir gegis
bolgesi. Ancak yeni doktrine gére okyanus dibindeki petrol, bu kdrfezi bir gegis yeri
olarak dedil kendisi igin savunulacak zengin bir bélge yapti.

e Kuzey Kutup denizinin kiyillarinda ve dibinde uranyum, altin, nikel, petrol vb hemen butin
yeralti zenginliklerden bol miktarda var. Basta Kanada, Rusya, ABD, Cin olmak Uzere
bltldn gugli Ulkeler bu bélgeyi kontrol altina almaya calisiyorlar ve bu yaris 2006'dan beri
hizlandi. Kiresel 1Isinma sebebiyle kisalan kis aylari ve giderek daha az bir slire donan
deniz sadece ulasima degil madencilige de elverisli hale geliyor.

Netice

Britanya’nin 4 asirlik denizci vizyonu olan “eski doktrin”, denizi yol gibi géren ve bogazlari, adalari
ve limanlari kontrol ederek diinyaya hakim olmayi merkeze koymustu. Bu vizyon Uretimi merkeze
alan karaci vizyonla zitlagsiyordu. Bu doktrin hala gecgerlidir. Ancak “yeni doktrin” diyebilecegimiz ve
denizi sadece yol degil Uretim sahasi gibi goren bir vizyon teknoloji sayesinde hayata gecti. Kuzey
kutup yolu 6rnegdi bunu anlamak icin oldukca kullanigl. Pasifik ve Atlantik’in zengin limanlarini
birbirine baglayan yollar Kuzey Gegisi sayesinde binlerce km kisaliyor. Yani bu yol eski doktrine
gobre cok dnemli. Fakat ayni yol Kuzey Buz denizini en az Afrika kadar zengin bir hammadde
kaynadi da yapiyor. Bu ise yeni doktrinin uygulama sahasi.

Kim kazangl cikacak? Denizi kontrol eden ABD, Britanya ve Fransa sualti zenginliklerini en kolay
kontrol edebilecek devletler. Ancak bu yarista geri kalmis olan bazi karaci devletler uzun kiyilarini
yahut karasularinda bulunan verimli deniz diplerini kullanarak sinif atlayabilir. Tabi okyanuslari
kontrol edenlerin izin verdigi 6lclde...

Okyanus derinliklerini islemek, gikarilan hammaddeden arti dederi haiz Grlnler teskil etmek ve bu
Urdnleri dinya pazarlarina eristirip paraya cevirmek, meydana gelen finansal glicl yine okyanusa
dontk yatinmlara dénustirmek... Butlin bu deder zincirini elinde tutan az sayida devlet var. G8
veya kismen G20 Ulkeleri bunlar. Tabi okyanusta Uretilen zenginliklerin muhafazasi igin kurulacak
glcli ordulari da bu kapital silsilesinin yani kristallesmis bilgi ve emedin bir parcasi olarak
gorebiliriz. Sonucta okyanusta yeni kartlar dagitilyor ve glicliiyle glicsiiz arasindaki mesafenin
artacagini tahmin etmek zor degil.
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Harita: Kuzey gegisiyle kisalan yollar (Tam boy gérmek igin Gzerine tiklayin)

Panama kamall ; 23.300 km

Tablo: 6nemli limanlar arasindaki alternatif deniz yollarinin uzunlugu

Gikig ve vanig limanlarl|  Londra- New York- | Hambourg-
Gizergah Yokohama Yokohama Vancouver
Panama Kanal 23 300 18 560 17 310
Siiveys ve Malaka 21200 25120 29 880
Cap Hormn (Sili'nin giineyi) 32 289 31 639 27 200
Kuzey Kuthu (Kanada) 15 390 15 220 14 970

Tavsiye makale ve sohbetler

Kiresel i1sinma cok iyi bir seydir

Kiiresel 1sinma bitti... Ikinci dalga geliyor!

Enerji Aforizmalari »

Savas meydanda dedil masada kazanilir... Sohbet kaydi yayinda »

Petro-dolar Aforizmalari »

Rusya, Cin ve ABD’nin yeni pokeri: Distik yogunluklu surekli savas »

Enerji Savaslari ve Ter6r konulu sohbetin kayitlari yayinda »

Arakan’i bosaltin, gaz ve petrol gececek »

Badimsiz bir Uygur devleti hayali kuranlar yeni katliamlara canak tutuyorlar »

Yeni baslayanlar icin enerji (1) »
Yeni baslayanlar icin enerji (2) »

2ci Dinya Savasl petrol yizinden mi cikti? »
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Avrasya’nin tarih sahnesine geri doniisii: Heartland ve

Halford Mackinder

Silah sadece silah degildir!

Yeni silahlar her zaman eski modellerin daha hizli/uzun
menzilli uyarlamasi dedildir. Zaman zaman siyasi ve askeri
doktrinlerdeki keskin virajlari da buradan okursunuz. Zirhlar
mi kalinlasti? Hareket menzili mi artti? Pilotsuz ugaklara
neden adirlik verildi?

Buglinlerde de bdyle 6nemli bir kipirdanma var. Nedir?
Rusya, Cin, iran ve Tirkiye gibi karacilar hava sahalarini ve
sahillerini denizcilerin tecaviiziinden koruyacak teknolojilere
agirlik veriyor. (“Karacilar” veya kitaya mahk(m stratejik
vizyon igin deniz savaslaniyla ilgili son 4 bélime géz
atabilirsiniz) Gegcmiste mayin ve dikenli tellerle yapilan bu
“yasaklama” bugiin S-400 gibi orta menzilli hava savunma
sistemleriyle saglaniyor. Diger yandan tatbikatlar, resmi
aciklamalar ve bélgesel catismalarda amfibi birliklerin
yukselisi dikkat cekici. Hem denizciler hem de karacilar yeni
amfibi hipotezler deniyor. Sahil bélgelerdeki bu stratejik
yogunlasmaya ABD’nin verdigi cevap da dikkate deger: LCS
- Littoral Combat Ship (Sahil / si§ sular icin savas gemisi)
1990’lardan beri Lockheed Martin, Fincantieri Marine Group,
General Dynamics ve Austal gibi firmalar isin igindeler.
Tasarlanan cok amach savas gemileri helikopterden orta
menzilli flizelere kadar gok degdisik silah sistemleri
tasiyabiliyor ve mayin tarama, sabotaj, 6zel harekat gibi
goérevlerde kullanilabilir.

Teknolojik tercihlerin satir aralarindan okudugumuz bu
gerginlikle cografi unsurlari birlestirelim simdi. Nedir?
Ankara, Tahran, Moskova ve Pekin’in okyanuslara

acilabilecegi her noktada ABD'nin engeliyle karsilasmasi. Ruslar igin batidaki Atlantik yolu sadece
Iskandinav ve Britanya ile degil NATO ile isbirligi yapan Baltik devletleriyle kusatiimis. Glineydeki
Karadeniz-Ege-Akdeniz yolunun Atlantik ¢ikisi Cebelitarik’tan, Hint okyanusu yolu ise Sliveys
kanalindan geciyor. (Bu engeller Ankara icin de gecerli) Rusya icin dogudaki durum bundan daha
parlak dedil. Kamgcatka Uzerinden gegen Pasifik yolu Japonya’daki Uslerle kilitlenmis. Pasifik adalari,
ucak gemileri ve Alaska’daki askeri Usler Ruslarin hareket kabiliyetini sinirliyor.

Cin’e gelince... Japonya, Glney Kore, Tayvan, Vietham, Malezya, Singapur ve isteksiz de olsa
Filipinler Pekin’in 6ntnde Cin seddi gibi ylkseliyor. (Tabi Guam gibi adalardaki ABD Usleri, ugak
gemileri vb ile birlikte) Pakistan ve Arakan’dan Hint okyanusuna erismeye calisan Pekin’in askeri ve
sivil projeleri Isldamci(!) terdr ile engelleniyor. Sudan petroliine erisimi ise énce Sudan i¢ savasi ve
ardindan Yemen'deki sahte i¢ savasla riske sokuldu. Tahran’in Basra’dan serbestce denize
acilmasini engellemek ise buradaki 5c¢i filonun gérevi. iran ve Kuzey Irak petroliiniin dogu
Akdeniz'den Avrupa’ya sevk edilmesinin Israil ve Suriye’deki i¢ savasla engellenebilecedini de

herkes goériyor.
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Butlun bu askeri yigilma gliney dogu Asya’da haritalan yeniden gizmek icin mi? Dedil. Ukrayna
savasinin Rusya'yi tecride ittigi gibi disik yogunluklu ve uzun sireli bir Asya savasi da bélgede
gerginlikleri arttirip Pekin'i tecrid edebilir. Sermaye, teknoloji ve yetismis elemanlar Kuzey Atlantik
bolgesine gog etmeye zorlanip statliko korunursa bu ABD icin yeterince blyik bir zafer olur. Zira
rezerv para olarak Amerikan dolari hizla zemin kaybediyor. Atlantik cetesi caresiz. Nereden
anliyoruz? 20 senedir “Cin’de emlak balonu patlayacak, borg krizi patlayacak” diye felaket tellallig
yapmaktan baska bir sey bulamadilar.

Avrasya, Heartland ve Halford Mackinder

Moskova, Pekin, Ankara ve Tahran’in okyanuslara erismesini engelleyen bu “dizen” aslinda yeni
degil. Bugtinki glic dengelerinin temelini olusturan Anglo-Saxon denizci vizyonu karacilarin ve
Avrasya devletlerinin roltini bu sekilde formatlamis. Hammadde ve mamul mal Uretsinler ama
satisin esas kari denizcilerin olsun. Sigorta ve finans hizmetleri de sterlin ve dolar lizerinden yahut
Anglo-Saxon kontroliindeki para birimlerinden gerceklessin:

"... Cografya, tabiat bilimleriyle sosyal bilimler arasinda bir képridir. Dinyay: yénetecek
olan Ingiliz irkina mutlaka égretilmelidir ...”

Bu satirlarin yazari Halford Mackinder, Britanya merkezli jeopolitik ve jeostratejinin kurucularindan.
Mackinder, cografya ile diinyayi sadece anlamak dedil ayni zamanda sekillendirmek isteyen biri. Bu
bakimdan butin kitalari ele gecirilecek birer ganimet, halklari da potansiyel kdle gibi goéren
Ingilizlerin zihin yapisini anlamak icin dnemli bir isim. Mackinder, giicli bir teorisyen olmasinin
yaninda camurlu cizmeleriyle Afrika’yl gezen “kasiflerden” biri. Afrikalilarin binlerce yildir yasadiklari
topraklara gelen bu Avrupalilarin amaci elbette cografi kesif dedildi. Bunlar Kralicenin kadastro
memurlariydi. Altin, gimds, elmas, kauguk,... ne bulurlarsa “kesfedip” Avrupa’ya bildiriyorlardi.

Avrasya'ya gelecek olursak... Mackinder, 1904'te kaleme aldigi The Geographical Pivot Of History'de
buginki somuri sisteminin fikri temellerini atmis. Yani denizci Anglo-Saxon perspektifinden
Avrasya’nin yeni konumunu belirlemis:

. Afrika’nin giineyinden gecen Umit burnu yolunun kesfiyle Avrasya’nin dodu ve batisi
deniz yoluyla birlesti. Bu birlesme, sirtini Orta Asya steplerinden gelen atllarin arkadan
cevrilmesini sagladi ve merkezi olmaktan kaynaklanan stratejik avantajlarini yok etti. [...]
Bunun kiiresel siyaset lizerindeki etkisi bliyiik; Avrupa ile Asya arasindaki iliskiler tersine
cevrilidi. Zira Ortacag’da Avrupa giineyden c¢élle, batidan bilinmez bir okyanusla, kuzeyden
buzullar ve asilmaz ormanlarla kusatiimisti. Dogudan atlar ve develerle saldiran gécebelerin
yliksek manevra kabiliyeti karsisinda caresizdi. Fakat gemilerin ve deniz yollarinin
gelismesiyle kontrol ettigi kiyr bélgelerin genisligi 30 katina ¢ikti. Kendisini tehdit

eden Asya’nin arkasina dolandi ...” (Halford Mackinder, 1904)

Koyu yazdigimiz “arkasina dolandi” ifadesi énemli. Clinki miellifin kastettigi kusatma, taktik degil
stratejik bir manevra. Yani su veya bu savasta birliklerin yapabilecedi bir hareketi isaret etmiyor.
Siyasi olarak ele gegirilmis daimi bir Gstinlik s6z konusu. Somut olarak?

e 1839 ve 1856'de yapilan Afyon savaslarindan sonra Hong Kong’a Kraliyet donanmasiyla
birlikte HSBC bankasinin yerlesmesi,

e Malezya, Tayland, Myanmar, Tayvan vb mittefiklerle Avrasya’nin dogudan kusatiimasi,

e Singapur, Tayvan, Malezya, Japonya 6rneklerinde oldugu gibi bu Ulkelerin teknolojik,
endustriyel ve askeri olarak tahkim edilmesi,

e Bolgedeki uluslararasi deniz ticaretinin bu Ulkelerin limanlarinda yogunlastirilmasi.

Nasil yapilir bu kusatma?

Kusaticl ulkeler zayifliklarindan dolayi higbir zaman Rusya veya Cin’e saldiramazlar. Ancak karacilar
askeri veya sivil projelerle denize erismek istediklerinde kiyidakilerle bir gerginlik Uretilir ve
kogusun adasi ABD'yi yardima cadirirlar. Boylece sahili koruyan zengin ama kuiglk Ulkelerin kogusa
agalik etme ihtimali ortadan kalkar. iki érnek:
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e 2007'den itibaren iran’in Avrupa‘ya yénelik fiize tehdidi bahanesiyle ABD'nin Polonya’ya
“flze kalkan1” yerlestirmek istemesi; ardindan Rusya ve Avrupa’nin iliskilerinin bozulmasi.
(Gercekte ABD flizeleri Moskova’ya saldirmak amaciyla da kullanilabilir)

e 2017 Martinda Kuzey Kore kaynakl flize krizi, ABD'nin Giney Kore'ye cok amaclh flize
sistemleri yerlestirmek istemesi ve ardindan Pekin’in bolge Ulkeleriyle iliskilerinin
gerilmesi.

Elbette bu askeri ve diplomatik kusatmanin amaci sicak savas degdil ekonomik avantajlar elde
etmektir. Kara komsulariyla iliskileri bozulan kuglk ve biylk devletler denize ve deniz yoluyla
gelecek gidaya, silaha ve petrole mahk({m olurlar. Bu da ABD, Britanya ve bir parca Fransa’nin isine
yarar. Ambargo uygulanan devletler gercekte tecrid edilmezler; ambargo yapan devletin (genelde
ABD) ticari tekeline alinirlar. Mesela ABD, Kirim'l isgal etmesi sebebiyle Moskova’ya uyguladigi
ambargo(!) sirasinda Ruslara 20 milyar $ dederinde gida satmistir. Serbest rekabet ambargo ile
iptal edilmis oldugu icin ABD firmalarinin istedigi fiyattan.

Hammadde kaynaklari, 6zellikle de petroliin denize erismesini kontrol etmek énemlidir zira ucuz
petrol, dolara olan talebin hizla diismesine sebep olur. (Bkz. Petro-dolar sistemi) Israil, Urdiin,
Libnan ve Kuveyt'in Irak’a ve Suudi Arabistan’a karsi cografi abluka islevi de buna benzer. Petrolin
serbestce diinya piyasalarina akmasini engeller. Bdlgede birgok Ulkenin ya Tlrkiye gibi denizi vardir
yahut Azerbaycan gibi petroll. Katar gibi kliclkler ise savunma zaafindan dolayi ABD donanmasina
ve istihbaratina daima muhtac.

Ya Britanya ¢okecekti ya da Osmanili...

Tarih kitaplarimiz pek yazmaz ama Osmanliya vurulan 6ldurtci darbelerler arasinda ortak bir
Ozellik var. 31 Mart Vakasi (13 Nisan 1909), Ermeni isyanlari, Balkanlardaki kanli olaylar ve daha
bircok ayaklanmayi inceleyin: Bir kismi diigmeye basilmis gibi neredeyse ayni anda baslamis,
mevcut sorunlar ise yine ayni dénemde birden yogunlasmistir. Nedir bu dénemin 6zelligi?

e Ingilizlerin donanmalarini kémiirden petrole gecirmesi (1906),

e Berlin-Bagdat demiryolunun insaatinin baslamasi (1903).
Acalim. Britanya, Osmanli ve Almanlar Musul’da petrol oldugunu biliyorlardi. Berlin-Bagdat
demiryolu bitirilseydi Britanya’nin denizleri kontrol etmesinin 6nemi azalacakti ¢clinkl trenler tasima
maliyeti ve hizi bakimindan hem ticari hem de askeri olarak denizle rekabet edebilirdi. Dahasi
Berlin-Bagdat hatti Adana’da ikiye ayriliyor; kollardan biri Musul’a, digeri Filistin Gzerinden glineye
iniyordu. Osmanli batidaki kolun Mekke’ye hacilari tasiyacagini ilan etmis olsa da Sliveys kanalinin
Osmanli-Alman baskisi altina girecedi asikardi. Yani Osmanli bu proje sayesinde bir tasla bes kus
vuruyordu:

Kudis, Mekke ve Medine'yi koruma altina aliyor,

Musul ve Basra'ya asker sevkiyatini kuvvetlendiriyor,
Tren sayesinde Anadolu’ya petrol sevkiyatini kolaylastiriyor,

Savas halinde Almanya’dan hizla silah ve cephane tedarikini hizlandiriyor,

e Ingilizleri Siiveys'te daha fazla asker bulundurmaya mecbur ediyordu.

Kisacas! Berlin-Bagdat demiryolu tamamlanirsa Britanya’nin Osmanh petrollerine el koymasi bir
hayal olacakti. Petrolsiiz kalan Ingiliz donanmasi ise kémiirle calismak zorunda kalacak ve
denizlerdeki hakimiyetini mazota gecmis olan Alman donanmasina terk edecekti. Kisacas! ya
Britanya ¢okecekti ya da Osmanli.

. Avrasya’nin, ABD ve NATO guglerince kusatilmasini gosteren su 4 haritayla s6zu sirlayalim...
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Krallar oliir, daglar baki kalir

Soguk savas neden sogumadi?

Ikinci diinya savasi daha bitmeden baslamisti soguk
savas. Muttefik olmalarina ragmen Ruslar ve
Amerikalilar, Berlin'i tek baslarina ele gecirmeye
calistilar. Ruslar, savasin ortasinda, Polonya’da
Almanlara karsi savasan direnis birliklerine yardim
gétiiren Ingiliz ve Amerikan ugaklarina ates acti.
Cekoslovakya ve Balkanlar da bu gerginlige sahne
oldu. Ingilizler, miittefikleri(?) olan siirgiindeki
Polonya hikimetinin bagsbakani Wtadystaw Sikorski'yi
Cebelitarik’ta bir “ugak kazasi” stslemesiyle dldirdu.
Yunanistan’t Nazi isgalinden kurtaran sosyalistlerin
Rus yanlisi bir huktimet kurmasini engellemek isteyen
Churchill, Yunan i¢ savasini baslatti (1946).
Almanlarin 8ldirdiigiinden daha fazla Yunanl, ingilizlerin eliyle 8ldii. Biitiin bu ihanetler silsilesi,
gelecek yillardaki soguk savasin sicakligi hakkinda bir isaretti aslinda. Beyaz adamin
topraklar zarar gérmedidi igin adina “soguk savas” denildi ama 1950 Kore savasinda 2 milyon sivil,
bir o kadar da asker 6ldi. 1955-1970 arasinda Vietnam, Laos, Kambogya savaslarinda 2 milyona
yakin asker, 2,5 milyon sivil 6ldi. Aslinda liste cok uzun. Soguk(!) savas doneminde sadece Asya
degil, Afrika ve Gliney Amerika’yl da kana bulayan yUlzlerce savas, darbe ve ayaklanma var: 1979
Afgan savasl (2,5 milyon 6l4), Rusya’nin zam isteyen isgilerin isyanini bastirmak igin Cekoslovakya
(1968) ve Macaristan’l (1956) isgali, Tiirkiye'deki askeri darbeler, iran, Nikaragua, Kore, Somali,
Mozambik, Angola...

O devirde bu kavgalarin sebebi ideolojik zannediliyordu. En azindan Bilyiik insanlik’a anlatilan
masal buydu: Demokrat, liberal, kapitalist 6zgir(!) dinya, yani ABD ve saz arkadaslari, komnizm
ile micadele ediyordu. O zamanki adi “Sovyetler Birligi” olan Rusya ve kismen Cin'in liderliginde
drgitlenmis kominist Ulkeler, agir birokrasileri haiz, merkezi devletlerdi. Uretim, satis ve fiyatlar,
birokratlarca planlaniyordu. Ozel miilkiyet ve fabrika, arazi gibi tretim araglarinin miulkiyeti,
yasalarla sinirlanmisti. Medya, devletin tekelindeydi. Fakat diger tarafta her sey toz pembe degildi.
Mesela ABD, 6zglrlik adina kendi tlkesindeki 6zgtrlikleri bile ihlal etti (Bkz. “*McCarthyism”
denilen, kominist cadi avi donemi; NewYork’'lu komUnist Ethel ve Julius Rosenberg’in elektrikli
sandalyede idam edilmesi, Bertolt Brecht, Charlie Chaplin ve Orson Welles gibi aydin ve
sanatgilarin ABD'yi terk etmek zorunda kalmasi...)

ABD-Rus-Cin kavgasi neden bitmedi?

Gegelim... Berlin duvarinin yikilisindan bu yana 30 yila yakin bir zaman gegti. Komunist sistem yok
artik. Komunizmin, 1989’de Berlin duvarinin yikilisiyla bayraklasan ¢okisinden sonra Rusya, piyasa
ekonomisine acildi. Cin, anayasasinda komuinist kalarak serbest piyasaya gectigini beyan etti. Pekin
ve Moskova’daki guglu burokrasi ortadan kalkmadi ama ABD ve Avrupa firmalarinin milyarlarca
dolar yatirdigi bu Ulkelerin hala “kominist tehdit olusturdugu séylenemez. Fakat ne acayiptir ki,
Soduk Savas donemindeki kusatma devam ediyor. Dogu Avrupa’nin eski komunist tlkeleri
NATO’nun yayilma alani oldu. Radar ve flize Usleri kuruluyor. Halen 30.000 civarinda NATO askeri
Baltik'tan Glrcistan’a kadar her yerde tatbikat yapiyor. Gircistan’da eskiden Sovyet ordusuna ait
olan ve Tiflis’e sadece 20 km uzaktaki Vaziani Ussi NATO'’nun eline gecti. Ukrayna ve Kirim igin
kanl savaslar yapildi. Suriye’deki savas da Soduk savasin catismalarini hatirlatiyor. Suriye halkinin
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dedil ABD ve Rus menfaatlerinin savasina sahit oluyoruz. CIA ajanlari, basta Ukrayna olmak Uzere
bircok Uilkede, neo-Nazi 6rgitleri Rusya’ya karsi 6rgltliyor. Gladio soguk savastaki kadar aktif.

Avrasya’nin batisi bu halde iken dogusu da NATO ablukasinda. Pekin’e 3000 km uzaktaki Guam
adasinda nukleer silahlarla yukli B-52 bombardiman ugaklari hazir bekliyor. Kuzey Kore'nin
uyduruk nikleer denemelerini bahane eden ABD, Gliney Kore'ye askeri yiginak yaparak Pekin’i
kusatiyor. Japonya’dan Tayvan’a, Filipinler'den Malezya’ya uzanan sahada Amerikan donanmasi
devriye geziyor. Cin’e petrol ve gaz tasiyan Arakan bélgesi ABD tahakkimune girdi. Cin‘in petrol
tedarikinde 6nemli yer tutan Gliney Sudan petrolli, Yemen savasi sebebiyle risk altinda.
Kizildeniz'in gliney gikisindaki askeri dengelere bakilirsa son szl yine ABD ve muttefikleri
soyleyecek.

Yani kapitalizm-komunizm kavgasi kapitalizm lehine sonuglandi ama KAVGA bitmedi. Zira ideolojik
gorinltyordu ama bastan beri bir menfaat kavgasiydi bu. Nedir? Nicholas Spykman’in “Barisin
Cografyasi”’nda (1944) soyledigi su sozlerde cevap arayalim:

"... Rimland’a hdkim olan, Avrasya’ya hakim olur, Avrasya’ya hdkim olan, diinyanin kaderine
hékim olur [...] Avrasya 'Rimland’ bélgesi, merkez kita ile onu cevreleyen okyanuslar
arasinda bir gecis bélgesidir. Denize hakim olan giiclerle karaci giiclerin catistigi bir tampon
bélge gibi gériilebilir. Iki tarafa baktidi icin hem denizden hem de karadan, amfibi olarak
savunulmalidir. Bu bélge (lkeleri, tarih boyunca hem Orta Asyall yani karaci gliclerin hem
de Britanya ve Japonya gibi denizci gliclerin saldirisina ugramis. Amfibi yapisi, giivenlik
sorunlarinin da kaynadidir ...”

-

Ideoloji, inang ve irk gibi suni gerekgelerden uzak, oldukga teknik bir lisan ile yapilmis bu agiklama,
tarihteki olaylara gok daha uygun. (Bkz. Avrasya’nin tarih sahnesine geri déntisd) Britanya’nin
1800’lerdeki Afyon savasindan komunizme, Churchill’in “"demir perdesine” ve Harry Truman’in
kusatma saplantisindan (ing. Containment) buginki ABD-Rusya-Cin gekismesine uzanan olaylara
baktigimizda, Avrasya’nin 6énce Britanya, sonra ABD tarafindan kusatildigini ve bunun bir somuri
sistemi oldugunu goriyoruz. (Bkz. Mahan’in "Sea Power” tezi taktik mi yoksa stratejik mi?) Zira
sadece Rimland (kusak iilkeler) merkeze diisman edilmiyor; kusatici olanlar da
birbirlerine diisman ediliyor. Tiirkiye-Yunanistan arasindaki “ulusal” kavga, Tiirkiye-iran
arasindaki “laik-seriatc1” kavgasi gibi. Bu sayede Rimland iilkelerinin kendi aralarinda
birlesip ABD'ye kafa tutmasi yahut kendi menfaatleri dogrultusunda ablukayi yarmasi da
engelleniyor.

Az 6nceki satirlarin muellifi Spykman, 2ci diinya savasi basina kadar tarihsel olaylari analiz eden,
asirlarca genislige sahip tahliller yapmis. Fakat 1940'tan itibaren keskin bir viraj aliyor: Dar aci,
ABD ne yapmali? Savas bitmeden neyi, nasil hazirlamal? Kisa vadeli ve %100 jeopolitik!

Stratejik manada soyledikleri dogru ve zannediyoruz ki ABD'nin etkili ve yetkili kisilerince de
6nemseniyor. Mesela 1942'de yazdidi “Diinya politikasinda ABD’nin Stratejisi” isimli galismasinda
Avrasya’nin birlesmesini ABD icin biyUk bir tehdit olarak gérmus. Bu goéris, Mackinder’in de
savundudu bir tez. Bu tezinde Spykman, Avrasya’nin isgal veya isbirligi yoluyla birlesmesi halinde
ortaya cikacak gulictin, Afrika’yl da kontrol edecedini séylemis. Gerek nifus, gerekse yeralti
zenginlikleri ve deniz yollari hakimiyeti itibariyle, boylesi bir glictin ABD'yi merkez olmaktan cikarip
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cevre/ periferi/ tali bir bolge yapacadi asikar. Ancak agikca yazmasalar bile Mackinder ve Spykman
gibi strateji uzmanlari sik sik Britanya ve Japonya’yl Avrasya ablukasi igin kullanmay: teklif
etmisler. Yani "ABD'yi nasil koruruz?” dedil “bu Avrasya ineginin siitiinii para vermeden nasil
alirnz?” gibi bir durustalar. Bu saldirgan ideologlar icinde Spykman’in orjinalligi “Rimland”
kavramini 6ne stirmesinden kaynaklaniyor. Rimland, Mackinder’in “Heartland” dedigi merkezi
cevreleyen Ulkeler. Kabaca, Avrasya'yi bir bitiin olarak isgal etmek hem cok riskli hem de
ekonomik bir alternatif degil. Bunun yerine gevresindeki kiyi iilkeleri ve/veya adalari
kontrol eden bir zincir olusturmak gerek.

Bu sirekli kusatma stratejisi, duragan bir savunma hatti degil. Cin seddi veya Istanbul’un surlar
gibi sabit savunma pozisyonlari yerine dismanin hareketlerine uyum saglayan esnek bir gii¢ s6z
konusu. Belki de bu esneklik, denizcilerin karadaki savunma savaslarina bakisini yansiyor. George
F. Kennan’dan dinleyelim:

“... ABD’nin Sovyet Rusya politikasi, Ruslarin genisleme cabalarini sabir, dirayet ve
uyaniklikla kusatmaktir. [...] Acikca gérilmektedir ki Ruslarin, 6zglir Bati’ya ait kurumlara
yaptigi tazyik, becerikli ve cevik bir giicle dengelenebilir. Bu glic, sirekli degisen cografl
noktalardan ters yénde uygulanmalidir ve Sovyet politikasinin manevralarina tekabul
etmelidir ...” (The Sources of Soviet Conduct, 1947)

Neticede, Mackinder, Spykman, Kennan ve daha nice strateji uzmanlarinin savundugu Rimland
tahakkimi (Kusak Ulkeleri ABD yararina kullanma tezi), 1800’lerden beri denizci gliclerce
uygulanmakta. Kralice adina, anti-kominizm adina, terdérle miicadele adina... Farkli ideolojik
kisvelere bliriinse de savasin belkemidi bu somuri makinesi. Baskan Eisenhover ve dis isleri bakani
John Foster Dulles déneminden beri bu kusatma bir ittifak saplantisi seklinde tecessiim ediyor.
Avrupa Birligi Uyeligi ise NATO'nun Truva ati oldu. Ekonomik ve siyasi olarak Briksel’e yaklasan 10
kadar eski-komunist dogu Avrupa lilkesinde NATO iisleri acildi ve askeri isbirligi her sene
daha ileri gotiiriiliiyor. Bu silahlanma yarisinda NATO, baz devletleri “6cii” olarak
kullaniyor. Batida iran, doguda Kuzey Kore, niikleer silah calismalariyla Amerikan
saldirganliginin muhtag oldugu bahaneleri iiretti.

Rusya ne yapti? Tipki komunizm déneminde oldugu gibi kusatmanin daralmasina paranoyak bir
siddetle karsilik veriyor ve cogunlukla kendi ayagina sikiyor. Cekoslovakya, Macaristan, Afganistan
ve Cecenistan savaslari Rusya'ya bilyiik zarar verdi. insan hayati ve maddi kayiplarin yaninda
Rimland Gzerinde Rus nefreti bayiada ki bu ABD’nin parayla satin alamayacadi kadar kiymetli bir
kapital. Her ne kadar bugtin Suriye ve Ukrayna savaslarinda daha becerikli, medyayi iyi idare eden
bir Rusya gorsek de her meseleyi kendi basina ve evvela siddetle cozmeye calisan devlet akli(!)
yine sahnede. Hatalarindan 6grenebilen, kendisinden zayif bile olsa diger devletlere asgari
diplomatik “saygi” gésterebilen bir Rusya, Rimland lzerinde daha fazla s6z sahibi olabilir.

Krallar olir, rejimler yikilir ama daglar baki kalir

Buraya kadar soguk savas 6zelinde Rimland meselesini yani Avrasya’nin kusatilmasinin cografi arka
planini anlattik. Elbette jeopolitik tahliller Rimland ile sinirli degil ve cok baska gerginliklere, tarihi
olaylara i1sik tutabilir. GiUnimuzdeki ¢atismalarin arka planinda Rimland oldugu gibi, Rimland
mefhumunun da bir arka plani var. Biz de bu paragraftan itibaren daha genel amagli yorumlar
yaparak bu “alet kutusuna” isaret etmek istiyoruz:

... Bakanlar gider gelir; diktatérler bile 6lir. Ama daglar bakidir [...] Bir (lkenin biylklig,
uluslararasi arenadaki glicl Uzerinde énemli bir etkendir. Dogal kaynaklar, niifus
yogunlugunu ve ekonomik yapiyi belirler ki bunlar da siyaseti dogrudan sekillendiren
faktoérlerdir. Ekvatora, okyanuslara ve blylik kara parcalarina olan mesafe ise (lkenin, glc
merkezlerine ve savas bdlgelerine yakin ya da uzak olmasi (zerinde tesir eder. Bliylik
ticaret yollari iizerinde yahut bunlara uzak olusu ve komsularla olan konumu da, asirlar
siirecek giivenlik meselelerinin temelini teskil eder. Ulkenin codrafyasi, halki béliicii veya
birlestirici bir etki yapabilir. Iklim, hem ulasimi hem de tarimsal (retim iizerinden asker
besleme glicint ve dolayisiyla dis politikayr yénlendirir ...”

Bu sézler Nicholas Spykman’in 1938’de yayinladigi “Cografya ve Dis Politika” adli kitabindan.
Cografi vasiflar, her llkeye bazi firsat ve tehdit kapilari agiyor. Ancak determinist bir okuma
Spykman’in soylediklerini yanlis anlamak olur. Zira cografi bakimdan birbirine benzeyen llkelerden
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bazisi sliper gig olurken diderleri sefalet icinde strinebiliyor. Bu uyariyi yaptiktan sonra
Spykman’in satirlarini agcalim biraz:

Meseld yuzolcumu: Topraklarin genisligi Glkeye savunma imkani saglar. Disman igeriye girmis olsa
bile savunma icin arkasina mevzilenebilecek nehirleriniz, daglariniz varsa isgal ordusunun lojistik
yollari uzayacak; cephane ve gidanin cepheye ulasmasi zorlasacaktir. Bu sartlar, size karsi ataga
gecme firsati verir. Gerek Napolyon gerekse Hitler’i Rus topraklarinda zorlayan sey sadece kis
sartlan degil, uzun mesafeler ylziinden lojistigin aksamasiydi. Tabi savas disinda da genis
topraklar, dederli maden ve petrol bulma ihtimalini de arttirir. Buglin en ¢ok altin, petrol, uranyum
ve nadir metalleri ¢cikaran llkeler genis topraklari olan Rusya, Cin, ABD, Avustralya ve Brezilya ve
Kanada dedil mi? Genis topraklarin bir diger avantaji da endustrilesmis tarim ve gida tedarik
glvenligidir. Yine dinyanin en blyUlk gida Ureticileri (genellikle) genis topraklara sahip Ulkeler. Peki
ya ylizélciimii az oldudu halde tarim riinii ihrag ederek yiiksek gelir saglayanlar? Bunlar israil ve
Hollanda gibi cicek, tohum ve genetik hayvan trinleri gibi katma dederi ytksek trianlerde ileri
Ulkeler. Spykman’in tabiriyle “mikro gigler”.

Cografya sadece toprak degildir

Daglarla balinmis Isvigre'nin kiigiik yiizélciimiine ragmen kantonlara béliinmiis olmasi, Ipek Yolu
Gzerindeki Orta Asya’nin zenginlesmesi vb gézlemler Spykman’in birgok konuda hakl oldugunu
gOsteriyor. Fakat muellifin 6nemli saptamalari bununla sinirh degil. Cografya ve Dis Politika (1938)
adli kitabinda genis ylz6lcimU olan slper glclerin yaninda Fransa ve Britanya’ya da dikkat cekmis.
Tarimin, insan ve hayvan sayisinin belki daha da 6nemli oldugu Ortagad’a bakalim; Mesela Venedik
ve Amsterdam. Spykman’in “mikro gli¢” dedigi bu Ulkeler, milyonarca km?2 topradi olan, devasa
ordulara sahip imparatoriuklara kafa tutabilmisler. Spykman‘a bakarak kigclk devletlerin,
istihbarat, ticaret, teknoloji ve genis capl ticari baglantilarla yeni “satihlar” agtiklarini séyleyebiliriz.
Yani ylzolgimlerindeki eksiklikleri tazmin edecek, sanal cografyalar ihdas etmisler kendilerine. Yeni
imkanlar, yeni mekanlar dogurmus. Nedir o imkanlar?

e Daha hizl ticaret gemileri sayesinde hizla biriken sermaye, biylk topraklarin eksikligini
tazmin etmis. Yani mekan kazanmiglar.

e Pusula, harita, sextant gibi araglarla daha uzaga gidebilmisler. Gidemeyenler igin “yok”
hikmundeki topraklar onlar igin “var” olmus.

e Etkin casus aglar sayesinde zaman kazanmislar: Mesela erkenden haber aldiklari bir
savasa hazirlanmak igin digerlerinden daha fazla zamanlari olmus.

Sonsoz

Teknolojide ileri Ulkeler, sesten birkag kat hizli ugabilen ugaklar, nikleer yakiti sayesinde yillarca
yakit ikmali yapmadan savasabilecek gemiler Uretiyor. Uydulardan yerylzinin inanilmaz netlikteki
goruntuleri cekilebiliyor. Bltlin bunlar cografyanin 6nemini azaltmadi. Ugaklarin dag ve deniz gibi
“dogal engelleri” birkag saatte asabilmesi, oyunun kurallarini dedistirdi ama hava kuvvetleri de yere
endeksli “mesru” bir hava sahasina ve daima yere basacak bir lisse muhtac. Kisacasi deniz, kara ve
havada, ticareti ve savasli etkileyen yerytzi sekilleri ve iklim, temel birer parametre olmaya devam
edecek gibi gortntyor. Bu baglamda, bir yandan teknolojiyle sekillenen “yeni jeopolitik”
tasavvurlari insa edilecek; yeni imkanlar, yeni mekanlar doguracak. Bir yandan da antik ¢aglardan
glinimuize kadar dedismeden gelen ilkeler, Ulkelerin, sirketlerin ve ordularin stratejilerine yon
vermeye devam edecek.
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Zihinler isgal altindayken, topraklarini kurtaramazsin...

Zbigniew Brzezinski, 1977-1981 yillari arasinda
Jimmy Carter’in ulusal gavenlik danismanligini
yapmis bir adam. Onceki bélimlerde dikkat
cektigimiz Spykman ve Mackinder gibi
Brzezinski de etkili ve yetkili bir isim. Yani
ortaya koydugu fikirlerin etkisi akademik gevre
ile sinirli kalmamis; tersine Isldamistan’da
stingl, mermi ve bomba olarak tecessim
etmis. SoJuk savastan sonra Avrasya
Uzerindeki Amerikan tahakkimunu
sirdirmenin “gerekliligini” ve yontemini
anlattigi “Buyik Satrang Tahtasi” (1997)
Tlrkceye de tercime edildi.

Ne anlatiyor Brzezinski kitabinda? Evveld Avrasya’ya egemen olan glictn ilk defa Avrasya disindan
geldigini isaret ediyor. Gercekten de, Mogol athlari, Roma veya Osmanl hakimiyetini izleyen
Britanya sémiirgecilidi igin bunu séyleyemezdik. Ister Orta Asya’nin kalbinden gelsin, isterse sirtini
Akdeniz ticaretine dayasin, Avrasya'yl yoneten stper gigcler de Avrasyaliydi. Oysa ABD tahakkimu
ilk defa bu kurall bozdu. Yine Brzezinski'nin isabetle tespit ettigi bir gercek, ABD'nin bir sliper gig
degil hiper giic olmasi. Yani

amfibi glgleri, balistik flizeleri, deniz piyadesi, ucak gemileri ve uydulariyla her yere, hemen
mudahale edebilmesi. Tabi tepki hizindaki bu artis, teknolojik ilerlemeden ve ABD Uslerinin cografi
yayginhdindan bagimsiz disinllemez. Britanya’nin buharli gemilerle veya dizel motoru haiz
zirhhlariyla yaptigi operasyonlar ginlerle hatta haftalarla 6lgulebilirdi. Telgraf gibi “ileri” haberlesme
imkanlarina ragmen bdélgede bir tissiin bulunmasi ¢ok seyi dedistiriyordu. Oysa lzerinden, sesten
hizli av ugaklarinin havalanabildigi ugak gemileriyle devriye gezen Amerikan donanmasi, acil ihtiyag
olsa da, olmasa da 365 gun daimi gérev bolgesinde. Askeri iletisim imkanlari ise uydu
goérintulerinden dron saldinisina kadar her seyi kapsiyor. A Ulkesinden kalkan av ugaklari B
Ulkesinden gelen “tankerlerden” havada yakit ikmali yaparak C Ulkesini vurabiliyor. Nikleer yakitla
isleyen denizalti ve ugak gemilerinin yillarca yakit almadan seyir edebilmesi mimkdn.

Zihinsel jeopolitik

Topraklari isgal etmekten daha 6nemli olan bir sey var: Zihinleri isgal etmek: Bir Ulkenin
vatandaslarinin o tlkeye ve hikimetlerine duyduklar baglilik, gliven, birlikte yasama arzusu vs.
hikimetin sermayesidir. Hiklimet bunu arttirabilir veya zarar verebilir. Ancak yabanci devletler, bu
sermayeyi de tipki topraklari ele gegcirdikleri gibi ele gegirebilirler. Bu isgal, hayranlik seklinde
olabilecegdi gibi korku seklini de alabilir. Yani halk, tlkesini sevdigi halde X lilke karsisinda korkuya
kapilarak ordusundan, devletinden Umidi kesebilir. Bu korku/Umit elbette algi operasyonlariyla
gayrimesru/abartili boyutlarda olabilir. Ozellikle savas, go¢, deprem, ekonomik kriz gibi durumlar,
toplumsal alginin firtinalara en acik oldugu dénemlerdir. Simdi bu zihinsel isgal meselesine, ABD
o6zelinde bakalim:

o


http://www.derindusunce.org/2017/04/08/zihinler-isgal-altindayken-topraklarini-kurtaramazsin/

Savas Meydanda Degil Masada Kazanihr

Amerikalilarin kendilerini bir tanri zannetmesine sebep olan isgal gict, hizli 6ldirme kapasitesiyle
sinirl dedil. CNN ve FOX gibi kiiresel medya da Amerikan hiper glictini, eski Britanya’nin siiper
glictinden ayiriyor. Neden? Mesela Nijerya’da vurulan bir binanin haberini Nijerya’nin ulusal
kanallari bile CNN’den 6greniyor. Bu bina bir hastahane miydi yoksa teroristlerin kimyasal silah
Urettigi bir fabrika mi? Insanlarin hicbir seyi derinlemesine inceleme vakti bulamadigi,
giindemin siirekli degistigi bu hiper giic tahakkiimiinde gergek tekeli de ABD’'nin elinde.
Ciinkii TV'de gordiiklerimiz, bizim ve baskalarinin gergcekten yasadiklarindan daha
“gercek” goriinebiliyor veya gosterilebiliyor:

... Kliresel capta askeri operasyon yapabilecek bir giice sahip tek (ilke ABD. Diinya
ekonomisinin bliyime motoru da ABD. [...] Yeni teknolojiler, diinyay! degistiren icadlar
ABD’de cikiyor ve ABD kiiltirt diger kdltirlerle mukayese kabul etmeyen bir ¢ekim glicline
sahip ...”

Brzezinski’'nin BlyUk Satrang Tahtasi’'nda sarfettigi bu s6zler, cogu kez gozden kacan bir gercege
daha isaret ediyor: Giiglii devletler, sadece kolayca harcayabilecekleri kaynaklara sahip
degildir. Diismana verdikleri korku ve miittefiklerine verdikleri giiven sayesinde hig
kaynak harcamadan c¢ok sey elde edebilirler. Kiiglik devletler, ayni kazanimlar igin para yahut
savas gibi blytk bedeller 6demek zorundadir. Kliresel itibar ve/veya korku seviyesi belli bir esigi
gectikten sonra stper glg, bu “itibar ve korkunun” rantiyla da glcinu arttirabilir.

Algilarin yonetilmesi, gergeklerin yonetilmesinden énemlidir

Polonya asilli miellifimiz Brzezinski'nin dikkat cektigi bir baska husus, ABD'nin istilaci bir glic gibi
davranmak yerine Almanya ve Japonya gibi evcillestirilmis partnerler ile calismasi. “Evcillestirilmis”
diyoruz zira 2ci diinya savasindan sonra bu Ulkelerin etnik kimlikleri, imparatorlarina, inang,
gelenek ve tarihlerine baglliklari ABD eliyle tahrip edildi. Bunun yerine ABD hayranhdi, serbest
piyasa, is ve editimde Ingilizce, tiiketim toplumu zihniyeti ikame edildi. ABD devlet
mekanizmalarina asina, yerli isbirlikgiler ve sémiirge valileri devreye sokuldu. Bunu gerceklestirmek
icin sert ve yumusak, her yontem kullanildi. Bu ehlilestirme basli basina bir konu ancak biz 3
ornekle yetinerek gerisini anlamayi okuyucunun irfanina terk edelim:

1. Almanya’da CIA kanaliyla kurulan “sanat ve kulttr” vakiflari, evcil sanatgilara 6dul
dadittilar; sanat dergilerinin, sergi ve yayin evlerinin kapilarini actilar.

2. Italya’daki adiyla tinlenen Gladio terdr 6rgiitii (Fransa’da Riizgar Giilli, Turkiye'de
Ergenekon...) komlUnizmle miicadele bahanesiyle ABD cikarlarina aykiri her olusumu
ortadan kaldirdi. (Bkz. Gladio-Stay Behind hakkinda kisa bilgi, Aldo Moro cinayeti,: P2

Mason Locasi, October Fast saldirisi, italya’da Bologne gari bombasi)

3. Marshall yardimiyla(!) yerli kbmurden ABD kontrollinde Uretilip tasinan Arap petrolliine
gegen Avrupa demiryollarindan daha fazla kara yoluna bagimh hale geldi. Bati Avrupa
ve Japonya, ihracat sampiyonu oldular ama zenginliklerini Amerikan dolar olarak
biriktirdiler. Tabi petrolin $ ile satiimasi bunda énemli yer oynadi zira dolar rezervini
arttirmak, petrol tedarik glivenligini arttirmak anlamina geliyordu. Dolayisiyla
Avrasya'yl batidan ve dogudan kusatan, Bati Avrupa ve Japonya (Singapur, Tayvan,

Filipinler, Malezya...) ABD'nin zengin ve korkak derebeyleri oldular.

Britanya ve Fransa disinda kusatmaci devletler niikleer silah yapmadi. Bu ikisine ABD’nin direndigini
hatta askeri nukleeri terk etmeleri sartiyla kendi silahlarini vermeye calistigi biliniyor. Fransizlara
daha da bulyulk bir direnis uygulandi ve Charles de Gaulle’lin devrilmesiyle neticelenen 68 olaylari,
CIA tarafindan basariyla yonetildi. (Bkz. De Gaulle ile Erdodan arasindaki tuhaf benzerlikler)
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Amerikan isgalinden kurtulus

Brzezinski’'nin su s6zleri oldukca acik sekilde ABD’nin
Avrasya vizyonunu ortaya koymus: iceriye diisman,
zengin ama zayIf kiyi Ulkeler birbirleriyle de cok iyi
anlasmadan ABD menfaatlerinin bekgcisi olarak
kalmali. Kiyinin (Rimland) guglileri kendi aralarinda
veya merkezin (Heartland) gigclileriyle anlasirsa,
ABD’nin Avrasya'yl sémUirmesi imkansizlasir. Dahasi,
ABD'nin karsisina ondan daha gigld, Avrasyali bir
aktor cikabilir. Biz bu saptamaya su iki meseleyi
ekleyelim: (1) Basta petrol ve dogal gaz olmak
Uzere, Avrasya’nin yeraltl zenginlikleri, ABD dolari
disindaki dovizlerle satilirsa ve (2) Avrasyalilar eger
demiryollarini, enerji hatlarini gelistirerek kendi
kaynaklariyla zenginlesmeye baslarsa, Amerikan
dolari kontrolsiizce deger kaybeder. Héalihazirda
kamu borcu, GSMH’dan ylksek olan ABD'nin bu
¢Oklse 10 bile dayanmasi imkansiz gorintyor.
Brzezinski’'nin isabetle tespit ettigi gibi:

"... Oyun, Lizbon’dan Vladovostok’a uzanan devasa satrang tahtasi iizerinde oynaniyor. Eger
merkez, ABD’nin gliclii oldugu batinin yériingesine ¢ekilebilirse, eger giiney bélgesi tek bir
glictin elinde degilse ve eger dogu ABD’yi bélgeden atacak sekilde birlesmezse, Amerikan
hékimiyeti siirer. Fakat eger merkez, batidan kopup inisiyatif alabilecek bagimsiz bir giic
olursa ve eger merkez giineyi ele gecirir veya dogunun en gliglii aktorti ile ittifak kurarsa
Amerikan egemenligi korkutucu sekilde zayiflar. Batida iki gliclii aktériin birlesmesi, benzer
sonuclar dogurur. Batili ortaklarinin ABD’yi bélgeden c¢ikarmasi da ABD’nin Avrasya
satrancinda devre disi kalmasi demektir. Tabi bu durum, yeniden gliclenen merkezi bir
aktoriin bati Avrasya’yr kendi egemenligi altina almasi demektir ...”

Sonsoz

Kissinger, Mackinder ve Brzezinski gibi yazarlari okurken en blyuk zorluk, teknik/objektif
saptamalarla sibjektif/indi tercihleri birbirinden ayird etmek. Denizin, daglarin veya petroliin X
Ulkesine verdigi bir avantaji isabetle beyan eden bu muellifler, olaylara daima Anglo-Saxon getenin
menfaatleri acisindan bakmislar. Bu sebeple ahlaki yargiya benzer ifadeler kullandiklarinda bunu
bilimsel bir gergek gibi kabul et-ME-mek gerekir. Brzezinski’'nin Unlu s6zi “America’s Burden”
(Amerika’nin manevi yUkl ve sorumlulugu) buna iyi bir 6rnek. Hach seferleri (gliya) Hristiyanlk igin
yapilmisti. Sémirgeci Avrupa sekilerlestigi icin inang somurisi yerine kendisine “medeniyet
misyonu” verdi ve “aydinlanma, ilerleme” yalanlariyla diinyayi kana bulamaya devam etti. (Bkz.
Derin Ligat: Ilerleme / Terakki / Progrés / -/ 3 5 ») Bugiin Bati’nin sahte manevi degerleri
“demokrasi ve 6zgurlik” oldu. ABD'nin milyonlarca insani 6ldirmek igin buldugu bahane bu. Bu
konudaki ezberleri bozmak icin su iki derin ligat maddesine bakilabilir:

e Demokrasi / Democracy / Aemokpatus /TED T —/ ikl i »
e Ozgirlik / Hirriyet / Serbestlik / Liberty / Freedom / sl

Daha sinsi sekilde, Brzezinski'nin satirlari arasina sinmis olan baska onyargilar da var. Mesela
“Geopolitical Pivots" terimini acgiklarken kullandigi su ifade:

"... Jeopolitik 6nemi, gliciinden degil, hassas bir noktadaki cografi konumundan ve
kirilganhigindan kaynaklanan, bu sebeple diger aktérilerin davranisini etkileyen devletler ...”

Yeni savaslara, darbe ve siyasi cinayetlere mesruiyet(!) zemini hazirlayan bu tip sozler, gercekte
ABD’nin menfaatlerine uygun olan durumu sirdirmeye yoneliktir. Muzaffer olmus ve zaferin
rantlarini yemeye alismis olan ABD igin her dedisim istikrarsizlik (instability) gibi algilanir. Oysa bu
istikrarsizliklar(!) artmadan Avrasya’nin ABD ablukasindan kurtulmasi imkansizdir.

B
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Bir Silah Sistemi Olarak Para

Amaclari kadar aracglari da ekonomik olan yeni bir
savas tiiri

Unutmamak gerekir ki, jeopolitik, mekan ve imkanlarla
savas arasindaki munasebeti inceleyen ilimdir. Bu mekanin
cografyasi, daglardan ve nehirlerden ibaret degildir.
Teknolojik ve ekonomik ilerleme, mimkdin ile imkansiz
arasindaki hududu degistirir. (Bkz. Muhtemel / mimkdin /
possible / probable / / Jainall)

... S6mirge imparatorluklarinin ticareti, askeri
ybntemlerin gldimdindeydi. Yeni jeo-ekonomik
dénemde savasin sadece amaclari degdil araglari da
ekonomik ...”

Edward Luttwak’a ait bu sozler 1993'te

yayinlanan Endangered American Dream adli eserinden.
Kitabin ikinci baslidi oldukga ilging: “"ABD’nin bir iigiincii
diinya ililkesi haline gelmesi nasil durdurulabilir ve
endiistriyel iistiinliik icin jeo-ekonomik miicadele
nasil kazanilhir?”

1990’larda, Amerikali endustri patronlarinin ve isgi
sendikalarinin en blylUk korkusu Cinliler degil Japonlardi.

Savas Meydanda Degil Masada Kazanihr

Fakat onlar da Luttwak gibi ulusal ve endustriyel bir vizyona sahip olduklari igin gergek tehlikeyi
goéremediler. Mlicadelenin buytgu, ulkeler arasinda degil ulusal endustriler ve kiresel finans

arasinda gerceklesecekti. Nedir?

Ulusal ve kismen bélgesel imkanlarla Greten ve yine ulusal/bdlgesel piyasalara mal satan
endustriler isci haklari, vergi, cevre koruma gibi konularda, “yasadiklar” tlkenin, bazen de Avrupa
Birligi gibi bolgelerin yasalarina uymak zorundaydilar. Oysa WTO (sonra TPP) gibi inisiyatifler ulusal
hukuk duvarlarini inceltti. Zaman icinde bu duvarlarda gedikler acilmaya basladi. Mesela Malezyall
iscileri Cin yasalarina gore calistiran yik gemileri Avrupalilarla dogrudan rekabete girdiler. Keza,
petro-kimya, gimento, metalirji gibi cevre kirleten sektorler, dogayi koruyan ulkeleri terk etmeye
basladilar. Liste uzun. Hem ulus-devletlerin iktidarini hem de bir kurum olarak demokrasiyi
zayiflatan bu sureg hakkinda ayrintili bilgi ve yorumu su 3 kitapta bulabilirsiniz:

e Liberalizmin Kara Kitabi
e Banka Ordudan Tehlikelidir
e Liberalizm Demokrasiyi Susturunca
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Ulus-devlet yasalarindan kacarken finansal diktatorliigiin agina diismek

Hilasa, endUstriyi ulus-devlet baskisindan kurtaran kiresellesme, hikimetler Gstl, hukuk Gstl
finansal bir diktatorlik dogurdu. Clinkli endiistrinin kiiresellesmesi onu denize, dolara,
petrole ve ABD ordusuna bagimh yapti. 1980'de deniz ticaretinde 50 milyon konteynir
tasinirken bu rakam 2005'te 9 kat artarak 450 milyon konteynir olmus. Oysa ayni donemde dlinya
ekonomisi yaklasik 10 trilyon dolardan 40 trilyona ylkselmis yani 4 kat artmis. Ne nifus artisi ne
de hizh kalkinan ulkelerle agiklanamayacak olan bu fark, tUretim ve tiketim merkezlerinin cografi
olarak uzaklasmasindan kaynaklaniyor. Ozellikle Cin’e kayan endistriyel {iretim, kiiresel tasima
ihtiyaclarini, 6zellikle de deniz yolunun kullanilmasini kat kat arttirdi. Yasayanlar bilir, 1980-2005
dénemine damgasini vuran kelimeler “outsourcing ve externalisation” idi. Katma dederi disik olan
endustriyel gorevler, emedin ucuz oldugu ulkelere kaydirildi ve bu kaydirma rasyonalizasyon
etiketiyle sunuldu insanlara. Hammadde ve yari-mamuller dogrudan Hindistan, Cin veya
Meksika’daki fabrikalara sevk edilecek, Uretilen mallar yine buralardaki limanlardan satis noktasina
gonderilecekti. New York, Paris ve Tokyo’da ise katma dederi ylksek olan strateji, trin tasarimi,
pazarlama, bilgi-islem vb hizmetler kalacakti.

Bu donlisim, buyuk olctide basarildi. Eskiden hammaddesi, emedi, enerjisi ve pazari ayni Ulkede
olan bircok enduUstriyel firma klresellesti, cok uluslu, “*multi-national” oldu. Tabi klresellesen
endustriler, isci haklarini korumayan, az vergi alan ve dogay: kirletmenin kolay oldugu tlkeleri
tercih ettiler. Haliyle ulus-devletin hukuki glicti zemin kaybetti. Bugiin cogumuza normal goéziken
bu isleyis, 1990'larda bile yeni ve riskli sayiliyordu. Endistri patronlari, elbette Ulkelerin hukuklarini
rekabete sokmay! sevdi. Ancak kliresellesmeden esas faydalanan kiiresel finans olmustur. Zira
hammadde tedarik, Gretim ve satis noktalari birbirinden uzaklastikca, endUstriyel firmalar bazi
klresel etkenlere karsl savunmasiz duruma dustiler:

e Deniz: Limanlara ve Malaka, Panama, Suveys gibi kritik yollara erismek, kiresellesen
endustri icin hayati 6nemi haiz oldu.

e Dolar: %100 ulusal para biriminden dolara gecmek ve FED’in kaprislerine katlanmak
zorunda kaldilar. Satinaldiklari hammaddeyi dolar ile 6demek, satis gelirini dolar
cinsinden tahsil etmek, ihracatta deniz yoluna bagimli olmanin getirdigi petrol bagimlihgi
ve petroliin dolarla satiimasi...

e Petrol: Deniz tasimaciligina ek olarak son kilometreler igin kara yolu ihtiyacinin artmasi,
kiresellesen endustriyi petrol bagimlisi yapti.

e ABD ordusu: Deniz yollarinin glvenligi, korsan ve terorist faaliyetler, savas, darbe, ic
savas gibi risklere karsi kirilgan hale gelen endustri, bulundugu Ulkelerin ordusundan gok
ABD ordusuna muhtag hale geldi.

Endiistri, devlete ortak olmustu; finans ise devleti yuttu

Endustri tarimi kendisine donustirmusti. klresel finans ise endistriyle beraber ulus-devleti de
yuttu. Buglin endUstriyi bodan sey, diger Ulkelerin endUstriyel rekabeti dedil finans sektérintn,
ozellikle spekulatif finansin dayattigi baski ve miyop stratejidir. Ne endistride ne de mevduat
bankaciliginda asla gortlemeyecek rant firsatlarinin varhidi, endistriyi uzun vadeli yatirimlardan
alikoymakta. Fabrika miidiirleri, hammadde fiyatlarini, ARGE'yi ve teknik sorunlar degil
firmanin borsada sabah diisen hissesinin aksama nasil yiikselecegini diisiiniiyorlar. 19cu
asirda tarimin end(strilesmesi gibi bu defa endUstrinin finansallasmasina sahid oluyoruz. Ancak
onemli bir fark var: Endustri, devlete ortak olmustu. Finans ise devleti yuttu:

e Borg igindeki Yunanistan’in limanlarini Cin‘e satmasi,

e GSMH’sI kadar kamu borcu olan Fransa’nin basina Rothschild’in adami Macron’un
gelmesi,

e Italya’daki en bliylik bankanin Mafya’ya ait olmasi: Sistem bozuk dedildir, bozuk artik
sistemdir!

e Dlnyanin en borglu Ulkesi olan ABD’nin baskani Trump’un endUstriyi ayada kaldirma
cabasi (Yerli kdmr ve petrolin 6nini agma, Meksika'ya duvar bahanesiyle gimrik,
TPP'yi iptal...)

e Barosso, Draghi, Juncker vb Avrupa’daki kilit adamlarin Goldman Sachs, JP Morgan,
Citibank(?) ile olan organik baglari...

-
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Neden béyle oldu?

Endustri, buhar makinesiyle nehir ve rtizgar bagimhgindan kurtulunca tarimi tahakkim altina
almisti. Koylller tarim iscisi oldular. Traktérl, kimyasal glbresi, Grinlerin endstriyel dontsimd,
ambalaji, ulusal standartlari ve satis sebekeleriyle tarim, bilhassa gida UGretimi, endUstrinin bir
parcasl haline geldi. “Endustri cagi” diyebilecedimiz 1800-1950 arasinda siyaset ve savas da
endUstrilesti. Her iki diinya savas! basta petrol olmak (izere hammadde kaynaklari etrafinda
yogdunlasti. EndUstriyel Gretim kapasitesi ve lojistigi Gstin olan ABD, teknolojisi daha ileride olan
Almanya ve Japonya'yl yendi. (Bkz. Meseld Alman zirhli araclari ve Japon ucaklarinin teknik
ozellikleri)

EndUstri baronlari, krallari devirecek glicte olsalar da fabrikalarin bulundugu Ulkelere, sattiklari
sehirlere, liman ve ticaret yollarina bagimliydilar. Bu dénemde finans, bir bakima tarim gibi
endUstriye hizmet eder konumdaydi. Yatinm ortakligi yapan, endistri baronuyla beraber risk alan
bankalarin farkl sektérler icin uzmanlari vardi. Yani para her ne kadar renksiz, dinsiz ve milletsiz
olsa da sermaye sahibi ve bankaci, “ulusal” bir seylerin hizmetindeydi. Fakat 1950'lerden itibaren
“kiresel finans” diyebilecegimiz bir 6zne, bir basrol oyuncusu goriyoruz. 1980’lerde Reagan-
Thatcher gidiimindeki “deregulations” sayesinde devlet kapisindan tasmasini koparan finans,
Once endustriyi ve nihayet 2008’den itibaren ulus-devleti teslim aliyor.

Burada durup birkag bemol koyalim: Endistri de uluslar Usti olabilir; endlstri baronlarn kendi
Ulkelerinin menfaatlerine aykiri davranabilir. Meseld 18ci asir Avrupa’sinda savasan bltln Ulkelere
mal satan silah tliccarlari var. 2ci dlinya savasinda Hitler’e bor¢ veren Amerikan bankalari bir sir
degil. Hitler'in komurden ucak yakiti tretip Londra’yi bombalamasini saglayan Amerikan Dupont
firmasi ve Yahudilerin fislenmesi igin bilgisayar satan IBM de hatirlanabilir. Ancak bunlar,
sermayenin henlz endistriden tecrid olmadidi bir doneme ait. Yani kapitalist, sermaye sahibi
dedigimiz insanlarin binalari, kamyonlari, onbinlerce isgisi ve bankada buylk miktarda parasi var.
Paranin kendisi bir glic dedil, riske atilan, endUlstriyel imkanlar sayesinde kar edilip gogaltilabilen bir
sey. Oysa 1980’lerden sonra insaa edilen ve finans sektoriinii hukukun lizerine cikaran
sistem, endiistriyel sermayeden farkli. Neden?

2008 krizinde ve sonrasinda cok net bicimde gériinen suydu: Finansal kurumlar, ekonomik anlamda
“aptallik” sayilabilecek yatirimlar yapsalar bile kisa vadede ortaya cikan karlari kendi hanelerine
yazarken, uzun vadede meydana gelen zararlari ulusal ekonomilere yani halka fatura edebiliyorlar.
Bir baska deyisle spekiilasyon balonu siserken meydana gelen “arti deder” bu balonu sisiren
kravath eskiyalara kar sagliyor. Balon patladigi zaman ne oluyor? Yani her yatirimci “verin altinimi,
bugdayimi, petrolim...” dedigi zaman? Ekrandaki ve kagit tsttindeki altin, bugday ve petrollin,
gergek emtiadan 50 kat fazla oldugu anlasilinca kravath eskiyalar uzman(!) medya ve
akademisyenler vasitasiyla “sistem ¢oklyor” diye yaygara yapiyor. Banka onliinde kuyruklar, isten
cikarmalar... Hikimetler korkup boyun ediyor. Zaten ekonomi bakanlari ve danismanlari da krizi
Ureten bankalarin eski muddurleri olduklarindan daha gok korkmus gibi yapiyorlar.

Ozetlersek... Finansin endistriyi ve ulus-devletleri tahakkiim altina almasi, normal ekonomik
sartlarda olusmus bir slreg degil. Yapay krizler, IMF ve Diinya Bankasi’'nin yalanlari, sahte
ekonomik kaygilarla adaletin askiya alinmasi, kritik noktalara yerlestirilen eski(!) mudurlerle finans
mafyasi gibi bir érgitten bahsedilebilir.

Tabi bu manzaraya bilgi dolasimini aksatan akademisyen, uzman ve gazetecileri de eklemek gerek.
Gercedi saklayip krizleri dogal feldket gibi gésteren, her seferinde sasirmis gibi yapan bu insanlar,
halkin ve hukukgularin saghkh tepki vermesini engelliyorlar. Finansal krizler teknik veya
psikolojik degil hukuki sorunlardir. Sahte para basanlar tutuklanirken buna esdeder finansal
sug isleyen kravatl eskiyalar, trettikleri her krizden sonra “kurtarma” operasyonlariyla
odullendiriliyorlar. Yani finans, hukukun Gzerine gikmistir.

Sonsoz

“Ekonomik savas” denildiginde, pazarda pay kapma, teknoloji yarisi, endistri casuslugu, doéviz

savaslar gibi bircok cephe akla gelebilir. Bunlar elbette gerekli ve mesru bakis agilaridir. Ancak
ulusal kisve altinda yapilan ekonomik savaslarin daha derin gekismeleri 6rtmek gibi bir islevi de
vardir. Sadece 10-20 yillik ulusal pencerelerden bakanlar, diinyayr 50-100 yillik perspektiflerde
doénustiren derin gekismeleri algilayamazlar.

)



Savas Meydanda Degil Masada Kazanilir

Jeopolitik mekan ve jeo-ekonomik imkan: Luttwak

“... Eskiden genclere bir tiniforma
verip yeni topraklar ele gecirmek
lizere savasa gonderirdik. Bugtin,
vergi mukelleflerini yeni enddiistriyel
savaslari desteklemeye cadiriyoruz.
Fransa, Almanya ve Britanya birbiriyle
savasmak yerine Airbus projesiyle
Boeing ve McDonnell-Douglas’‘a
saldiriyor. Cephenin ilerleyisini harita
lizerinde 6lcmek yerine, Urlinlerin
diinya piyasalarinda aldiklari paylara
bakiyoruz ...” (Luttwak, Endangered
American Dream, 1993)
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Travel time to major cities (in hours and days) and shipping lane density

izokronik bir Avrasya haritasina bakiyoruz. Mesafeleri hem kilometre, hem de saat/giin olarak
gosteren bir harita. Acik renkli yerlerden bilyUk sehirlere ulasmak birkag saat. Mavi gizgiler ise
deniz ticareti. Fiziken Istanbul’a esit mesafedeki Misir veya Irak’in bazi noktalari, ulasim zamani
bakimindan Londra ve Paris’ten daha uzak. Bu tir haritalarla “mekan” kelimesi gercek anlamina
kavusuyor: Bir sey yapabilme imkani. Yani donuk bir cografya degil, cografyanin sagladigi buttn
imkanlar. Muellifimiz Luttwak’t anlamak igin bu mekan algisini daha da genisletelim. Teknolojinin,
ticari tercihlerin, dovizlerin, internetin sagladigi imkanlarin tamamini jeopolitik unsur kabul ederek
jeo-ekonomik zemini tanimlayalim. Meseld Endangered American Dream’deki su sozleri:

... Eger AR-GE’nin agir toplari, teknolojik Ustiinlik sayesinde yeni pazar paylari ele
gecirmeye kéfi gelmezse ve devlet siibvansiyonlari da yetersiz kalirsa, piyasadan ucuz
krediyle cok gliclii rakiplere karsi yine de ihracat yapabiliriz ...”

Ekonomik silahlara bir bakalim: devlet destekli arastirma, ihracata vergi indirimi ve ihracatgiya
dislk faizli kredi vermek... Tabi Luttwak bunlari ulusal bir perspektifte yazmis. Yani mesela ABD,
ihracatini arttirmak icin ulusal imkanlar kullanip Pazar payini arttiracak; zenginlesen ihracatgi da
vergi ve istihdam yoluyla Ulkeyi zenginlestirecek. Bu toz pembe tablo sadece kismen dogru. Neden?

Ihracatci kérlar Glke disindaki vergi cennetlerinde toplayip kendisini zararda gésterebilir,
Yeni Pazar paylari, her zaman ulusal ekonomiye yaramaz. Ihracatgi tiretimi baska
Ulkelere kaydirabilir.

e Silibvansiyon, ihracat destedi, ucuz kredi gibi destekler ihracatgiy! pirim avcisina
donustlrebilir. Devlet destedi gekilince ekonomik gergeklerden uzak yatirimlar da 6lir.

e Suudi Arabistan veya Nijerya’daki petroll calip Avrupa‘ya satan bir Amerikan firmasi,
Amerikan halkinin vergisiyle ayakta duran orduyu menfaatleri igin kullanir ama ABD’ye
vergi 6demez. Petrolcli, devletten baski gorirse “ordumuz petrolstiz kalir” diye santaj
yapabilir. Bu ABD’ya has dedil. Cad ve Nijer'den uranyum cikaran Fransa icin de durum
bu.



http://www.derindusunce.org/2017/05/21/jeopolitik-mekanlar-ve-jeo-ekonomik-imkanlar-edward-luttwak/
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Yani Luttwak’in silah konusundaki tahlili dogru ama tetigi cekenin kim oldugu konusunda ciddi
bicimde yaniimis. Kuresel firmalar ulusal imkéanlari kullanirken milli olduklarini iddia

ederler: "Amerikan menfaatleri tehdit ediliyor, ordumuz nerede?”. Fakat sirket kar ettiginde "biz
kliresel bir firmayiz, nerede az vergi alinirsa sirket merkezini oraya tasiriz; bizi izmeyin!” diye
tehdit ederler. Peki neden bdyle olur? Ulus-devletler buna direnemez mi?

Ulus-devlet, tanimi geredi ulusal sinirlar iginde mesru siddete varabilen cebbar bir glgtlr. Fakat
ulusal sinirlari disinda diger devletlerin hukukuna karisamaz. Oysa jeo-ekonomik savasta hem
rekabet hem de isbirligi s6z konusu. Bu sebeple ABD dahil bltlin devletler, 6zel menfaatlerin esiri
olabilirler. Ozellikle lobi faaliyetlerinin kurumsallastigi, kiresel firmalar adina senatérlere riisvet
veren aracilarin fatura kesebildigi su glnlerde!

Ulus-devletin sahneye geri doniisii

Bu duruma bakarak ulus-devletin silindigini sdylemek yanlis olur. Basa hukuk sistemleri olmak
Uzere ulkeler ekonomiye ydn vermek icin her yola basvuruyorlar. Fransa, Danone’u satin almak
isteyen bir firmay! engellemisti. ABD, ileri teknoloji Ureten kliglk firmalarin yabancilar tarafindan
satin alinmasini engeller hatta varsa imzalanmis kontratlari iptal eder.

Bunun yaninda ulusal yatirim fonlari, tlke yatirim fonlari, devlet refah fonlari gibi adlarla bilinen ve
devletlerin y®nettigi fonlar var. (ingilizce: Sovereign wealth fund) Petrol satisi veya teknoloji vb
yoluyla cari islemler fazlasi veren Ulkeler yabanci para rezervlerindeki artisi yatinnm yaparak
dederlendirir. Bu, ulus-devletleri yatirimci, finansal aktor seviyesine getirir. Tabi bu finansal glcg,
hedge fonlardan farkl olarak siyasi ve diplomatik bir baski unsurudur. Toplami birkag trilyon dolar
tutarinda olan ulusal fonlarin en buyUkleri su Ulkelere ait: Norveg, Birlesik Arap Emirlikleri, Cin,
Suudi Arabistan, Kuveyt, Singapur, Katar, Avustralya, Gliney Kore.

Bazen devlet mulkinlin muhafazasi igin kisilerin mulkiyeti dogrudan hedef alinabiliyor. Meseld 2004
yilinda Yukos’un baskani Mihail Hodorkovski Rusya’nin en zengin adamiydi ve Forbes’in milyarderler
listesinde 16. Sirada idi. Mihail Hodorkovski, politikaya girecedini agikladiktan kisa slire sonra bir is
toplantisina giderken dolandiricilik ve vergi kacakgihdi yaptigi iddiasiyla ortadi Platon Lebedev ile
birlikte tutuklandi, suclu bulundu ve dokuz yil hapis cezasina carptirildi. Cezasinin bitmesine 1 sene
kalmisti ki, 24 milyar dolar ve 221 milyon ton petroll zimmetine gecirme sucundan ikinci bir dava
acildr.

Sonsoz

Ekonomik savasin aktorleri, askeri savastan farkli olarak subjektif. Yani Gniformasi, silahi, bltcesi,
hedefi belli olan ekonomik bir ordu yok. Zira Ekonomi oyununda fiziki bir aktor (kisi/ bolge
halki/ biitiin bir ulus/ devlet/ sirket) birden fazla rol oynar. Ekonomik olaylar, ekonomik
etkisi olan siyasi ve askeri kararlar, ayni aktor icin hem iyi hem de ko6tl olabilir. Yani fiziki manada
ayni olmakla beraber olaylar, farkh roller igin farkli menfaatler arz edilebilir. Burada kisi veya
kurumun algisi, kendi cikarlarini ve aidiyetini tarif edisiyle, dinamik olarak belirlenir. Orneklersek:

Biz hissedarlar,
Biz firma galisanlari,
Biz firma mdsterileri,
Biz Kuzey Amerikal kiiglk petrol ureticileri (ABD, Kanada, Meksika)
Biz petrolcller (Butlin dinyadaki blylk ve kliclk Ureticiler)
e Vb
Tehdit ve firsatlarin siddeti, tahakkuk vadesi ve daha bircok farkli vasiflarina gore, aktorler degisik
rollere blrlnlp degdisik stratejiler uygulayabilirler. Mesela petrol satisina vergi konmasiyla ithal
petrole vergi konmasi, butiin petrolcileri ayni sekilde etkilemez.

Ekonomik savas, askeri ve diplomatik gerginliklerden bagimsiz bir pazar kapma savasi dedildir. Bu
yuzden jeo-ekonomik tahliller basi sonu belli bir mac gibi tasavvur edilemez. Ekonomik savas, onu
doguran ve neticesinden etkilenecek olan ¢oklu politik sistemin bir parcasidir.
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