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Onsoz

Bat1 sanat1 her hangi bir konuyu “glizel” anlatir. Bir kadin, batan giines, tabakta duran
meyvalar... [slam sanatinin ise konusu Guzellik’tir. Bunun igin tezyin, hat, ebru... hatta Islam
mimarisi dahi soyuttur, micerred sanattir. Zira:

“... Giizellik eserin maksadini kendi i¢inde tasimasidir. Nesnenin kendi iginde tasidigi
nihai maksad seyirciye sanat eseri karsisinda ¢ikarsiz bir haz verir ki bu giizelliktir
... (Immanuel Kant, Yargi kabiliyetinin elestirisi, Kritik der Urteilskraft, 1790)

Islam sanatindaki Giizellik’i gérmek igin egitimli olmak gerekmez. Cuinkii kilise resimleri
gibi dinsel ya da tarihi géndermeler yoktur. Tezyini sanat tipki tabiattaki sdretlerin bir nizam
ile birlesmesi gibidir. Dalgalarin altinda 1s1ldayan ¢akil taslari, kirdaki papatyalar, gokteki
yildizlkar, sonbahar yapraklari, deniz kabuklari, kus tiiyleri hep belli bir ritim ile tekrar eden
gorsel miziklerdir. Bu yiizden duragan Bati sanatinin aksine Islam sanat1 dinamiktir; adeta
hareket halindedir. Bat1 sanatinin karsisinda durulur ve bakilir ¢iinkii mekansaldir. islam
sanati ise yasanir, hissedilir. Cinku musiki gibi zamansaldir.

Batili sanatci dogayi taklid ettigi icin, merkezi perspektif ve anatomi kurallarinin hakim
oldugu figiiratif eserler ihdas eder. Bu taklitci eserler ise seyircinin ruhunu degil benligini,
nefsini uyandirir.

Misliiman sanatc ise kalpleri diinyadan ¢6ziip Ahiret’e baglar. Bati’daki resim sanatinin
aksine BEN’lik aradan ¢ikartilir. Mesela 3 boyutlu temsillerdeki gibi Benim bakis agim,
benim nesnelere uzakligim, benim mekandaki konumum Miisliiman sanatinda makbul degil.
Tezyinde, battal ebruda, hat sanatinda akli ve nefsi tahrik edecek unsurlar bulamazsiniz.
Perspektif, 151k-golge, figiiratif tasvirler, anatomi bilgisi, uzuvlarin orani, gergekgi renkler vs
gbremezsiniz.

Zira kamil sanat tabiati taklid etmez. Sanat fir¢a tutan elin, tasavvur eden aklin, resme bakan
g6ziin secdesidir. Tekamiil eden sanat¢i (hasa) boyact degil bir imamdir artik. Her firga
darbesi tekbir gibidir. Zahirde basit motiflerin tekrariyla olusan gérsel musiki ile seyircilerin
ruhu Oylesine agah olur ki kalpler kanatlaniverir. Miisliiman sanat¢1 bu yiizden tezyin, hat,
ebru gibi miicerred sanati tercih eder. Glizel esyalar1 degil Giizel’1 anlatmak derdindedir.
Clinkii ne sanat¢inin enaniyet iddiast ne de seyircinin BEN’ligi makbul degildir. Goriinene
bakip Goriinmez’i okumaktir murad; O’nun giizelligi ile cosan kalp gogiis kafesinden
kurtulup sonsuzluga kanat agar. Tezyini nagmeleri gozlerimizle isitmek i¢in yazildi bu e-
kitap. John locke gibi "tabula rasa" degil Ibrahim (as) gibi "la ilahe" diyebilmek igin.

www.derindusunce.org Fikir Platformu L7




DerinDiisiince

Fikir Platformu
Gozle dinlenen miizik: Tezyin

Goriinmez’i oku goriinene bakarak

Floransali ressam Fra Angelico’nun 15c¢i asirda yaptigi tabloyu okuyoruz. Bageret olay: (ita.
Annunciazione) resmedilmis. Hz. Meryem’in (a.s.) karsisinda duran Cebrail (a.s.) ona bir
cocuk doguracagint miijdeliyor.(Lukas incili, 1/ayetler 27-32) Resme bakmiyoruz okuyoruz
¢unkd rumuzlarla dolu bu tablo bakilmay degil okunmay taleb ediyor. Mesela orta
kolondaki kirlangi¢ kusu. ..

Her bahar ayn1 yuvaya geri dondiigii i¢in kirlangi¢ kusu dirilisin
simgesi olmus Hristiyanlarda Giinesten gelen 151k Tanri’nin elleri
arasindan cikip gelmis; Hz. Isa’nin (a.s.) tasvir edildigi kolon melegin |
ontinde. Yani tanrisal gii¢ aslinda melegin haberinden 6nce tecelli etmis, melek onlarin
arasina girmemis. Hz. Isa (a.s.) tasviri i¢in yer olarak kolonun secilmesi bir rastlant1 degil;
Tevrat’in “Misirdan Cikis” bolimiine gonderme var. (13/ayetler 20-22) Aslinda serh edilmeyi
bekleyen rumuzlar ¢ok: Cennet’ten kovulma, tevhid rengi olan altinin kullanilmasi... Renk ile
perspektif tercihlerini ve ressamin biyografisini de dikkate alirsak bu tablo iizerine kolaylikla
100 sayfalik bir kitap yazilabilir. Biz kisa keselim. (Yine de siz Kur’an okuyunuz: Al-i Imran
45-51. Meryem 16-26)

6
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Kamil sanat bakilmaz, okunur

Biz modernler komik insanlariz; resimlere bakariz, kitaplar1 okuruz.
Oysa Ortagag insani resimleri okuyabiliyor, hat sanatinin zirvesindeki
yazilara ise zevkle bakabiliyorlardi. Okumak ile bakmak, goz ile akil
birbirinden koparilmamisti. Pozitivizm ile dayatilan parcalayict zeka
sonradan olma, fitrf degil. Aklimizla alay eder gibi “Aydinlanma” gagi
dedik ama aslinda Enlightenment insanligin en karanlik ¢aginin basiydi.
18ci asirdan itibaren i¢ine distiigiimiiz zulmeti (karanliklar1) goremedik.
Isik m1 yetmedi yoksa nlir mu?

Odanin i¢inde bulunan biri icin 151k pencereden gelir. Ama pencereyi 151k
kaynagi zannetmek ne biytk bir hamakat. Guines batinca pencere neye
yarar? Dlz duvardan fark: kalmaz. Akil penceresinden Vahiyy ginesini
seyretmek icab ediyordu, iste bunu anlamad: modernler.

18ci asirdan itibaren Akil ve Vahiyy ile kurulan miinasebet bozulunca Insanlik akila tapmaya
basladi. Daha dogrusu nefsinin heveslerini aklinin sesi zannetti. Pozitivizm yiizinden insan
esyalar1 sevdi, insanlar1 kulland:. insan’1 kullanirken onu esyalastirds, seylestirdi. Ah keske bu
devirden sonra katlanarak artan zulimlerden (karanliktan) azicik ders alabilseydik; ah o
karanlikta bir kibrit ¢akabilseydik... Neyse, gecelim.

15ci asir Avrupa resmini anlamak i¢in bakilmas: degil okunmasi gereken nice “harfler” var.
Ama bunlar1 okumak i¢in o sanat¢iyla ayni kiiltiirel referanslar1 paylasmis olmak 1azim yani
“harfleri” dnceden 6grenmis olmak gerekiyor. Hristiyanlik’taki temel dogmalardan ve
Incil’den haberi olmayan bir insan igin Fra Angelico’nun resmi sadece teknikten ibaret.
Objektif / teknik bir yaklagimla ne anlagilabilir? Sanat uzmani(?) bir takim insanlarin siklikla
yaptig1 objektiflestirme hatasi kagcinilmaz. Sanat1 bilimsellestirme saplantis1 tekrar edilir
durur:

“Ressam su paleti tercih etmis, bu sarimtirak seffafligi elde etmek igin keten yaguyla
yumurta sarisint karistrmis. O devirde bakir oksit bilinmiyordu. Kobalt mavisi buyiik
ihtimalle Iranin kuzeyinden gelen firuze tasini ezerek yapilmis olmali...”

Yani bu “uzmanlar” biilbiiliin girtlagini keserler, nagmelerindeki giizelligin kaynagini
gOrmeye c¢alisirlar. Oysa giizellik yasanir, gérinmez. Cunku giizellik muzik gibidir;
zamansaldir, statik ve mekansal degildir. Biilbiiliin nagmelerindeki giizellik onu “Gtizel”
bulan insanin kulagindadir, do-re-mi... notalarinda degil.

Akla degil kalbe hitab eden sanat

Giizel’i yasamak, giizellikleri kalbinde hissetmek isteyen her insan1 Hristiyan klturi dersine
veya sanat tarihi kursuna m1 gonderecegiz? Sahid olmugsunuzdur muhakkak, konusmayi bile
beceremeyen ufacik bir ¢ocuk parktaki renkli ¢igeklere uzun uzun bakar. Giizel bir miizik
duyunca oynamay1 birakip dinler. Sizce de Guzellik hissi fitri degil midir? Batan bir giinesin
giizelligi ile insanin gozleri yasariverir bazen. Milliyeti, 1rki, inanci ne olursa olsun denizdeki
minik dalgalara yansiyan ay 15181 bizi bizden soyar, uzaklara tasir. Riizgarda sallanan
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yapraklar, renkli ¢akil taslari, gokyiiziinde doniip duran kirlangiglar birdenbire sevingle
doldurur igimizi.

Gergek su ki taklitci tasvirin, gergekgi renklerin, merkezi perspektif ve anatomi kurallarinin
hakim oldugu figuratif resimler kalbi titretmiyor. Semboller, rumuzlar ve géndermelerle
kalinlagan maltiimat duvar1 aklimizi, manti§imizi, lisanimizi devreye sokuyor. Oysa lisan,
mantik, nutuk giren yerde objektiflesme olur. HER insan i¢in AYNI olan, tektip birseyler
kristallesir. Bilimsellesen sanat anlayisi kalpten kalbe akan bir nehir olmaktan ¢ikar, donmus
bir su gibi olur. Biiyiik 6l¢iide sembolizm de bdyledir. Sembollerle “konusan” sanat eserleri
kamil degildir; propaganda afisleri ve trafik isaretleri gibi HER insana AYNI seyi soyler bu
eserler. Sembolleri bilmeyen biri icin ise sagir ve dilsizdirler. Yukaridaki tabloyu sembolsiiz
olarak yorumlamay: denersek:

“... Zengin goriiniigll bir adam ve bir kad:n konusuyor. Adam:n kanatlar: var.
Ortadaki kolona bir kus konmus ve kolonun basinda sakall: bir adam tasvir edilmiy.
Arkada bir adam ve bir kad:n yiiriiyor. Uzgiin yada su¢lu bir halleri var ...”

KADAR seviyorsun?”’ sorusunun cevabi Amerikan dolar1 veya Japon yeni cinsinden ifade
edilemez. Ask, giizellik ve sanat sayilabiliyorsa veya neden-sonu¢ kutucuklarina sikisip
kalmissa o artik yok demektir:

e O kadina astk misin?

e FEvet.

e Neden asiksin?

e Uzun saclari var, ¢ok zeki, giizel yemek yapiyor.

e Daha uzun sagh, daha zeki ve daha giizel yemek yapan bir kadin bulursan bosanacak misin?

www.derindusunce.org Fikir Platformu L7
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Insanlar 15131 gérmez, 1s1kla goriir

b '*‘4 g
'3:!::' .,.4 -

Cocuklar bazen bir kelimeyi tekrar ederler: “Anne-anne-anne...” sonra bir dontisme olur ve
“nean- nean-...” duymaya baslarsiniz. Uzaktan gelen ¢eki¢ vuruslari, sahildeki marti
cigliklart veya yagmurun musambaya vurdukca ¢ikardigi tip tip sesi hafizanizda birikir, kah
hos bir ezgi olur kah biktirict bir giiriiltii. Ama tekil seslerin toplami tek tek seslerden baska
bir seye doniismiistiir neticede. Neden?

Insan algisinin bir tecellisi bu; basit sekillerin veya seslerin belli ritimlerle tekrar edilmesi
niteliksel bir sicramaya sebep oluyor. Sayica ¢ogalan o basit sey birden bire nitelik
degistiriyor. Gazali Hazretleri Tehafiit-iil Felasife’de (24wl &élgS) bu acayipligi veciz bir
sekilde ifade ederek “bir de bir sayidir” demis.

Peki deniz kabuklari, ¢6ldeki kumlar, kus tiiyleri ve cigekler nasil oluyor da belli bir ritim ile
tekrar ederek yeni ve giizel sekillere doniisebiliyor? Figiiratif olmayan, geleneksel veya dini
semboller igermeyen bu soyut sanat eserleri neden bizi bu kadar etkiliyor? Kadin, erkek,
zenci, beyaz, geng, yasli, Budist, Hristiyan, Miisliiman olmamiz da hig bir seyi degistirmiyor.
Insan’da fitri bir 6zellik var sanki. Tekrar eden basit sekiller yeni bir giizellik koyuyor ortaya:

www.derindusunce.org Fikir Platformu 7
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Dalgalarin altinda 1s1ldayan gakil taslari, kirdaki papatyalar, baliklarin pullari, yerdeki
sonbahar yapraklari... Biitiin bunlar sadece ve sadece guizel! Bir muzenin, sanat dergilerinin,
uzmanlarin veya miizayede salonunda milyonlar veren zenginlerin mahkemesi, yargisi,
fetvas1 olmadan hissedebiliyoruz biz bu giizellikleri. Sadece ve sadece guizel olan bu
gorlntiiler neden hosumuza gidiyor? Estetik, sanat ve giizellik {izerine 6nemli ¢alismalar
yapmis bir diigiiniirden, Immanuel Kant’tan istifade edersek:

“...Dogal giizellik kendi basina giizel olan seylerdedir. Sanatsal glzellik ise seylerin
guzel olarak temsil edilmesidir. [...] Cicekler, gelisigiizel ¢izilmis ¢izgiler bize hi¢bir
sey ifade etmezler, hi¢chbir belli mevhuma bagh degildirler, ama yine de hosa giderler
[...] Giizel olan sey bize yarar gozetmeyen, ¢ikarsiz bir haz verir. Bu bakimdan
begenme yargist indi/oznel olmakla beraber sadece hislerden ibaret degildir ve bu
yarginin konusu olan giizellik, “hos” ile karistirrimamalidir. [...] Giizellik hi¢bir ¢ikar
olmaksizin hissedilen hoslanma; baska bir deyigle hi¢bir maddi fayda olmaksizin,
sadece kendisi i¢in bir amag olarak ihdas edilen seyden duyulan hosnutluktur.
Hoslanan kisinin bu duygusunu nesneye yiiklemesi ‘giizel’ bulunani gosterir. Begeni
bir nesneyi ya da bir tasarim tiiriinii hicbir ¢ikar olmaksizin (alm. ohne alles Interesse)
bir hoslanma ya da hoglanmama yoluyla yargudama vasfidir. Béyle bir hoslanmanin
(alm. Wohlgefallens) nesnesine giizel denir. Giizellik eserin maksadini kendi i¢inde
tasimasidir. Nesnenin kendi iginde tasidigi nihai maksad seyirciye sanat eseri
karsisinda ¢ikarsiz bir haz verir ki bu giizelliktir ...” (Yarg: kabiliyetinin elestirisi,
Kritik der Urteilskraft, 1790)
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Gozlerle muzik dinlenir mi?

Uzerinde gozlerimizin keyifle gezindigi “miizikal”
resimler yapmis Johannes Vermeer. Hollanda barok
resminin 6nemli isimlerinden. VVermeer bir ¢ok eserinde
15181n parlak zeminlerden matlara uzanmasini bir ok
isareti gibi kullanmis. 1660°da yapilmig olan Sarap
Bardagi (hol. Het glas wijn) bunlardan bir tanesi.
Vitraydan siiziiliip gelen 151k beyaz giysilerden,
stirahiden, sarap bardagindan sekerek geziyor tabloda.
Gozlerimize rehberlik eden bu sekmeler olmasaydi
resim ¢ok daha statik ve yalin olmaz miydi? Boyle bir
durumda gozlerimiz logo gibi resmedilen seyleri
tanimakla yetinecekti, “hah, surada bir adam var, kadin
oturuyor, masada bir stirahi var...”. Bir gorselin icine
zaman dahil edildiginde bize sOyleyecek daha fazla seyi oluyor. 100 y1l yasayan bir
kaplumbaganin 1 giin yasayan bir bataklik sinegine kiyasla anlatacak daha ¢ok hatirasi olmasi

gibi.

Gorsel zamansallik

Evet, Vermeer’in 151kl yontemiyle veya ti¢ leke, altin tiggen vs yollarla seyircilerin gozlerini
bir miktar eser Gizerinde tutabilirsiniz ama gorsel bir miizik ¢alamazsiniz. Bir kongerto veya
biz saz semaisi sigmaz bu c¢erceveye. Gorsel musikiniz bir mirilti, bir kirik ezgi olarak kalir.
Peki ya ressam firgas: ve boyalariyla Mozart’a yahut Dede Efendi’ye 6zeniyorsa? Gorsel bir
senfoni ya da gorsel bir segah pesrev bestelemek arzusunda ise ne yapmali?
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Ustteki notalar 1928°de Ravel’in orkestra igin besteledigi {inlii bale miiziginden bir alint::
Boléro. Trampetin tekdiize ritmi miizigin temalarini sirtlanip gétiirecek bir “altyap1”
hazirlamis. (Buradan kisa bir kayit dinleyebilirsiniz) Bu notalarla temsil edilen iki 6l¢ii 180
kez tekrar ediliyor. Miizik tekniginde bu tekdiizeligin adi Ostinato. Tiirkgeye “ inat¢1” diye
cevrilebilir. Aslinda biz dinleyenler dnceki notalar1 hafizamizda muhafaza ettigimiz i¢in var
bu “inat”. Yani ritmin tekdiizeligi trampette veya Ravel’in notalarinda degil bizim
kulaklarimizda.

Iste “gorsel miizik” ya da “resimde zamansallik” derken kastettigim tam da bu; en azindan
teknik olarak: Van Gogh gibi 151k-g6lge, perspektif, vs ile masa tstiinde duran vazoda koca
bir ¢icek cizersem son derecede statik bir gorsel elde ederim. Oysa bunun yerine basit,
onemsiz bir ¢igcek motifini Ravel’in Boléro’sundaki gibi yiizlerce defa tekrar etsem ne olur?
Farkli miizik aletleri i¢in farkl ¢icek desenleri kullansam, sesin yiikseldigi yerlerde renkleri
degistirsem. .. Biitiin bunlar seyircilerimi gozle isitilecek bir miizige dogru gotiirmez mi?

Boylesi melodik bir resim onu gorenlere ¢ok daha fazla huzur verecektir. Zira insanlar iginde
yasadiklar1 anin sikintilarina, nefsani heveslerine hapsolmak yerine i¢lerindeki sonsuzlugu
gorebilirler. “Bir viicudum var ama ‘ben’ o viicuddan ibaret degilim” diyebilirler. En
azindan o suura yaklasacaklardir. Bir bagka sekilde sdylersek... iki sanat tercihinin zitlastigini
goruyoruz:

e Seyirciyi mekana ve dar bir zaman dilimine hapseden, nefsine hitab eden figlratif sanat,
e Seyircinin goziine (=akhna) kendi i¢ aleminin glizelliklerini yansitan, onun ruhuna hitab eden
soyut bir sanat. (Bkz. Bu konudaki e-kitap: Soyut Sanat Miisliimanin Yitik Malidir)

Soyut sanatta kamiliyet

Kisacasi figiiratif resimde zamansalligin sinirlari var. Bu sinirlanma halinin alternatifi ise
tezyin, ya da Batidaki adiyla “ornement” denilen gorsel tercih. Yani Vermeer’in yaptig1 gibi
statik bir gorsele harigten Zaman’1 dahil etmek yerine dogrudan zamansal resimler yapmak.
Sanat tarih¢isi Henri Focillon’un 1934 tarihli bir denemesinde sdyledigi gibi:

“... Tezyin su veya bu satiha naksedilmis bir resim degildir. Tezyin suret itibariyle
kendi mekdanini ihdas eder. Daha dogrusu —bu mevhumlar ayrilmaz sekilde baglt
olduklarindan- mekan ve zaman birbirini dogurur [...] Balzac siyasi denemelerinden
birinde herseyin siret oldugunu, hayatin dahi bir siiret oldugunu séyliiyordu.
Dogrudur. Hersey zamanda ve mekanda iz birakarak edindigi suretlerle ayird edilir ve
tamimlanir. Ama bundan da ote; hayat siiretleri ihdas edici bir gugctlr. Hayat sQrettir,
suret hayatin kendini gosterme seklidir. Tabiattaki suretleri birbirine baglayan
miinasebetler basina buyruk [pur contingence] olamaz. ‘Tabi hayat’ dedigimiz sey
suretler arasinda gerekli ve belirleyici [nécessaire] olan bir baglantidir ki bu bag
olmadan suretlerin varligi da olamaz. Sanat igin de ayni sey gecerlidir. Bir eserdeki
suretlerin arasindaki iliski ve eserler arasindaki etkilesim bir diizen teskil eder. Bu
diizen Kainat in rumuzudur ...” (La vie des formes —Suretlerin hayati)
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Gerek tezyin 6rneklerine gerekse Focillon gibi sanat tarihcilerinin sozlerine bakarak bunun
soyut sanat oldugu soylenebilir, dogrudur. Ancak her tezyin soyut olmakla beraber her
sovut tezyin degildir. Soyut sanatin Batida, Uzak Dogu’da ve Islam cografyasindaki
orneklerini tek bir “soyut sanat” ¢atisi altinda toplamak elbette son derecede kestirmeci bir
yaklasim olurdu. Ustelik sadece Bat1 sanat1 ele alinmis olsa bile bu yapilamaz. Mesela
Ronesans dncesi tezyin drnekleri ile Art Nouveau
donemi eserlerindeki “ornement” arasinda daglar
kadar fark var. Keza Atlantik kiyisinda yagamis
Keltlerin tezyin anlayisi ile Akdenizli Etriisklerinkini
de ayn1 kaliplara sokamayiz.

A

9,

Tezyin ve hat sanatindaki gorsellik kelimelerin ~ N m
alternatifi degildir; Batict sembolizmin izine )’»’.‘)%.{ﬁ"};
rastlayamazsiniz. Figiiratif olmayan bu gorseller NSNS NGNS

; S XA )= ) R
kelimelerle anlatilamayacak giizelliklerin sirete St (s) o~ S
biirtinmesidir. Bunun i¢indir ki adin1 bile 's) %
koyamadigimiz hisler uyanir kalbimizde. Sayet N

aciklamaya caligirsak, yani bu manalar1 kelimelerin
dar, objektif kutucuklarina koymaya ¢alisirsak tilsim
bozulur.

Sonug¢: Resim sadece resim degildir

Neden? Ciinkii sanatsal tercihler bir diinya tasavvuru {izerine insa edilir. Toplumlarin manevi
degerleri, inang ve ahlaki giinliik fiiller kadar sanatina da niifuz eder. Dahas1 sanati
goren/isiten genglere aktarilir bu degerler. Bu yiizden sanat sadece sanat degildir. Diinyay1
seven, 6limden korkan bir toplumun sanat1 kah hedonizmi yansitacaktir kdh nihilizmi. Sabah
“vur patlasin ¢al oynasin”; 6gleden sonra “batsin bu diinya”. Boyle bir toplumun sanat1 eger
inanglt bir halkin géziine, kulagina sirayet ederse o halkin inanci bozulur. Mesela kiiresel
medyada kiiltiirii, sanat1 daha fazla “yer kaplayan” toplumlar kendi manevi degerlerini (ya da
degersizliklerini) 6tekilere dayatir.

Ronesans’tan itibaren Bat1’ya hakim olan merkezi perspektif, ger¢ekei renkler, fotografa
yakin 151k-golge teknikleri, anatomi bilgisinin resime aktarilmasi... Biitlin bunlarin 15181nda
bakin figiiratif resimlere. Ister barok resmi
secin, isterseniz romantikleri ya da Italyan
Ronesansini. Hig fark etmiyor. Merkezi
perspektifle resmedilen figuratif tasvir kesrete
acilan bir penceredir.

Zira yaratilmaya muhtac olmayan(!) ezeli ve
ebedi bir mekan igindedir figlrler. Bu mekén
Vahiyy’den kopmadir. Akl-1 measin yegéane
akil kabul edilmesi, akl-1 meadin yok
sayilmasidir. Bu tasavvura gore sanat faaliyeti
(yaratmak/ihdas etmek) o ezeli ve ebedi(!)
mekanda bir iz birakmaktir. Oysa tezyin ve
hat gibi sanatlar Vahdet cihetinde agilan
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pencerelerdir. Mekani figiirden ayr1 bir cevher gibi tasavvur etmeyen bu tlr soyut (miicerred)
gorseller yaratilmis bir Kainat telakkisi ile ahenk icindedir.

Figiiratif sanattan farklidir tezyin. Gozlere (=akillara) arz edilen siiret “esas” mekanin iginde
yer alan, “esas” maddenin sekli degildir. Tezyin perspektifinde sanat eseri kendisinden
daha “esas” bir sanatin eseri degil bizzat Sanat’in (yaratilms Varhk’mn) kendisidir.
Yaratma / thdas etme zemini ile yaratilan/ihdas edilen ayr1 ayri1 telakki edilmez. Bu sebeple
Tevhid’in gorsel ifadesi icin tezyin ¢cok daha insani (=Islami) bir yaklasimdar.

14
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GOz Kirlenirse kalb de kirlenir

Hristiyanlar1 mahveden tahrifat da imaj ile baslamst.
Ayni tehdit Maslumanlar icin de gecerlidir.

Hz. Isa (a.s.) bugiin aramiza gelse “Incil” denilen kitab1
okuyabilir mi? Hayir. Ciinkii ne Latince, ne Ibranice ne de
Eski Yunanca konusmuyordu. Hz. Isa (a.s.) “Hristiyan”
kelimesini hi¢ kullanmadi. Bu kelime yaklasik bir asir sonra
¢ikt1 ortaya. Stinnetliydi ve domuz eti yemiyordu. Hristiyanlar
slinnetsiz ve domuz yiyor. O namaz kiliyordu. Hristiyanlar
kilmiyor. O bir ruhban sinifi ihdas etmemisti. Oysa bugiin ¢ok
guclu bir Vatikan var. Ortodokslarin ve Protestanlarin da
ruhban smifi var. Hz. Isa (a.s.) bosanmay1 yasaklamadi,
Vatikan yasakladi. O kimseye evlenmeyi yasaklamamaisti.
Vatikan 10cu asirdan itibaren dlen rahiplerin yetim ve
dullarinin yukinden kurtulmak i¢in evlenmeyi yasakladi. Ama
rahiplerin evlilik dis1 iligkilerine ve siibyanciliga ses
cikarmadi.

O hig bir zaman kendisi i¢in (hasa) “Tanrti’nin oglu”
dememisti. Hristiyanlar dediler. Hatta bir kismi1 “Tanri’nin
kendisi” olduguna iman ettiler. Vatikan 1960’lara kadar
kadinlarin bir ruhu oldugunu bile kabul etmiyordu. Cennet ve
Cehennem sadece erkekler i¢indi. Vaftiz edilmeyen ¢ocuklarin Cennet’e giremeyecegini,
islenen gilinahlarin para ile silinebilecegini (endiiljans) savunan Vatikan uzun miiddet
Cennet’ten arazi satis1 bile yapti. Avrupali somiirgeciler Afrika’da, Asya’da, Giiney ve Kuzey
Amerika’da milyonlarca insani1 6ldiirdiiler. Vatikan itiraz etmedi, tersine pastadan payin1 aldi.

1492-1503 aras1 Papalik yapan VI. Alexander ( Rodrigo Borgia) davetlilerin ve kendi
cocuklarmin katildig1 orjilerde “50 kadar diiriist fahise™ ile erkeklik yarismalar1 diizenledi.
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(Bkz. Piskopos Jean Burchard’in giinliigii — fr. Journal de Jean Burchard, évéque et
cérémoniaire au Vatican, Tercime: Joseph Turmel , 1933)

Imaj bozuklugu, iman bozuklugu

Hristiyanlar neden boyle savruldular hig¢ diisiindiiniiz mii? Yani ortalarda bir yerde dursalardi,
bu kadar dibi bulmalar1 sart m1ydi1? Bu sorunun tek bir cevabi olmayabilir ama ... Baliklar
hep bastan kokar. Biz de hadisenin basina, dogusuna gidelim derim: Hristiyanligin icadi, daha
dogrusu Yunanli Yahudilerin Kudiis’teki Yahudilerden ayrilmas: siirecinde en biiyilik
kavgalardan biri ikonlar ve dinsel imajlar etrafinda koptu. Tanr1, oglu(!), annesi ve Havariler
resmedilebilir miydi? Eger “evet” ise nasil? Gergekgi renkler ve perspektif olacak miydi?
Bedenler ve yiizler benzetilecek miydi yoksa sark minyatiirleri gibi anonim yiizler veya ortii
mii kullanilacakt1? (Bkz. Ikonoloji Arastirmalar1 [Erwin Panofsky], Tersten Perspektif
[Pavel Florenski] ve Soyut Sanat Miisliimanin Yitik Malidir isimli e-Kitap)

Bizim bu hassasiyeti anlamamiz biraz zor ¢iinkii bugiin cep telefonundan sokaktaki reklam
panolarma kadar her yerden imaj figkiriyor. Ama o devirde imaj 6nce Bizans, ardindan da
Vatikan i¢in 6nemli bir silah oldu. M.S. 350’lerde veya Ortagag’da “bdyle resim serbest,
sOyle resim gilinah” diyebilmek bugiin CNN, El Cezire ve BBC’yi ele gecirmek kadar
onemliydi. Farkli Hristiyan doktrinleri okuma-yazma bilmeyen halklara imajlar Gizerinden
aktariliyordu. Kisacasi bugiiniin medya savaslari, algi operasyonlari, dezenformasyon ve
karalama kampanyalari o zamanda da vardi. Ama araglar biraz farkliydi.

Hristiyanlik tarihini inceleyenler konsiller esnasinda oy kullanmak stretiyle ilahi emirlerin
degistirildigini, yani tahrif edildigini bilirler. Roma imparatorlugunun resmi dini olacak olan
Hristiyanlik MS 325°teki iznik konsilinden itibaren standartlasmaya basladi. Herkes igin
standart, objektif bir din tarifi daha ilk glnlerinden itibaren totaliter bir kisveye birtndu.
Incil’in tahrifat: elbette diinyevi sebeplerle baglamist: ve asirlarca da boyle devam etti.
Devletin istediginden farkli inanan biitiin Hristiyanlar ya oldiirtildii ya da iskence ile “ikna
edildi”. Hacl seferlerinin bir ¢ogu Miisliimanlara degil marjinal Hristiyanlara kars1 yapilmis
hatta soykirim seklini almis. (Bkz. Katarlarin ve Protestanlarin katledilmesi, mesel& Aziz
Bartholomeos katliami)

Neticede bu zuliimiin yayilmasinda imajin ve putlasan gorsellerin rolii biiyliktii. Zira imaj
olmasayd: bir avug piskoposun sapikligi Hristiyan cografyasina bu kadar hizli sirayet
etmeyebilirdi. Nitekim bu “totaliter” propagandaya uzak olan Hristiyan Araplar, Giirciiler ve
Ermeniler uzun bir miiddet daha namaz kilmaya, kurban kesmeye, ... kisacas1 Hz. Isa (a.s.)
gibi yasamaya devam ettiler. Kimseye de kimseye “Tanri’nin oglu” demediler.

Hayvan bakar, insan okur

Alak suresi birinci ayetini bilirsiniz “Oku Rabbinin adiyla ki biitiin mahlOkati yaratt1.” ( 5]
Gl 3 &) ally). Gergekten de buradaki “Oku!” emri insani tefekkiire sevk ediyor. Eger
“Bak!” denilmis olsaydi herkes i¢in ayni, standart, dis kaynakli ve objektif bir din anlardik. O
zaman Vatikanizm ile Hz. Isa’nin (a.s.) dini arasinda bir fark olmazdi. (Bkz. Al-i Imrdn
Suresini Okusaydi Islamci Olmayacakti!) Aym zamanda bu disaridan gelen bir mana olurdu.
Biz insanlar hi¢ haberimiz yokken, hatta giizel giizel yasarken birden bire yukaridan bir
diktator edasiyla emir veren bir Tanr1 tasavvuru ¢ikardi ortaya.
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Trafik kurallarini ya da fasist ideolojileri andiran boylesi bir inang(!) 6grenilebilir ama
hissedilmez, haliyle iman edilemezdi.

Oysa “Oku!” emri insanin gordiiklerine mana vermesi gerektigini diisiindiiriiyor. Ayni
zamanda okumak fiili Yaratan ile yaratilmus, halk ((8) edilmis olan insan arasinda ortak bir
“lisana” isaret ediyor. Yani benden mahllkati okumam isteniyorsa géze gorinenler hem
bildigim bir dilde yazilmis olmali hem de anlamini bildigim kelimeler olmali karsimda. Inek
suya bakar, insan “rahmet” okur. Karinca i¢in ekmek gidadir, karbonhidrattir. insan ekmege
bakar, “rizik” diye okur, ilh.

Ozetle Kur’an’da “Bak” yerine “Oku” denilmesi evvelden bilinen bir gercegin, icerideki bir
mananin disaridan gelen bir isaret ile uyanacagini dusunduruyor Ogretme degil bir hatirlama
gibi. Mesela A’Raf siresi 172ci ayet ( a@-um\ Qf— eMe-uU S00% 2 sk (g 231 (D (e S 135
Sl 13 e G0 aalah 5 Tl 5 o Gaeln 106 200y, ey -

“Hani Rabbin (ezelde) Ademogullarimin sulplerinden ziirriyetlerini almis, onlar
kendilerine kars1 sahit tutarak, “Ben sizin Rabbiniz degil miyim?” demisti. Onlar da,
“Evet, sahit olduk (ki Rabbimizsin)” demiglerdi. Boyle yapmamiz kiyamet giinii, “Biz
bundan habersizdik” dememeniz icindir.”

Netice

Samanyolu TV gibi ortamlarda adeta bir ugan daire gibi, bir uzayl gibi tasvir edilen(!)
Peygamber S.A.V. ve alevli, kaynar sulu Cehennem sahneleri siiphesiz Miisliiman gozlere
(=zihinlere) yapilmis bir taarruz. Bu taarruzun cevabi medeni bir sekilde verilmeli ama
MUTLAKA verilmeli. Kalbi degil sekli din anlatan bu tiir gorsellerin Miisliimanlari
sirke davet ettigi unutulmamal. Ciinkii objektif, standart olana bakilir, kalbi olan okunur.

Tesbihte ifrada kagmak putperestlik, tenzihte ifrada kagmak ise erigsilmez, anlagilmaz,
kurbiyet kesbedilmez bir tanri tasavvuruna varan iki sapik yol. Kanaatimce Islam alimleri
kadar sanat erbabi1 da tesbih ve tenzih arasindaki bu hassas dengenin farkindaydi. Bu
farkindalik onlara agir bir sorumluluk yiikliiyordu. Ciinkii avama dini anlatmak helali, harami
bildirmekten ibaret degildi. Miisliiman gozler (=akillar) giizel sanatlar vasitasiyla ile giizel
ahlaka 1sindiriltyordu. Dikkat ederseniz farkl irklara mensub olmamaiza, farkli lisanlar
konusmamiza, binlerce km mesafeye ragmen hig¢ bir camide ne Cennet ne de Cehennem resmi
yoktur. CUnki iyi niyetle dahi cizilse, figuratif resim zihinlere kelepge vurur. Gergekgi
renkler, anatomi kurallari, merkezi perspektif gibi standartlastirici unsurlar gozleri (zihinleri)
sirke hazirlar, gercek imandan uzaklastirir.

Soyut Sanat Miisliimanin Yitik Malidir isimli e-Kitapta detayli bicimde anlattigimiz gibi
figiiratif gorseller BEN merkezlidir, ruha degil nefse hitab eder. Ecdadimiz bu yiizden sadece
tefsir, hadis veya kelam gibi ilimlerde degil musikide, tezyin, hat, mimari gibi sahalarda da
calisirken hep halka hizmet suuruyla eserler vermisler. Bestekar Ahmed Miikerrem
Akincr’nin dedigi gibi:
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“Evldadim, bizden evvelkiler “serefli miizik bilimi” diye isimlendirmislerdir. Miizik
ahldk: stisleme ve ruhu yiiceltmenin vasitalarindandir. Miizikle hakkiyla
ugrasanlardan kotii insan ¢cikmamistir. Insan tabiatinda sakli bulunan kétiiliikleri
miizik potasi temizlemektedir.” (Talebesi Cahid G6zkan’dan naklen [1])

Dipnotlar

1° Orjinal metin: “Eviddim, esldf, ilm-i serif-i miisiki diye tesmiye etmislerdir. Miisiki, tezhib-i
ahlak ve i’tila-y1 rithun vasitasindandir. Bihakkin erbab-1 miisikiden fend kimse zuhiir
etmemistir. Tab -1 beserde mekniiz olan arizi kotiiliikleri miisiki potasi temizlemektedir.’

)
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Modern Sanatin insanhktan Kopmasi

Italyan tenor Luciano Pavarotti talebelerine diyordu ki
“Sarki terbiyeli bir ¢igliktir”. Gergekten de italyan
aryalarinda, halk sarkilarinda 6ne ¢ikan bir veche bu;
Kibiri yok; yoktan var etme, yaratma iddiasinda degil
sarkici. Varlig1 sarkidan evvel baslamis olan
hissiyatin, mesela sevincin ya da 1zdirabin disa vuran
sesi “terbiye” edilmis. Sesin cilalanmasi, ¢i1gliktan
operalar1 ise ¢ogu kez fazlasiyla sentetik, hatta
matematik bir miizik ingaat1 gibi. Sivasiz tuglalar,
simetrik beton kolonlar goz (veya kulak) zevkini
bozuyor. Teknik kusursuzlugu arayan opera

bestecilerin herseyi berbat ettiklerini, buz gibi o
muzikler yaptiklarini diigiinmeden edemiyor insan. o
Indi bir yarg1 olacak ama... Mozart bile hig bir M Al

eseriyle insani bir Monteverdi gibi kendinden soyup Luciano Pavarotti

uzaklara gotiirmez. Meseld Mozart’in dmriiniin
sonunda yazdigi (ve bitiremedigi) Requiem’deki 6liim aslinda yasamsal bir 6limdur.
Oliim’{in nihai huzurunu degil geride kalanlarin “ben ne yapacagim simdi?” endisesini
duyarsiniz daha ¢ok. Requiem 6liim degil buram buram yasam kokar, benlik kokar. Mozart’in
miizigi ¢ogu kez vitrayla kapli bir pencere gibidir; giizeldir ama asli gorevini yerine
getiremez, disariy1 goremezsiniz! Avusturyali Franz Schubert’in 6lmeden 6nce besteledigi
muziklerde de benzeri bir nihilizm kokusu var. Meseld Der Leiermann simas1 “0biir diinyaya”
doniik ve askin bir 6liimii degil nefsi korkutan biyolojik 6liimi diisiindiiriir insana.
Kaginilmaz bir yokluk hissi vardir ama yeni bir aleme gecis yoktur. (Bkz. Varlik ve Hic, Jean-
Paul Sartre / Boltim 5:Ozgiirliik)

Oysa Monteverdi’nin Si dolce é ‘I tormento’sunu kulaklarinizla degil ruhunuzla dinler ve
dinlenirsiniz. Zira nefsiniz degildir sarkicinin muhatabi. (Tiirkge sozler ve essiz bir Jaroussky
yorumu icin bkz. Kalbimdeki izdirap ovle lezzetli ki)
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Jean-Jacques Rousseau 1781°de yazdig1 “Ezgi ve miiziksel taklid” konulu denemesinde
teknik / objektif / bilimsel miizik yapmanin zayifligina dikkat ¢ekiyor. Hatta daha da ileri
giderek Unli besteci ve muzik teorisyeni Jean-Philippe Rameau’nun sayilara, 6l¢iilere dayali
rasyonalist mizik tezine hiicum ediyor. (fr. Essai sur [’origine des langues ot il est parlé de
la mélodie et de ['imitation musicale) Fakat bu meseleyi Rousseau’dan daha giizel anlatan bir
baska filozof var; José¢ Ortega y Gasset . 1925°te yaymlanan Sanatin gayri-insanilesmesi
(Isp. La deshumanizacion del arte) isimli denemesinde objektif / teknik / bilimsel sanatin
nefsi tahrik edecegini, insani diinyaya baglayacagini net bir sekilde anlatmais:

“... Modern sanatin en ¢ok uzak durdugu sey Insan’da
en ¢ok insani olan sey. Bunu siirde ve miizikte ¢ok net
goriiyoruz. Beethoven’'dan Wagner’e sanat¢ilar devasa
miizikler bina ediyor ve i¢ini 6zge¢misleriyle
dolduruyorlardi. Sanat asagi yukar: bir giinah ¢itkarma
seansi gibiydi. Nietzsche nin dedigi gibi ‘Miizikte
tutkular kendi kendini tatmin ederler’.

Wagner [sponsorunun karisi olan] Bayan Wesendonk
ile kurdugu gayrimesru iliskiyi Tristan’a enjekte
etmistir. Eger bu eserden zevk almak istiyorsaniz bir
kag saatligine kendinizi zina yapmig gibi
hissetmelisiniz. Bu mizik bize huzin verir. Kam almak
icin, kederlenmek ve kasila kasila aglamak icab eder.
Beethoven 'dan Wagner’e miizik melodramdir. [...] Bu
demektir ki sanat¢t her insanda bulunan ve ¢ok iyi
bilinen bir zayifligi suistimal ediyor: Izdirap ve

Wagner'in Tristan ve isolde
operasindan bir sahne

sevinglerin empati yoluyla bir insandan digerine sirayet etmesi. Bu duygusal
yayilmanin manevi hislerle alakasi yok. Bir bigagin cama siirtiince ¢tkardigi sesin
verdigi rahatsizlik gibi. Otomatik olarak gerceklesen bir etki-tepki. Gidiklamaktan

kaynaklanan giilmeyi mizah ile karistirmayalim.|...]

Sanat psisik bir bulasmadan ibaret olamaz. Ciinkii bu suursuz bir etkilenmedir. Oysa
sanat herseyden once net olmalidir. Sanat zekanin doruk noktasidir. Giilmeler,
aglamalar estetik birer hiledir. Giizel 'in etkisi melankolinin veya giiliimsemenin

otesine gecemez ...”"

Giizel’i anlatmak yerine kendi benligini giizel anlatmak

José Ortega y Gasset hakli. “Bakin ben neler ¢ektim, ben ne kadar dertliyim, ben mutlu olmak
istiyorum” diyen bir sanat kamil sanat olamaz. Ben merkezli sanat bagkalarinin dertlerini,
sevinglerini empati yoluyla bize bulastirir. Nefsi tahrik etmekten 6teye gegmeyen bu sanat
ancak bir estetizasyondur. (Bkz. Derin Llgat maddesi: Sanat / Eglence / Entertainment)

Estetizasyon bir seyi giizel anlatmaktir, Giizel’1 anlatmak degildir. Anlatilan agk hikayesi
olabilir, savas, cinayet veya bir tecaviiz olabilir. Cirkin bir olay sanat yoluyla ¢ok giizel
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anlatilabilir. Ama bdyle bir eser insanda giizel duygular uyandirmaz. Cok giizel ¢ekilmis
propaganda filmleriyle milyonlarca insan1 savasa ikna edebilirsiniz, irklar arasi nefreti
koriikleyebilirsiniz. Bu adeta “giizel” bir silah gibidir, beklentilere cevap verir ama ahlaken
cirkindir. Polisiye filmlerle cinayeti giizel anlatirsiniz, aksiyon filmlerinde siddeti, pornoda
insan etini, tensel hazlar estetize edersiniz. (Bkz. Kotiliik 'ten Giizellik ¢ikar mi? —
C.Baudelaire’in siirleri, O.Dix’in graviirleri)

Oysa kamil sanat Giizel’i anlatir; giizel ahlaka bir davetiyedir. Ciinkii Giizel’in aynasinda
insan kendi ruhunun giizelligini goriir. Kamil sanat insana insanligin1 yasatir. “Askin / trans”
diyebilecegimiz sanat eserleri manevi hisleri uyandiran miizikler ve gorsellerdir. (Bkz. Derin
Llgat maddesi: Guzellik / Cazibe / Attraction / Sex Appeal)
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Ask Sen’sin . Aslk da Sen’sin ., Masuk da
Sen. Maksad Sen olunca g6zden kayboldu
‘Ben’

Beden zarfinin i¢inde bir mektup gibiyiz. “G6z” denen deliklerden dis diinyay1 seyrediyoruz.
Basimizi saga sola oynattik¢a goriis agimiz degisiyor. Uzaga ve yakina odaklanarak zoom
yapiyoruz. Bir géren “Ben” var; bir de goriinenler, diinyanin geri kalan kismu; otekiler.
Faydali seyleri ve tehditleri gordiikge goziim (=aklim) ¢okluga, Kesret’e meylediyor, Vahdet’i
goremiyorum. Oysa Hakikat sakli degil. Tersine, tipki Glnes’in parlaklig gibi, asikar olusu
perdelemis onu. I¢inde misafir oldugum bedeni kendim saniyorum. Zarfimin arzular goziimii
perdeliyor. Gérmedigim igin Hakikat’i “yok” saniyorum. Ataullah Iskenderi Hz. Hikem-i
Ataiyye’sinde ne giizel soylemis:

“Hak c.c. varliklarda zuhur etmeseydi, gozler onlar: géremezdi. Sayet sifatlar
dogrudan goriilseydi, varliklar silinirdi. Hak Tedla perdelenmis, mahcub degildir.
O 'nu gormekten perdelenmis olan sensin. Sayet O 'nu bir sey perdelemis olsaydt
kendisini perdeleyen seyi orterdi. O’nu orten bir sey olsaydi varligini ¢evirip
stkistirirdl. Bir seyi gevirip sikistiran ise ona iistiin, onun hakimidir.”
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Bakan “ben” ile bakilan Sen iki eder, Tevhid bunun neresinde?
Hz. Ali kerreme’llahii veche buyurdu ki:

“Farksiz cem’ zindiklik; cem’siz fark, sirk; farkla birlikte cem’ ise tevhiddir” (Ve’l-
cem’u bild farkin zendakatun. El-farku bild cem’in sirkun. Ve’l-cem 'u ma’a’[-farki
tevhidun.)

Yani Baruch Spinoza veya Giordano Bruno gibi “Her sey tanridir” disturuna iman etmekle
Tevhid olmuyor ama “ben varim ey Tanri! Sen de varsin, ben sana tapiyorum” demek adami
sirke gotiirliyor. Aslinda mesele o kadar zor degil ama pozitivist korliik bizi analitik zekaya
hapsetti. (Bkz. Bir pozitivizm elestirisi isimli e-kitap) Parcalar1 anlamadan biitiinii
anlamiyoruz. Her mevhumu kiil-cliz miinasebeti (bitun-parga iliskisi) i¢inde aklediyoruz.
Mesela “... camurdan yaratt: ve ruhundan iifledi...” ciimlesinde Ufleyen’den bir sey
eksilecegini vehmediyoruz.

Oysa irade sahibi olan, yaratan Ozne ile yaratilmislar arasindaki miinasebet bir kiil-cliz
miinasebeti degil. Tabiri caizse kudret ve tecelligah s6z konusu olabilir. Elimin golgesi
elimden bir sey eksiltir mi? Aynadaki goriintiim benim bir parcam midir? Elbette Yaratan, ilk
ornek olmaksizin tasavvur eden ve hammadde olmaksizin halk eden Ozne’nin yaratma
fiilinden dolay1 eksilmesi muhaldir.

Kil-ciiz minasebeti ancak esya arasindaki yatay iliski igin cari olur. Yani sayilabilen, adede
gelen, boliinme kabul eden varliklar i¢in. Kol + bacak + kafa = Viicud denebilir. Yahut
Ankara + Konya...= Tiirkiye. Ama vatan hasretini, anne merhametini, adaleti, zulmii kiil-cliz
miinasebeti ile kavram haline getiremezsiniz.
Evet, insan annesini komsu teyzeden daha ¢ok
sever. Ama “ne kadar daha ¢ok?” diye
soramazsiniz. “Daha” kelimesinin manasindaki
kesafet nicelik degil niteliktir. Objektif degil
indi bir manadir sevgi. 50.000 tane komsu
teyze sevgisi bir tane anne sevgisi eder mi?
Metreyle, kiloyla 6l¢iilmeyen manalar boliinme
kabul etmez. Pozitivizm (=sirk) denen rezillik
bu yiizden kor etti gozlerimizi (=aklimizi). 5
duyu ile algilanmayan varliklar1 “yok™ sayan
bu delilik tiirii egitim sistemimize bile dylesine
sirayet etti ki ¢ogu kez pozitivist dogmalarla
diistindiiglimiizii fark etmiyoruz. “Bilimsel /
objektif / materyalist konusacam” diye delice,
dalalet ile (sirk tizere) konusuyor alimcikler.
Objektif malumat var, sadra sifa olacak indi
mana yok.

www.derindusunce.org Fikir Platformu L7



http://www.derindusunce.org/img/pozitivizm_derin_dusunce_org.pdf

DerinDiustince

Fikir Platformu

Gozle dinlenen miizik: Tezyin

Sirk zehirlenmesinden muzdarib bir hasta icin acele miicerred sanat araniyor

Kurtulus yolu? Kurtulus miicerred (soyut) sanattan gegiyor. Tabi “sanat” derken eglence
derekesine diistiriilmis siifli faaliyetleri kasdetmiyorum. Ukala sanat elestirmenlerine,
miizayede salonlarina, ticarete, ulus-devlete meze olan sanati da kasdetmiyorum. (Bkz. Sanat
karanlikta cakilmus bir kibrittir)

Bize bagka tiirlii diisiinebilmeyi, hissedebilmeyi, akli (=gozleri) daha etkili bigimde
kullanmay1 saglayacak bir sanattan bahsediyorum. Gergek su ki bugiin ne gézlerimiz ne de
hayallerimiz hiir degil. Maneviyat ile bagin1 koparmis sanat¢ilarin(?) tahakkiimii altindayiz.
Batili diisiiniirlerin dahi isabetle teshis ettikleri bir felaket bu: Derrida (Resimde Hakikat,
1978), Florenski (Tersten Perspektif, 1924), Burckhardt (Kutsal sanat ilkeleri ve yontemleri,
1958), Panofski (Perspektif: Simgesel bir bigcim, 1924) ... Bati’nin resim sanatinda Ronesans
ile baglayan kokusma adeta salgin bir hastalik gibi biitiin diinyaya sirayet etti. Artik
Miisliimanlar bile batili gibi resim yapiyorlar. (Bkz. Soyut Sanat Miisliimanin Yitik Malidir
isimli e-kitap) Ronesans’ta merkezi perspektif ve anatomi bilgisiyle doruk noktasina varan
teknik / objektif / standart sanat anlayisi bizi Ahiret’ten koparip diinyaya bagliyor. Muhtag
oldugumuz soyut sanat ise Bati’dan gelmedi; gelemezdi de. Cilinkii Avrupa kokenli soyut
sanat eskiye, geleneklere tepki olarak dogdu. Empresyonizm, fovizm, kiibizm ve “soyut /
miicerred” sifatina layik diger ekoller birbirleriyle ¢atistilar. Mana’ya degil maddeye
yoneldiler. Kandinsky’nin tabiriyle “ne?” degil “nasil?” odakli sanat yaptilar. Bu sebepledir
ki aralarinda teknik benzerlikler olsa bile Bati’nin soyut sanat1 Miisliimanlarin soyut
sanatindan ¢ok farklidir. Bati’ninki Hakikat’e yonelen askin (fr. transcendant) bir sanat
degildir. (Bkz. Sanat Yoluyla Hakikat Bulunur mu? isimli e-kitap)

Peki Bati’nin diistiigii tuzaktan biz nasil kurtulabiliriz? Sadra sifa olacak sanata nasil
yonelebiliriz? Tahsil edilecek Mana’y1 maddeden, esyadan soyutlamak gerek... ama
nasil? Kusadali Ibrahim Halveti Hazretleri bir nefesinde soyle diyor:

“... Vech-i yare dis olan dlemde seyran istemez

Cdnini canana teslim eyleyen can istemez

Bu misafirhanenin faniligin fehmeyleyen

Hane-i kalbinde Hak tan gayri mihman istemez

[-]

Masivallahdan mucerred oldu Ibrahim bu giin

Varmi dildare verdi vasl ii hicran istemez ...”
Yaratilmislara, sonradan var edilmis olanlara bakarak Yaratan’1 gormek. Miisahhas (somut)

olandan mucerred (soyut) olana varmak. Daha dogrusu goriinenlere, esyaya bakarak
Goriinmez’1 okumak. Bu ise ancak miicerred sanat ile yani soyut sanat ile olur. Zannediyorum
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bu musralar nefsani bakais ile ruhani okuyus arasindaki farki ¢ok giizel anlatiyor. Goz (=akil)
ile ilgili ti¢ kelimeyi 6zellikle koyu yazdim. Bu miinasebet iizerine tefekkiir etmek isteyen
okurlarimiza Nir suresi tefsirlerini, 6zellikle de Gazali Hazretleri’nin Miskat-iil Envar adli
risalesini tavsiye ederim.

Evet... Bir kez daha anliyoruz ki O’nu kalp goziiyle goren/arzulayanlar et-gozle gérinen
diinyayi, i¢indeki esyalar1 ve nimetleri gormez/arzulamaz. (Bkz. Derin Goz isimli e-Kitap)
Demek ki insanlarin hidayetine vesile olmak isteyen Miisliiman sanatc1 miicerred sanat
vasitastyla insanlarin goziinii (=aklini1) egitebilir. Bir oduncu, ¢iftci, kasap diinyay1 ister
istemez kil-cliz gozligii ile goriir. Keser, biger, alir satar,... Ama gunlik hayatta gerekli
olan bu analitik zeka aklin tamamina sirayet ederse bu defa insan kalben hasta olur.
Insan yeme i¢cme, iase derdinden O’nu géremez ve hayvan gibi yasamaya baslar. Iste bu
durumdaki Miisliimanlarin kurtarilmasi i¢in kiil-ciiz disinda bir akil oldugunu onlara sik sik
hatirlatmak icab eder. Kur’an okumay1 bilmeyen / istemeyen insanlar olabilir. Herkes Islami
ilimlere merakl1 olmayabilir. Ge¢im derdi ¢eken veya ¢cocugu hasta olan bir insanin her gece
saatlerce kitap okumasini bekleyemezsiniz . Iste bu idrak ile yola ¢ikan Miisliiman sanatgilar
insan goziinii terbiye edecek uhrevi sekiller ihdas etmisler. Istemisler ki bu eserleri seyreden
insanlarin kalpleri adeta Kur’an dinliyormus gibi hist ile dolsun. Giizel sekillerden Giizel’e
kanat agsin.

Netice

Islam sanatindaki gorsel soyutlama bir merdiven gibi akli soyutlamay tetikliyor. Insanlart
diinyadan ¢oziip Ahiret’e bagliyor. Zira Bati’daki resim sanatinin aksine BEN’lik aradan
¢ikartiliyor. Mesela 3 boyutlu temsillerdeki gibi Benim bakis agim, benim nesnelere
uzakligim, benim mekandaki konumum Miisliiman sanatinda makbul degil. Tezyinde, battal
ebruda gerceve yok, perspektif yok, 1s1k-golge icin fizik bilgisi, nefsi cezbedebilecek figuratif
tasvirler, anatomi bilgisi, uzuvlarin orani, gergekci renkler vs yok. Neden?

Kamil sanat tabiati taklid etmez. Sanat fir¢a tutan elin, tasavvur eden aklin, resme bakan
g6zilin secdesidir. Tekamiil eden sanat¢1 (hasa) boyact degil bir imamdir artik. Her firca
darbesi bir tekbir gibidir. Zahirde basit motiflerin tekrariyla olusan gorsel musiki ile seyirciler
Oylesine agah olurlar ki kalpler kanatlaniverir. Miisliiman sanat¢1 bu yiizden tezyin, hat, ebru
gibi miicerred sanati tercih eder. Glizel esyalar1 degil Giizel’1 anlatmak derdindedir.
Miisliiman sanatinda ¢ergeve, perspektif vs yoktur ¢ilinkii ne sanat¢inin enaniyet iddiast ne de
seyircinin BEN’1igi makbul degildir. Goriinene bakip Goriinmez’i okumaktir murad; O’nun
giizelligi ile cosan kalp gogiis kafesinden kurtulup sonsuzluga kanat agar.
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Sevgisiz bakinca Yusuf bile cirkindir.
Sevtan’a askla bakinca onu melek sanirsin.

TR K
Y5
=4

ES

Paris yakinlarindaki Boulogne korusundayim. Bir agaca bakiyorum. Ama bos gozlerle degil.
Sadi Sirazi’nin tavsiyesi lizere sevgiyle bakiyorum agaca; ¢linkii giizelligini gérmek
istiyorum. Dallarina konmus olan giivercinler i¢in faydali olabilir bu aga¢ ama benim i¢in
goOlgesi bile olmayan, faydasiz, sadece ve sadece guzel. Fotografi ¢ekerken ti¢ tercih yaptim:

1. Aksam isiginin karsisina gecerek agacin “renksiz” bir silietini gérmek,

2. Dallarin uglarini ve gévdeyi cerceve disi birakmak,

3. Topragl, yakin ve uzaktaki agaclari, 6nde ve arkada dolasan insanlari dislayarak perspektifi
yok etmek.

Bu tercihler sayesinde agaci ¢izilmis resim gibi degil yazilmis harf gibi fotografladim. 3
boyutlu aga¢ sanki kagida miirekkeple ¢izilmis gibi 2 boyutlu gériindii. Nigin boyle yaptim?
Ciinkii agacin degil onu giizel yapan seyin fotografini cekmek istiyordum. Pasif olarak
bakilacak degil aktif olarak okunacak bir aga¢. Yani agacin miicerred (soyut) giizelligini
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yakalamakt1 maksadim. Eger gévdesi ve dallar1 ile gergceveye hapsedilmis miisahhas (somut)
bir aga¢ resmi ¢ekseydim bu Avrupa barok resmini andiracakti. Neden? Merkez1 perspektif,
gercek renkler, 1s1k-golge ile dogayi taklid eden bu sanat tiirii asir1 tasvire kacar da ondan.
(Bkz. bu konudaki e-kitap: Sovut Sanat Miisliimanin Yitik Malidir) Kartona ignelenmis
kelebeklere, kurutulmus ¢igeklere benzer Avrupa’nin figiiratif resmi. Giizel agaglari, giizel
satolar, giizel kadinlar1 gorebilirsiniz ama Giizel’i goremezsiniz. Ciinkii ”Ben” merkezlidir bu
tablolar. Ben’in bakis agisindan bakar diinyaya. Milli gondermeler vardir. Dini rumuzlar, o
devrin kiyafetleri, cografi sekiller, bitki ortlsu... Bu ylizden de faydalari, tehditleri hatirlatir;
maddi agliklar1 uyandirir. Ressam ya da seyirci... Ronesans sonrasi resim sanatinin sabitleri
vardir: Normal bir insanin goriis agisi, ortalama boyu,
gorebilecegi seyler tam da onun gorecegi sekilde tasvir edilir.
Isik olan yerler aydinliktir mesela: Zitliklar ve konturlar
secilir. Uzaklar yahut karanlik ve sis yine normal insanin
goremeyecekleri seklindedir: Karanlik, silik,

bulanik. (Sagdaki tablo: Claude Lorrain, Paysage avec la
nymphe Egérie, 1669. Biiyiik gormek icin iizerine tiklayim)

Kisacasi nefse hitab eder figiiratif sanat; insan ruhuna degil.
Bu yiizden de kamil bir sanat olmaktan uzaktir. Sadece barok resim i¢in séylemiyorum bunu.
Ronesans’tan sonra ortaya ¢ikan biitiin akimlarda boyle bir tikanma var. Bu sebeple s6z
konusu déneme yeniden dogus manasina gelen “Ronesans” kelimesi yerine kokusma ya da
yikilis gibi bir isim vermek daha dogru olurdu.

Sormaz Ki bilsin, sorsa bilirdi. Bilmez Ki sorsun, bilse sorardi.

Yine Sadi Sirazi’den bir séz. Giizelligi, Giizel’i seyircinin yani Insan’in diginda arayan
gafiller i¢in gerekli bir hatirlatma. Asirlarca ekoller ve dogmalar iizerinden giizellik
doktrinleri tireten, Vatikan’in Katoliklere yaptig1 eziyeti sanatgilara yaparak cesur ressamlara
kan kusturan “akademi” keske biraz Sirazi okusaydi. Giizel’i esyada arayan Fransizlar,
Ingilizler, Almanlar keske “giizelligin on para etmez bu bendeki ask olmasa” diyen Asik
Veysel’i isitselerdi... Esyanin objektif vasiflarinda giizellik arayan, neredeyse sayisal/bilimsel
bir giizellik pesinde kosan Avrupa estetigi agisindan giizellik ile cazibe arasinda fark yok. Zira
objektiflestirme sebebiyle “giizel kadin” dediginizde 90-60-90cm dlgiileri anlasilabilir. Bu
giizel(!) yaslaninca son kullanma tarihi ge¢mis bir esya olacaktir. Dahasi cazip kadin ile giizel
kadin ayirt edilmediginden cinsellik de objektiflesir. Bu kavram karmasasi yiiziindendir ki
Batililar Ask ile cinsel miinasebeti ayird edemiyorlar: ing. To make love, fr. Faire [’amour
(Bkz. Derin Liigat maddesi: Guzellik / Cazibe / Attraction / Sex Appeal) Kisacasi esya
kendiliginden giizel kabul edilirse giizellik seyirciden, seyirci de Ask’tan kopuyor. Hadisenin
indi (siibjektif) vechesi ihmal edilince Insan’siz bir giizellik(!) algis1 ¢ikiyor ortaya. (Bkz.
Derin Ligat maddesi: Indi / Siibjektif / Objektif)

Tabi bu noktada yani “Giizel esyada degil bakanin goziindedir” dedigimizde zor bir soruyla
karsilasiyoruz: Giizel sayet Avrupalilarin zannettigi gibi standart, objektif, bilimsel bir gergek
degilse nedir? Nerededir? Nasil tarif edilir? Her ressamin ya da her seyircinin kendine has
indi (siibjektif) labirentlerinde kaybolan paylasilmaz, erisilmez bir zevk, bir tercih midir
guzellik?
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“... Temdsd-1 cemdlinden nazar ehlini men etme,
Ne siid ol ne hiib yiizden kim ana kilmaz nazar asik ...”

Diye buyurmus Fuzili Hz. bir gazelinde. Yani “Ey sevgilim, giizelligine bakma istiydkiyla ile
tutusani sana bakmaktan alikoyma. Ask ile bakilmayan bir yiiz neye yarar?”

Giizellik ile Agk’1, bakan ile bakilan1 birbirinden ayirmayan bu ikinci tasavvurun en biiyiik
farki giizel esvay1 ve siireti okunacak harfler gibi gérmesi. Giizel’in manas1 Insan’da ama
bu onun kendi basina icad ettigi bir vasif ya da insan fitratindan bagimsiz nefsani bir tercih
degil. Eger 6yle olsaydi batan giinesi seyredenler kadar pislikleri, gamurlar1 seyredenler
bulunurdu aramizda. Biilbiil sesi kadar karga sesi seven, giil kokusu kadar lagim kokusu
arayanlar olurdu cemiyette.

Demek ki dlciilmeyen, sayilmayan, bilimsel objektiflige sifmayan ama tamamen indi de
olmayan, i¢ diinyamizin dehlizlerinde kaybolmayi reddeden bir Giizellik var. Giizel’in
bir hakikati var. Ancak bu mananin okunabilmesi i¢in dis diinyada “nazar ehline” cari olan
strette bir eser 1azim ki o esere bakarak Sanat¢1’y1 gorelim. Bir bagka deyisle gordiigiimiiz
giizellikler Giizel’i ihdas eden ya da bagimsiz bir sekilde onu ihtiva eden 6zneler degil.
Giizel’in sebebi, ilk kaynagi esya, eser, madde ya da stret degil. Giizel goriinen her sey
Hakiki Giizel’in bir aynasi. Fuzuli Hz’ nin tabiriyle:

“... Hub stiretlerden ey ndsih meni men etme kim
Pertev-i envar horsid hakikatdiir mecaz ...”

(Ey bana 6giit veren, beni giizel yiizliileri sevmekten men etme, o maddi, mecazi giizeller
Hakikat Giinesi’nin yani hakiki Giizel’in nlrlarimin 1siklaridir.)

Guzel esyaya hakkini verecek olan ise asik olma kapasitesiyle yaratilmis olan insan’m
nazari. Bu zaviyeden bakinca tabi giizellikler ve beseri sanat eserlerinin gilizellikleri kendi
kendilerinin yaraticist degil ancak Yaratici’ya delil olan birer yansima, birer tecelli olabilir.
(ar. S>3 gr. @zopdvera fr. Théophanie; ing. Theophany) Bu bakimdan kamil sanat miicerred
sanattir. Harflesen, bakilmay1 degil okunmay1 celb eden bu sanat elbette eglence sanati
degildir. insan’1n gozlerini (=aklin1) maddeden kurtarip Man4’ya, dalaletten hidayete gotiiren
bir yoldur. Fuzuli Hz’nin kelimeleriyle ifade edersek:

“... Goz yoludur ki goniil miilkiine hitblar girer andan

Dutma ey esk ant billdh ki aceb rah-giizerdiir ...’

(GOz, giizellerin goniil miimkiine girmesi i¢in bir yoldur. Ey goz yasi1! Sel olup ona méani olma
ki o hayrete sayan bir gecis yoludur.)

Netice

Hatirlayacaksiniz, Saba Melikesi Belkis Hz. Siileyman’in (a.s.) camdan koskiine girince
zemini su zannederek elbisesinin eteklerini toplamisti. Hz Siileyman (a.s.) aklina ve bilgisine
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cok giivenen melikeyi hayrete diisiirmek i¢in camdan zeminin altindan su akitmis ve igine
tiirli baliklar koymustu:

“... Daha once Allah’tan baska taptigi seyler ona engel olmustu. Ciinkii o inkdr eden
bir kavimden idi. Ona “késke gir” denildi. Koskii goriince onu(zeminini) derin bir su
sandi ve eteklerini topladi. Stileyman ona “Bu, (zemini) billurdan dosenmis bir
késktiir” dedi. Belkis, “Ey Rabbim! Siiphesiz ben nefsime zulmetmistim. Simdi ise
Siileyman ile birlikte dlemlerin Rabbi olan Allah’a teslim oldum” dedi ...” (Neml 43-
44)

Kamil sanat goriinene bakarak Goriinmez’i okutur. Akil ile g6z arasinda koprii kurar.
Evet, gercek su ki miicerred sanat okunan sanattir. Hat ve battal ebru 6rneklerinde, hali ve
kilim desenlerinde, Islam mimarisindeki mukarnaslarda (ar. (=i_i) kisacasi tezyini sanat
eserlerinde bunu gérmek miimkiin. Gorselleri harflestiren tezyini sanat ister tabiatta gézlensin
isterse beseri sanatlarda, sirt1 kesrete, yiizii Tevhid’e dontik:

“... Ey Fuzuli yara donderdiim yiiziim agyardan

’

Hasmi ¢ok gordiim sigindum sidk ile ALLAH 'uma ...~

(Ey Fuzuli! Masivadan yiiz ¢evirip yiiziimii yare dondiim. Insan1t HAKK a erismekten
alikoyan seyleri cok gordiim. Temiz bir goniil ile ALLAH’a sigindim.)

Gorilinenlere bakarak Goriinmez’i okumak bahsinin sonuna geldik. Tezyini sanattaki

harflestirici etki iizerine gézlerimizi (=aklimiz1) tefekkiire davet etmek niyetiyle baz1 gorsel
harfler ve siliietler paylasarak makaleye son veriyorum:
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