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Onsoz

Sigmund Freud insandaki gurbette olma duygusunu, yabancilik, terk edilmis hissini
sorgulayan “Das Unheimliche” adli denemesini 1919’da yayinlamis. isminden itibaren
tefekkire vesile olabilecek bir galisma. Zira “Unheimliche” ahisiilmigin disinda, endise verici bir
yabancilik hissini anlatiyor.

Garip / yabanci / tuhaf bir endise bu. Yani 6rimcek korkusu ya da issizlik endisesi gibi sebebi
belli olan bir duygu degil. (Bkz. Korku matkabi zekd duvarini deler mi?) Korkuyorum ama
neden korktugumu bilmiyorum. Korkumun sebepsiz olusu bana tuhaf geliyor; alisik
olmadigim bir hal; kendi korkumu yadirgiyorum. Aslinda bu hal sadece insan’a mahsus:
Kaynaginda tehdit algisi olmayan, hayvanlarin bilmedigi bir his. Belki husu / hasyet ile
akrabaligi olan bir varolus endisesi? Gurbete benzer bir yabancilik hissi, sanki davet
edilmedigim bir evdeyim, kacak bir yolcuyum bu diinyada.

Nereden geliyor bu huzursuzluk hali? Neden insan istediklerini elde etse bile mutlu
olamiyor? Freud’un id (Alt biling), Benlik (Ego), Ust Benlik (Siiperego) kavramlari ig
diinyamizdaki catismalara isik tutabilir mi? Diinyada yasarken insan’in kendisini asla “evinde”
hissetmeyisi acaba modern bir hastalik midir? Teknolojinin gelismesiyle bas gosteren bir
gerginlik midir? Yoksa bu korku ve tatminsizlik hali insanin dogasina 6zgu vasiflarin habercisi,
buz daginin gériinen ucu mudur?

Modern insanin kalabalikta duydugu yalnizliga yine insan fitratina dair cevaplar aramak icin
bulunmaz bir firsat “Das Unheimliche”. Ancak Freud’un bu eseriyle yetinmedik; diger bazi
kitaplarindan, tez ve konferanslarindan da alintilar yaptik: 1909’da Massachusetts Clark
Universitesi’'nde verdigi konferanslarin derlendigi Bes Psikanaliz Dersi, 1929’da yayinlanan
Mutsuzluk Kiiltiirii (Unbehagen in der Kultur), Uygarlik, Toplum ve Din (Zivilisation
Gesellschaft und Religion -1926), Bir Yanilsamanin Gelecegi (Die Zukunft einer Illusion -
1927), “Kiiltiirel” Cinsel Ahlak ve Gagdas Sinir Hastaligi (Die «kulturelle» Sexualmoral und
die moderne Nervositét —, 1908) Totem ve Tabu (Totem und Tabu — 1912), Savas ve Oliim
Zamanlari Uzerine (Zeitgemdfes iiber Krieg und Tod — 1915) ve nihayet 1921’de yayinlanan
Sosyal Psikanaliz ve Ego (Massenpsychologie une Ich-Analyse)

Hem Sigmund Freud’u taniyanlarin hem de yeni kesfedecek olanlarin keyifle okuyacagini
Uimid ediyoruz.
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Bes Psikanaliz Dersi / Sigmund Freud

Yonetmenligini Harold Ramis’in yaptigi Mafia
Blues (Analyze This) gercekten unutulmayacak
bir filmdi. New York’lu bir mafya babasi olan
Paul Vitti (Robert de Niro) ile siradan bir
psikiyatristin (Billy Crystal) siradisi hikayesi cok
komik bir sekilde anlatiliyordu: Dertli mafya
babasi Paul Vitti sebebini anlamadigi korkular
ve aglama krizleri ylziinden “meslegini”

: yapamaz hale gelmisti. Cok da inanmayarak
gittigi ”doktor psikanaliz yaparak hastasmm ¢ocukluguna uzanan bir travmayi adim adim
¢Ozecekti.

Mafia Blues komikligi yaninda Amerikalilarin psikanalize bakisini gdstermesi agisindan da
dikkate deger. Zira Freud’un ve Lacan, Jung gibi bu sahaya 6nemli katkilar yapmis isimlerin
aksine Amerikalilar isin “pratik” tarafina odaklandilar. Felsefeden, psikolojik ve sosyolojik
koklerinden koparilan psikanaliz adeta kisisel gelisim doktrinlerine dénustl hizla: 5 derste
liderlik, mutlu evliligin sirlari vs gibi alakasiz kiliflara blrindd.

Freud yanhs mi yapti yoksa yanlis mi anlagildi?

Gergek su ki insan yasaminda meydana gelen yikimlarin Gzeri zaman ile ortiiliir.Depremle
yikilan veya yanginla kil olan bir sehrin yeniden hayata donmesi gibi insanlar da en biylk
acilarin altindan kalkip yasamaya devam ederler. Ancak bu geri doniis yaralarin tamamen
tedavi oldugu, travmalarin silindigi anlamina gelmez. insan ¢cocuklukta yasadigi bir acinin
bedelini hayat boyu dder. iste béyle zamanlarda bir “arkeolog” faydal olabilir. Travmanin
yasandigl ani zamana yayarak “hastanin” kendini (=ge¢misini) oldugu gibi kabul etmesini
kolaylastirabilir. Peki bittin glrlti ve itiraz nereden geliyor?
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Amerikahlarin kliseleri ve Freud’un cinsellige verdigi 6nemin ¢ogu kez yanlis anlagilmasi gibi
dis faktorler bugtin hala psikanalize soguk bakilmasina sebep oluyor. Fakat bir de “i¢”
sebepler var ki bunlarin mesuliyeti dogrudan Freud’a ve takipgilerine fatura edilebilir:

1. Freud kendi nefsinin prizmasinda meydana gelen deformasyonlar ile insan fitratina
dair olan deformasyonlari birbirinden ayiramadi. Bu hatasi ytiziinden de indi/
subjektif gdzlemlerini objektiflestirdi; dnce asrindaki bitlin insanlara ve sonra insan
tabiatina mal etti.

2. 1930’da yayinlanan Das Unbehagen in der Kultur (Kiltir Hosnutsuzluklari) gibi
eserlerinde agikca belli ettigi gibi asrina hakim olan pozitivist imana boyun egmis bir
bilgin Freud. Bu sebeple insan’daki uhrevi boyuta maddi kiliflar arayip
durmus. (Bkz. Bir pozitivizm elestirisi)

3. Nefs-i emmare ile nefs-i levvame disinda kalan
vecheler Freudgu dokrinin kapsama alani diginda
kalmis. Bu sebeple doktrinin temelleri mutluk=tatmin
seklindeki bir fay hatti Gizerine insa edilmis. Haliyle
Freud ve takipgileri akl-t meas sahasi olan hayvani
arzularin serbestligini (possibility) fitri ve mesru olan
insan 0zgurlGgu (liberty) ile, akl-1 meadin sahasi ile bir
tutmuslar. (Bkz. Hayvan Serbesttir, insan Ozgiirdiir)

4. insan’in uhrevi boyutunu gézardi eden bu “insan”
teorileri adalet ve merhamet gibi degerleri rolativist
bir ahlak zemini Gizerine oturtmaya ¢alismislar. Haz
veren hersey “iyi” olmus zira diinyevi fayda
ile uhrevi iyilik arasindaki farki gorememisler.

Evet, bahsetmek istedigim kitabin adi Bes Psikanaliz Dersi. Bu
eser Sigmund Freud’un Amerika’da, Massachusetts eyaletinde bulunan Worcester kentindeki
Clark Universitesi’nde verdigi bir dizi konferansin tutanaklarindan olusuyor.

Bes Psikanaliz Dersi Freudgu doktrinin ilk etabini agiklamasi bakimindan dikkate sayan bir
kitap. 1909'da Freud’u Amerika’ya davet eden (nli filozof ve psikolog Granville Stanley Hall
idi. Freud beraberinde Sandor Ferenczi ve Carl Gustav Jung’u da gotiriiyordu. Daha sonralari,
1913’ten itibaren bagimsizligini ilan edecek olan Jung ile heniiz yollari ayrilmamisti bu
seyahate ¢ikarken.

Ferenczi, Jung ve Freud biyiik bir gemide, Georges Washington adl bir transatlantikte
seyahat ediyorlar, glindizleri birbirlerinin riiyalarinin analizini yapiyorlardi. O sirada 53
yasindaki Freud Avrupa’da buyik bir in sahibiydi. Ama sdhret ona yetmiyordu, o devirde
yazdigi mektuplardan, kendisi hakkindaki pesin hiikiimlerle ilgili yakinmalarindan anliyoruz.

Sen Amerikan riiyasini analiz edebilir misin Sigmund?

Amerika o devirde Avrupalilar icin herseyin miimkiin oldugu bir kara pargasi. Avrupali
bilginler icin ideal bir yer bu kita. Oysa Freud’un cinsellik konusuna verdigi 6nem ve ahlaki

]
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rolativizmi Amerikallari korkutuyor. Hatta bu tir fikirlerin “Amerika’yi yikacagi” dahi devrin
glinliik gazetelerinde yazilanlar arasinda. Tabi Freud bu 6nyargilardan ve korkulardan
habersiz degil. Atlantik kiyisinin saygin tniversitelerinden olan Clark’ta verecegi konferans
icin radikal bir karar aliyor ve konusma metni hazirlamiyor. Tamamen iginden geldigi gibi,
konusacak.

Konferansta sundugu doktrin bugiin bildigimiz karmasikhkta degil ve ne 6lim ne de metafizik
kavrami dahil edilmemis henliz. Yine de az degil. Dislinilin, sahidan cumartesiye, 5 sabah
boyunca konusuyor ve konusuyor. Ne not var elinde, ne de bir metin. Cok degisik
mevzulardan bahsediyor: Rllya yorumlari, analiz teknikleri, histeri, cocuk cinselligi ve
travmalarin “hali altina stpUrilmesi”.

Hakkini teslim edelim ki Freud gok iyi bir pedagog, tam bir 6gretmen. Fikirlerini insanlara
aktarabilmek icin cok ilging 6rnekler buluyor. Mesela kot anilarin bastirilmasi ve “tedavi”
yoluyla normallestirilmesini anlatirken soyle diyor:

“... Farz edin ki ben konusurken seyircilerden birisi giilliyor, bagirip ¢cagirarak
konferansin akisini bozuyor. Sonra iginizden birkag kisi onu tutup disari ¢ikariyor. Bu
kovulmaya duygularin, arzu ve korkularin ‘bastiriimasi’ diyoruz. Mesele ¢éziildi mii?
Hayir. Zira bastirilan kisi disaridan da sikinti verebilir bize; kapilari yumruklayabilir,
badirip cadirabilir. iste disaridan yani biling altindan
gelen bu rahatsizliga ‘sendrom’ diyorum. Farz edin ki
konferansi diizenleyen Dr. Hall geliyor ve bu kisiyle
pazarlik ederek sessiz kalmasi sartiyla iceri aliyor. iste
bu rol psikanalistin rolii, sendromun kaynagini biling
altindan c¢ikarip dogdugu yere yani suur zeminine
getirmek ...”

Freud’un konferansi biylik bir basari olmus, gazeteler uzun
uzun bahsetmisler. Onu davet eden Dr. Hall Freud’un fikirlerini
orjinal, yaratici ve devrimci olarak nitelemis. “Bizim” Sigmund
konferanstan sonra yazdigi bir mektupta kendisini 53 yasinda
ve geng hissettigini, bu seyahatin ve izleyen basarinin
Ozglivenini arttirdigini yaziyor.

izleyen yillarda psikanaliz hizla moda oluyor Amerika’da. Freud’un belki dogrudan
amaglamadigi bir sey daha gergeklesiyor: Piriten ahlaka karsi Freud’un fikirleri siklikla
kullanihyor ve ahlak “bilimin karsisinda” modasi ge¢mis, terk edilmesi gereken bir kisitlama
gibi gosteriliyor. Karsi tepki de gecikmiyor tabi ki: Geleneksel Hristiyan ahlakinin savunuculari
psikanalize ve 6zelde Freud’a karsi sert bir direnise geciyorlar. Ozellikle de cinsellik
konusunda.

Blitlin bunlarin neticesinde Freud kendisini uzun zaman siirecek bir ¢atismanin gébeginde
bulacakti: Bir yanda hikmetini anlamadiklari emir ve yasaklari zorla insanlara uygulatan yobaz
Hristiyanlar, diger yanda “artik bilim var, din ve ahlak gereksiz” diyen yobaz bilimciler ve

-
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hedonistler. Psikanaliz ve sonuglari bu savasta mihimmat olarak kullanilacak ve
psikanalistler yobazlardan birinin silah tliccari vaziyetine diisecekti. Freud ise teorisini yutup
donistiren Amerika’yi hic bir zaman affetmeyecek ve onlari cocuk yiyen dev adini takacakti
(alm. “oger”).
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Mutsuzluk Kiiltiirii — Unbehagen in der Kultur / Sigmund Freud

Beyaz adam teknoloji sayesinde atalarinin vehmettigi r
tanrilarin tahtina oturdu. Hizli ugaklari ve interneti kullananlar
eskiye kiyasla daha fazla zamana ve mekana sahipler artik.
Beyaz adamin ulkesinde 3 asirdir bilim ve teknoloji ilerliyor,
refah artiyor. Fakat beyinler doldukca kalpler bosalmakta,
bilgi ve refah arttik¢a iman azalmakta. Ustelik Freud’un 1930
Avrupa burjuvasi icin koydugu teshis Vehn hadisini [1]
hatirlatan 2000 model islAmi burjuva icin de gegerli :

|

“... Cagdas zamanlarin olagandisi basarilari, her
alandaki kesifler ve icatlar, artan rekabetin karsisinda
gelismenin siirdtrilmesi; tiim bunlar yalnizca biiyiik
zihinsel ¢abayla [my: Akl-1 meas] elde edilmistir ve
yalnizca onunla korunabilir. ... Ayni zamanda bireyin
ihtiyaglari ve yasamin zevklerinden beklentileri tiim
siniflarda artmistir; daha énce gériilmemis bir liiks toplumun daha énce ona
dokunmamis katmanlarina dek yayilmistir: Genis sosyal ¢cevrelerde dinsizlik,
hosnutsuzluk ve aggézliiliik gelismistir. iletisimin yogun bicimde yayginlasmasi,
ticaret ve alisveris kosullarini tiimden degistirmistir ...” (Zivilisation Gesellschaft und
Religion — Uygarlik, Toplum ve Din, 1926)
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Teshisinde hakl Herr Doktor ama tedavide ariza olabilir. Hem yasadigi devrin sekiiler
fikirlerinden etkilenmis hem de kimi Yahudi ve Hristiyanlarin ikiytzIGligi Freud’u dinden
sogutmus olmali ki bir yil sonra sunlari yazabilmis:

“... Bilim dinsel inanci zayiflattidi ve onu bir kenara firlatmakla tehdit ettigi igin pek
cok acik ve gizli diismani vardir. [...] Hayir bizim bilimimiz hi¢ de yanilsama degildir.
Ama bilimin bize veremediklerini baska bir yerden elde edebilecedimizi sanmak bir
yanilsamadir ...” (Die Zukunft einer lllusion — Bir Yanilsamanin Gelecegi, 1927)

Freud’a kismen katiliyorum. Bilim geldi, isevi ve Musevi putlar yikildi. Fakat ayni zamanda
Freud’u son derecede dogmatik buluyorum ¢iinki pozitif bilim digsinda hig bir bilgi kaynaginin
olmadigina iman ediyor. Aci gercek su ki yokluga iman eden ateistler varliga iman eden

teistlerden ¢cok daha dogmatik olabilirler. (Bkz. Jean-Paul Sartre ile Kaliteli bir Ateizme Dogru)

Yokluga iman etmenin zorlugu ytziinden olacak; putlarini yitiren beyaz adam ilahsiz
yasayamadi ve soyle haykirdi: “Ey Bilim! Benim putlarinu kirabildin, demek ki sensin benim
ilahim!” Niye boyle yapti beyaz adam? Bilime kulluk etmek yerine cool bir sekilde sadece
bilimsel bilgiden istifade etseydi, harbiden sekiiler bir yasam kursaydi, vur patlasaydi, cal
oynasaydi olmaz miydi?

Freud’a gére olmazdi. Clinkii isevi ve Musevi putlar beyaz adamin beseri acziyet hissi (alm.
Hilflosigkeit) Gizerine insa edilmisti. Acalim: Beyaz adam Ortagag’da ¢ocuk gibiydi. Tabiata
karsi zayifti, acizdi. Ama bu acziyet kulluk suurundan kaynaklanan bir acziyet degildi. Beser{
manada, fiziki zayifliktan ibaretti. Firtina, deprem, vahsi hayvanlar ve zalim krallar karsisinda
hissedilen maglub olma durumuydu yani:

“Attan hizli kosamazsin, kus ucar ama sen ugamazsin. 40 kg’dan fazla kaldiramazsin,
ufacik bir iltihaptan éliirsiin. Halbuki Tanri (senin var zannettigin Tanri) kii¢lik
parmadiyla, bir bécek gibi ezebilir seni. Demek ki sen acizsin!”

Yani eski ilahlarlar teknolojik ideallerden ibaretti. insanlar erisilmez sanilan noktaya eristiler
ve Spehen Hawking’in tabiriyle o tanri liizumsuz oldu. (Bkz. Salgam suyu varsa Tanri’ya

liizum yoktur)

A gl

isevi ve Musevi “inang” demedik, “putlar” dedik.. Zira peygamberlerin yolu degil s6z konusu
olan; hayal glicliyle Uiretilmis sahte dinlerden bahsediyoruz. Asirlar boyu Yahudiler ve
Hristiyanlar islerine geleni alip gelmeyeni atmislar; bazen de Gzerini 6rtmugler. (Bkz.
Voltaire’in Felsefe So6zIiigi, Tahrifat meselesi ve Konsiller) Akillarini, zevk ve korkularini,
kisacasi nefislerini ilah edinmisler. Haliyle mitevazi gériinmesine ragmen kibirli ve ¢ok tanrih
bir iman insa etmis Avrupalilar:

“Ben varim, isteklerim, arzularim, malim miilkiim, cocuklarim var. Tabi bir tanri da
var, ama o tanri (simdilik) benden daha kuvvetli”

Bilimsel bilgi gelince takke diismus, kel goriinmds. Teknoloji ve tip sahasindaki cahillikler
Uzerine bina edilen carf tanrilar tedaviilden kalkmis ¢clinki( objektif bilgi silip siplirms
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hepsini. Endlstri devrimi, kesifler, icatlar, asilar, antibiyotikler, kiiresellesen ticaret ve biriken
sermayenin giicli bir tsunami gibi gelmis; carf acziyete dayanan isevi ve Musevi putlari
devirmis.

iste bu siireci tahlil eden ve beyaz adamin istikbalini 5ngérmeye calisan bir kitaptan
bahsetmek istiyorum: Freud’un “Unbehagen in der Kultur - Mutsuzluk Kaltiri” isimli

eseri. Sigmund Freud’un olgunluk donemi eserlerinden biri bu kitap. Yazar psikanaliz teorisi
kadar insanhgin gelecegi hakkindaki fikirlerini, din ve bilimin toplumdaki yerini de tartismaya
acmis. Tezlerini temellendirirken psikanalizden cokga istifade ediyor Freud. insani kah
glldiren, kah korkutan, hatta bazen soke eden yorumlar ve dngoriiler var:

“... Bilimsel kesiflerle mutlu olmak ucuz bir mutluluk. Soguk bir havada ayagini
yorgandan disari ¢cikarip tekrar iceri sokmak gibi. Tren olmasaydi sevdiklerimiz uzaga
gitmeyecekti. Biz de seslerini duymak igin telefona ihtiyag¢ duymayacaktik. [...] Bebek
oliimlerini azaltmak neye yaradi? Simdi dogum kontrol yapmak zorundayiz. Yine eskisi
kadar cocuk biiyiitebiliyoruz. [...] Sikici ve zevklerden mahrum isek izdiraplarla dolu bir
omrii uzatmak, uzun yasamak neye yarar? Bir kurtarici bekler gibi 6liimii beklemekten
baska?...”

Karamsarim ama bi sor bakalim neden karamsarim?

Evet, bu kitapta yani Mutsuzluk Kiltiri’nde Freud’un en ¢ok sorguladigi sey modern insanin
mutsuz olmasi. Sanki Freud igten ige bir rahatsizlik duyuyor bu yiizden: “Ulan elimizde
teknoloji var, b.k gibi para var, hdlé daha ne istiyoruz ki? Nevroz, psikoz, katliam, soykirim,
diinya savasi bitmiyor” diye sorup duruyor. Tabi bu sorgulamanin yapildigi zaman dilimi de
onemli:

Birinci dlinya savasl yeni biteli henliz 10 yil olmamisken diinya ikinci bir savasa dogru gidiyor.
Rusya’da vaadlerini tutmayan bolsevikler totaliter bir rejim kurmuslar, devrim evlatlarini
yemis. Eski devrimciler bir gecede muhafazakar olmus. Yargisiz infazlar, stirglinler, gézaltinda
kayiplar,... Komiinizm ¢oktan iscilerin korkulu riiyasi olmus bile! (Bkz. Derin MAAXK kitabi,

« Komiinizmden kagan is¢i olur mu? » isimli bolim)

Ya kapitalizm? Sigmund Freud bu kitabin el yazmalarini matbaya teslim ettikten bir hafta
sonra Wall Street’teki meshur kriz patlak vermis; 1929 buhrani baslamis. Tipki 2008’de
oldugu gibi kendi bankalari tarafindan isgal edilip yagmalanan Amerika perisan bir halde.
(Bkz. Banka Ordudan Tehlikelidir! isimli e-kitap) Fakat Atlantik’in karsi yakasinda da durum
parlak degil: Irkgiligin ve fasizmin yikseldigi bir Avrupa’da Freud gibi Yahudiler igin vaziyet
her gecen giin kétiilesmekte. iste boyle bir ortamda insanin mutlu olma imkanini sorguluyor
Freud:

“.. Insan bir seyden haz alabilmek icin o seyin yoklugunu, 1zdirabini tatmaya muhtac.
Aclik gibi, soguk gibi, yalnizlik gibi. Ama istenen bir kere ele gecti mi verdigi haz sénlip
gidiyor. Yani gecici sekilde tatmin olmak miimkiin ama mutlu bir halde siirekli kalmak
imkdnsiz. Mutlu olmak insan tabiatina aykiri mi yoksa? ...”
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Tabi bu satirlardan hemen anliyoruz ki Freud iki temel kavrami birbiriyle karistirmis: Mutluluk
ve tatmin. Nedir fark? insanin sicak bir evi olmasi, karninin doymasi vs ancak tatmin verebilir
ona. Bu biyolojik tatmin insan ile hayvanda ortaktir. Freud’un dedigi gibi ara sira bu
nimetlerden mahrum kalmayan insanlar bir siire sonra tatmin olduklarinin dahi farkinda
olmayacak; dolayisiyla tatmin olma hissi ortadan kalkacaktir. Kredi karti borcundan
kurtulamayan milyonlarca insan, asla giyemeyecegi kadar ayakkabisi olan starlar, liiks
otomobil koleksiyonu yapan petrol zenginleri bu tatminsizlige en glizel 6rnek degil mi?

Yanhs tanrilara kulluk etmek

Mutluluk nedir peki? Tatmin olmanin ziddidir. Alan insan tatmin olur. Veren insan mutlu olur.
Vermek basit bir sey degildir. (Bkz. Verme Hakki) Tatmin olmamiza yarayacak bir seyden
fedakarlik etmek insana hayvan olmadigi hakikatini yasatir. Yani biyolojik 6limle son
bulmadigini, hak ve mes’uliyetinin et-kemikten 6te bir manasi oldugunu insan ancak vererek
idrak eder. Tabi Freud’un bu Mutluluk-Tatmin gerginligini pozitivist perspektifte anlamasi
imkansizdi. Nefs ile miicadeleyi ancak bir hastalik olarak gorebilirdi:

“... Deneyimler bize ¢cogu insanin, toplumun beklentilerine uy-A-mayacadini, burada
bir sinir oldugunu gdéstermistir. Fitratlarinin miisade ettiginden daha erdemli olmak
isteyenlerin tiimii nevrozun kurbani haline gelirler. Daha az iyi olmak onlar igin
miimkiin olabilseydi daha saglikli olurlardi ...” (Die «kulturelle» Sexualmoral und die
moderne Nervositdt — “Kiiltiirel” Cinsel Ahlak ve Cagdas Sinir Hastaligi, 1908)

“Daha az iyi olmak” diyor Freud, ne aci degil mi? Erdemli olma cabasini, bu ugurda édenen
bedeli anlamiyor. Sonra da soruyor, “modern insan neden mutlu degil?” diye. Nasil olsun ki?
insanlari hayvani islevlerine sikistiran, “ye-ig-giftles, haz veren her halti ye, nefsine kéle ol”
diyen bir anlayis insani nasil mutlu etsin? Siirekli daha fazla tatmin arayan, hirriyetinden
koparilmis, 5 duyu organindaki hazdan baska haz bilmeyen bir insan deli olmasin da ne
olsun? Hele bir de Freud gibi doktorlarin(!) elinden sifa ariyorsa... Simdi bir de nefs ile
miicadele etmeyi gercek 6zgiirliik kabul eden Aleksandr Soljenitsin’in sézlerine bakalim:

“Ah keske her sey o kadar basit olsayd.. Blitiin kétiillikleri ici kararmis birileri yapsaydi
ve biitiin mesele onlari bulup yok etmekten ibaret olsaydi. Ne var ki

lyi ile Kétii arasindaki ¢izgi her insanin kalbinden geciyor. Kim kendi kalbinin bir
parcasini yok etmek ister? [...] Ozgiirliik caninin her istedigin yapmak degildir.
Ozgiirliik baskalarinin mutlulugu icin kendi arzularina sinir koymaktir”

Netice: Cool olmak ya da Kul olmak

Sigmund Freud psikanaliz lizerine ¢alismaya basladiginda muhatab oldugu hastalar endistri
devrimiyle sekillenen bir toplumun fertleriydi. Artan refah ve bollasan zaman insanlara daha
fazla disiinme imkani veriyordu. “Nereden geliyorum? Hayatin anlami nedir?” Oysa bu
sorularin cevabini vermesi gereken dini kaynaklar ya tahrif edilmis ya da “kafirlerce”
ortllmuasti. Haliyle Avrupali mutlulugun kaynagini tatmin olmakta aradi:
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“Madem ki incil’de vaad edilen Cennet’in yolunu kaybettik, yeryiiziinde kendi
cennetimizi kuralim: Komiinizm mi istersin yoksa kapitalizm mi?”

Bugiin bir cok Misliiman dahi buna benzer sorunlar yasiyor. Sabah nihilist, aksam hedonist:
islamcilar tanidim; Filistin icin masum insanlarin (ve kendisinin) canina kiymaya hazir ama
namaz igin sabah uykusuna kiymaya hazir degillerdi. Sigmund Freud’un tedavi etmeye
calistigi 1900 model jermanik burjuva sinifi ile 2000’lerin isldami(?) burjuvasi arasindaki bu
benzerlikler de diisiindirici. Hadiste[1] buyuruldugu Uzere yiireklere vehn atilmig, 6lim
korkusu ve diinya sevgisi bas koseye ¢éreklenmis gibi goziklyor. (Namaz'in kime zor
gelecegi konusunda Bakara 45-46’ya bakilabilir) Kendi 6limiimuze gergekten inaniyor
muyuz? O’na donmeyi gercekten kabullendik mi? Yoksa kendi dlimsiizligiimiize
inandigimiz icin mi baglandik diinyaya? Freud’un kelimeleriyle ifade edersek:

“... Gergekte kendi 6liimiimiizii diisiinmek imkdansizdir ve ne zaman bunu yapmaya
kalkissak aslinda kendimizin izleyici olarak hala var oldugumuzu algilayabiliriz. Bu
nedenle psikanaliz temelde, hi¢ kimsenin kendi éliimiine inanmadigini, yani biling
disinda her birimizin kendi éliimsiizliigiine inandigini éne siirer. Oliimiin rastlantisal
sebeplerine -kaza, hastalik, enfeksiyon, ilerlemis yas- vurgu yapma aliskanligi
yaygindir. Bu yolla insanlar éliimiin mecburiyetini unutup onu bir rastlanti gibi
vehmetmeye calisirlar...” (ZeitgemaRes iiber Krieg und Tod - Savas ve Oliim

Zamanlar Uzerine, 1915)

Tabi insan su soruyu sormadan edemiyor: Yazinin basinda s0z ettigimiz beyaz adamin beseri
acziyetini (alm. Hilflosigkeit) reddediyorsak kulluk manasinda acziyet nedir? “Ben varim,
Tanri da var” diyen beyaz adamin ayagi kaydiysa Miislimanca acziyet suuru nasil olabilir?
Zannediyorum Mevlana Hazretleri’nin Mesnevisindeki su beyitler bu soruya cevap olabilir:

e Sunu iyi bil ki, kdinatta var olan her sey, sevgilinin tecellisinden ibarettir, onun
yarattiklaridir. Onun kudretini, yaratma gliciinii géstermektedir. Aslinda, dsik
bir perdedir. Var olan, diri olan ancak sevgilidir. Asik ise bir éliidiir. Var gibi gériinen

bir yoktur.

e Bu hakikati sezemeyen, ilGhi aska meyli, istegi olmayan kimse, kanatsiz bir kus gibidir.
Vay onun haline, yaziklar olsun ona...

e Sevgilimin inayeti, latfu, ihsani, nGru beni aydinlatmasa, bana yol géstermese, ben
nerden geldigimi, nereye gidecegimi nasil anlayabilirim? (Mesnevi, Cilt |, Beyit 30-

32)

Dipnotlar

1° “Vehn hadisi” diye bilinen hadis:

Sevban’dan (r.a) rivayet edildigine gore Rasdlullah (asm) soyle buyurmustur:
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“Yakinda milletler yemek yiyenlerin (baskalarini) ganaklarina (sofralarina) davet ettikleri gibi
size karsl (savasmak icin) biribirlerini davet edecekler.”

Birisi: “Bu o glin bizim azhigimizdan dolayi mi olacak?” dedi.

Ras@lullah (asm), “Hayir, aksine siz o glin kalabalik fakat selin 6nindeki ¢or¢op gibi zayif
olacaksiniz. Allah diismanlarinizin génliinden sizden korkma hissini soyup alacak sizin
gonliinize de vehn atacak” buyurdu.

Yine bir adam: Vehn nedir? ya Rasdlullah diye sorunca:

“Vehn, dinyayi (fazlaca) sevmek ve 6limu kétl gérmektir” buyurdu.
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Sigmund Freud’un Fasizme Katkisi(1)

Sunus: Sigmund Freud’un fikirleriyle fasizme

ve irkgilida hizmet ettigini savunsak abartmis olur
muyuz? Devleti putlastiran, siddete, (iniformaya
taparcasina baglanan fasistler ile insanin i¢
diinyasini arastiran bir psikanalist nasil anlasabilir?

Gergekten acayip! Nazi Almanyasinda kitaplari
toplatilip yakilmis bir Yahudi “bizim” Sigmund.
Dahasi 1938°de Naziler’in Viyana’yi isgal
etmesinden sonra Avusturya’dan kagmak zorunda
kalmis. Gelin gériin ki Adalet / Diizen / Hukuk /
Vicdan konularinda savundudu tezler gerek siradan
fasizmin gerekse bugiin hdld basimiza beld olan
Amerikan saldirganhginin genetik kodlarini ihtiva
ediyor. Derin mevzu... Biz de derin bir soluk alarak basliyoruz. (MY)

Avrupa’da ahlak, vicdan ve adalet ile inang arasindaki bag nasil koptu?

Eski Yunanca incil niishalarinda gecen napakAntog (oku. “Paraklitos”) kelimesinin manasini,
daha dogrusu bu kelimenin Aramice karsiligini ariyordum. incil terciimelerinde uzmanlasmis
pastorlerle tanistim. Protestan ilahiyat fakiiltelerinde hocalik da yapan bu kiymetli insanlarla
bir ka¢ hafta yazismadan sonra hayret icinde kaldim zira bir cok temel konuda kendi
aralarinda hemfikir olmadiklarini gérdiim. Mesela Bazilari Paraklitos kelimesinin sadece Hz
Isa’ya (a.s.) 6zgli bir vasfa, Kutsal ruh olusuna isaret ettigini séyliyorlardi. Diger bir kismi
Yunanca’da “6teki” anlamina gelen iki kelime oldugunu hatirlatti: Birinci grubun aciklamasi
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dogru olsaydi ana metinde farkh bir “6teki” anlamina gelen, tenzih etmeye yarayan “€tepog”
(oku. “heteros”) kelimesini gérecektik. (Kahve degil 6tekini, cayi istiyorum gibi) Oysa
Yohanna incil’inde “ben bir paraklitosum, benden sonra éteki paraklitos gelecek” diyor Hz isa
(a.s.). Yani kendisini ayri tutacak, geri kalanlari uzaklastiracak sekilde “€tepog” kelimesini
kullanmiyor; tesbih manasi veren “aA\o¢” (oku. “allos”) diyor. (Bir kahveden sonra dtekini,
ikinci bir kahveyi ister gibi)

Hristiyan akaidini silip atabilecek bir yorum farkiydi bu! Ciinkii Hz isa’nin (a.s.) yegine
paraklitos degil bir kag tane paraklitostan bir tanesi oldugu, kendinden sonra gelecek birini
haber verdigi manasi cikiyor. Nasil oluyor da yillarini Eski Yunanca incil terciimesine adamis,
Grek lisanini Yunanhlardan bile daha iyi bilen bu insanlar akaidin kalbindeki bir meseleyi
¢6zmekte aciz kalabiliyorlardi? Galiba malimat ¢oktu ama ilim yoktu...

Psikanaliz ve liberal- sekiiler adalet

Vahiyy ile bilinen Din baska, menba’indan koparilmis, gokten yere indirilmis, objektif
kisimlarina indirgenmis, bilimsellestirilmis dini maliimat baska. Kitaplardan okunani Din
zannetme hastaligi ne yazik ki bizim kdyde de var. (Bkz. Soyut Sanat Miisliimanin Yitik Malidir
isimli e-kitap, “Al-i imrdn Suresini Okusaydi isldmci Olmayacakti!” boliimu) ilahiyat
faklltemerimizden kiymetli insanlar ¢ikmis ama bu durum ayni kapilardan kitap yuklu
eseklerin ¢cikmasina mani olmamis (Cuma, 5). Nitekim “kabir azabi yoktur, mucize yoktur,
Ask-1 ildahi yoktur, kurban kesmek yerine ayakkabi dagit, namaz ibadet degildir, fazla orug
tutuyoruz, teravih gereksizdir....” diye konusan, adam olamadigi i¢cin nemrutguk olmus
ilahiyatcilarimiz var. Zira ilahiyat tedrisati malimat kazandiriyor talebelere, ilim degil.[1]
Malumunuz, ilim, irfan ve Hikmet kesbf oldugu kadar vehbidir. ilm ile amel etmek, alim
olmak, bir malimat toplama meselesi degildir. Alim olmak tedrisat esnasinda toplanan
malimat ile talebe arasinda kurulan miinasebetin mesruiyetiyle dahi alakali bir mevzudur.
(Bkz. EI-munkizu Min-ad-daldl / Hz Gazali)

iste bu ilim — Maliimat ekseninde bakmak gerek Sigmund Freud’a. Ozellikle de Din — Vicdan —
Adalet iliskisine. Freud iman etmedigi icin inangla ilgili mevzulara disaridan gérindtg
sekliyle, “objektif” olarak bakiyor. Yani beyaz bir laboratuar faresini kesip bicer gibi inanci
bilimin konusu yapiyor. Gerek 1927’de yayinlanan Bir Yanilsamanin Gelecegi gerekse
Uzerine konustugumuz Mutsuzluk Kiiltiirii (1929) ayni pozitivist tezi savunan iki kitap:

“Tanri, cennet, cehennem, vs insanlarin korkudan uydurduklari fikirlerdir, din kollektif
bir histeridir.”

Aslinda bu so6zler elbette objektif / bilimsel bir durusu sergilemekten uzak: Freud’un ateist
dogmalara dayanarak ortaya koydugu bu tez 6zlinde Budist veya Musliman bir amenti
kadar slibjektif: Ortak bir tanri ve ahiret yok (ya da liberallerin dedigi gibi tek bir din ve tek bir
tanri konusuda mutabakat yok). O halde adaleti dinsel kaliplardan ¢ekip ¢cikarmak,
sekilerlestirmek gerekir diye disinliyor adamimiz. Bir baska deyisle Freud’un tavsiyesi
adaleti, ahlaki, vicdani diinyevilestirmek; bugiin bir ¢ok liberalin savundugu gibi (Bkz.
Liberalizmin Kara Kitabi)
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Liberaller igin fayda ve iyilik arasinda fark var midir?

Tabi komplo yok; liberaller iyi niyetle giktilar yola. [2] Dindar insanlarla ateistleri bir arada,
birbirine baski yapmadan yasatabilecek toplumsal bir diizen arayisi icindeydiler. Freud da
bunu istiyor iste: Adalet Tanri’'nin s6zline uymak icin degil toplumda dizeni, glivenligi ve
refahi saglamak igin tesis edilsin. Kaynagini ve mesruiyetini bir yaraticidan alan, 6limden
otesini de kapsayan, nihai cezasi bir cehennemde biten ilahi adalet terk edilsin. Adalet hak ile
degil fayda ile temellendirilsin. Kur’an ya da incil’de tarif edilen iyilik yerine herkes icin ortak
ve cari olan ekonomik fayda konulsun, insan kulluktan ¢iksin, homo-economicus olsun (Bkz.
Derin Liigat maddesi: insan / Birey / Kul / Homo Economicus). Freud’un kelimeleriyle
soylersek:

“... Toplum bir insanin komsusunu 6ldiirmesini yasaklar. Bu emri ortaya koyarken
bunu agik olarak insanin baska tiirlii uygulanabilirligi olmayacak toplumsal var olusu
icin yapmustir. Ciinki katil éldiiriilen adamin akrabalarinin 6¢ alma duygularini ve
baskalarinin gizli kiskanghdgini tizerine ¢ekecektir. Bu insanlar béyle siddet eylemlerine
fiilen egilimi kendi iclerinde katil kadar tasimaktadirlar. [...] Herkes igin esit bir tehlike
olan yasamin giivensizligi, simdi insanlari, bireyin éldiirmesini yasaklayan ve yasagi
cigneyen herhangi bir kisiyi toplumsal olarak éldiirme hakkini sakli tutan bir toplum
halinde birlestirir. Demek ki burada, adalet ve ceza vardir. Kendi istegimiz olan seyi
artik Tanri’nin istegi diye géstermez ve toplumsal nedeni vermekle yetinirsek dini
boyutu kaybederiz ama yasadi riske atmaktan da kaginiriz ...” (Freud, Bir
Yanilsamanin Gelecegi, 1927)

Bu satirlara dikkatlice bakacak olursaniz Freud’un tipki Jeremy Bentham ve John Stuart Mill
gibi faydaci / utilitarian / pragmatik bir perspektiften baktigini fark edersiniz. Tanri-Ahiret
tasavvurundan koparilmis diinya gorusleri ister istemez yerylizii cenneti kurmaya
yelteniyorlar. Oziinde materyalist kavramlarla insa edilen biitiin ideolojiler bunu séylemiyor
mu? Komunizmden liberalizme, hatta bir ateskes rejimi olan demokrasiye kadar bitin siyasi
tercihler bu dogma lizerine insa edilmedi mi? Kisaca 6zetleyecek olursak:

“.. dini bu ise karistirmayin; zaten kétii is yapmak eninde sonunda herkese zarar
vermez mi? Dindar ya da ateist, hi¢ birimiz hirsizlari, katilleri sevmeyiz. Eh o halde
kétii = zararli demektir ve tabi ki iyi = faydali. incil’deki bir Tanri’nin gékten emir
yadgdirmasina gerek yok. Herkes kendisi icin neyin iyi (=faydali) ve neyin kétii (=zararli)
oldugunu bilecek kadar akilli degil mi? ...”

lyi — Kotii yerine fayda-zarar koymak

islamf acidan bu sirktir. “Din istemem, 6zgiiriim, aklim, zevk ve tercihlerim bana yol gésterir”
diyen insan aslinda kendi aklini ve heveslerini ilah edinmistir. Ozgiir degil nefsinin kulu ve
kélesidir ancak. Clinkii insan ilahsiz yasayamaz. inanmayanlarin sistemi buysa dindarlar ne
yapabilir? Mislimanlarin veya Hristiyanlarin “eh madem dini bir diizende anlasamadik, bari
sekiiler bir sistemi kabul edelim de baris icinde sirk lizere yasayalim” demesi elbette bir
maglubiyettir. Misriklere karsi mi? Hayir, yine kendi nefislerine karsi. Ticaretimiz aksamasin,
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huzurumuz kagmasin diye “iyi — Kotii yerine fayda-zarar koymak” adaleti ¢ope atmaktan
baska bir sey degil.

Son tahlilde Stalin’e veya Hitler’e kéle olmak insanin kendi nefsine kéle olmasindan daha az
kotl bir durum. Zira zalim efendilerden kagip kurtulma imkani vardir. Ama insan kendi
nefsinden kagamaz. Ancak onu Din ile terbiye edebilir.

Evet, Freud’un psikanaliz projesi ne yazik ki nefs-i emmare ile nefs-i levvamenin bazi
vechelerini kesfetmekten 6teye gecememis. Ustelik kendi nefsinde yasadigi sikintilari biitin
insanhga, insan fitratina atfettigi icin “insan — toplum” iliskisine bakisinda ciddi arizalar
oldugunu teslim etmeliyiz:

“... Kiiltiiriimiiz arzularin ve igglidiilerin bastirilmasi (izerine insa edilmis. Her bir

ferd sahip oldugu haklarin bir kismindan -her seye giicli yetecedi duygusundan ya da
kisiligindeki saldirgan veya ¢ alici egilimlerinden vazge¢mis. Bu katkilardan
uygarligin ortak malvarhg maddi ve diisiinsel zenginlik olarak gelismis. [...] Din adina
yapilmis olsa da bu ézveriler kiiltiiriimiiziin gelismesi icin faydali. her bir ferdin
ozveride bulundugu i¢glidiisel doyum pargasi bir kurban olarak Tanriya sunulmus ve
bu bicimde edinilen toplumsal malvarligi “kutsal” olarak ilan edilmis. Kendine hakim
olamayarak bu i¢glidiiyti bastirmayi kabul edemeyen adam toplumun géziinde bir
“suclu”, bir “yasadisi” haline gelir. Ya da toplumsal konumu ve istisnai yetenekleri
onu biyiik bir adam, bir “kahraman”olarak topluma kabul ettirir ...” (Totem und
Tabu - Totem ve Tabu, 1912)

Freud hemen bitiln eserlerinde oldugu gibi mesru olan fitri temaydil ile insan nefsinin
azginliklarini bir tutuyor. Oysa toplumun/dinin/gelenegin bastirdig her arzu ayni mesrulukta
olmayabilir. Mesela insanin sevdigi kisiyle evlenme 6zglirlGgi ile fuhus serbestligi bir
tutulamaz. Keza ailenin gocuk sayisi konusunda verecegi karar ile kiirtaj konusunda verecegi
karar ayni ahlaki zeminde degerlendirilemez.

(Gelecek béliim: Freud’un adalet tasavvuru neden hakki degil kuvveti yliceltir? Toplum
lehine bireyin ezilmesi ve bunun glivenlik adina savunulmasi, Dizen ve adalet arasindaki
farklar, vicdan azabi ve otorite korkusu miinasebeti, liberalizmin fasizme benzeyen yonleri )

Dipnotlar

1° Bu minvalde, islamf bilgi bile gayrimesru olabiliyorsa diger maliimat insani nasil saki
yapmaz? Evet, mesleki malimatin doruklarda gezmesi ahlaki tercihlerin yerlerde
sirinmesine, solucan ve akreplerden bile daha asagida olmasina engel degil. (Araf, 179)

2° Ama unutmamak gerekir ki “Cehennem’e giden yollar iyi niyet taslariyla désenmistir”
(Fransiz atasozii)
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Sigmund Freud’un fasizme katkisi(2)

“... Avrupalilar igin Hitler, ‘bizden birisi’ idi. Kendi
nefislerinden sudur eden kin, éfke, gadap (Haglilar,
sémiirgecilik, emperyalist istila) Hitler’de ete kemige
bliriinmiis, miisahhas hale gelmis. Bu adamla
aralarinda bir nevi yakinlik hissediyorlar ama kabul
etmiyorlar...” (Tanr’’y1 Hatirlamak / Sidi Hasan
Abdullah Abdiilhamid[1])

Fasizm neden bu kadar diizenlidir hi¢ diisiindiiniiz mi? ikinci
diinya savasindan kalma fotogaflara bakin. Pantolonu,
gomlegi burusuk askerler vardir: Amerikali, Fransiz veya Rus.
Ama Almanlarin iniformalari, hele SS subaylarininki jilet
gibidir. Fasist ordular bir giiruha, ne yapacagi belli olmayan
bir kuru kalabaliga benzemez. Tersine, diizenlidir. Herkesin B
gorevi bellidir. Tutuklanacak olanlar fislenmistir. Kim iskence gorecek? Hangi kltaplar
yakilacak? Hersey bir diizen, nizam ve intizam iginde yapilir. Torenlerde de en diizgiin
ylrlyen askerler fasist ordularin askerleridir. Organize olmus yani organ-lasmis insanlardir
fasistler. Vicdanlari yoktur, disli carklara benzerler: Gayri-insani, otomatik, 6ngérilebilir,
birbiri yerine ikame edilebilen yedek pargalar gibidirler. Fasist insanlar “Varhgim
devletime/irkima armagan olsun” diyerek insanliktan, haliyle hiirriyetten ve mes’uliyetten
vazgecmislerdir. Onlar makinelesmislerdir. Hiirriyetten istifa edip determinizme tabi
olduklarindan hayvanlasirlar. Sorgusuz, sualsiz ama hep diizenli bir sekilde zulim ederler.
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Cesaret degildir onlari saldirgan yapan, tersine korkakliktir. Zira fasistlerde hiirriyet
(=mes’uliyet) korkusu vardir. Bu yiizden yeni durumlarin yol agtigi belirsizliklerden nefret
ederler; hep bir diizen isterler. Mesela Sigmund Freud kendi hiirriyet korkusunu soyle izhar
etmigtir:

“... Diizen bir tekrar etme mecburiyetidir. Bir seyin ne
zaman, nerede, nasil yapilacadi énceden bir kural ile
belirlenir. Bu sayede ayni durum ortaya ¢iktiginda hig¢
cekinmeden yapilmasi gereken yani kuralin emrettigi
sey yapilir. Kurallar insanlarin zamani ve mekdni daha
verimli kullanmasini saglar. Daha bastan herkesin
diizene meyletmesini beklerdik. Ama insan tabiatinda
ihmal, diizensizlik ve tembellik var. Semavi modellerin
taklid edilmesi icin insanlarin 6nce adir bir egitimden gecmesi gerek ...” (Mutsuzluk
Kiiltiirii, 1929)

Diizen... Masum gorlinlisine ragmen ne kadar tehlikeli bir kelime degil mi? Ve Freud ne
blyiik bir yanilgi icinde. israrla savundugu diizen insani bir deger degil maddi bir avantaj.
Glnku iyi ve glizel isler kadar zuliim de dizenli yapilabilir. Freud’un Londra’ya kagmasindan
sonra Nazilerce toplanan Yahudiler ne kadar da diizenli bir bicimde konmustu trenlere ve
dizenli bir sekilde firinlarda yakilmisti. Agizlarindan sdkiilen altin disleri, ayakkabilari ve
gozlikleri ayri ayri kutulara dizenli olarak tasnif edilmisti.

Diizen fetisizmi ve fasist hukuka gegis

Tabi soyle bir savunma yapilabilir Freud hakkinda:
“Kardesim adam jermanik kiiltiirde bliyiimiis, diizenli isleri
seviyor, ne kétiiliik var bunda? Utiilii pantolonlar ve
senkronize saatler adami fasist yapmaz ki” Elbette
diizenin sevilmesi degil mesele. Fasizm maddi bir deger
olan diizenin insani degerler mertebesine yliceltimesiyle
baslyor. Yine Sigmund Freud’un sozleriyle ispat edelim tezimizi:

“... kiiltiirtin en 6nemli unsurlarindan biri insanlar arasi miinasebetleri
diizenlemesidir. Komsu , hizmetgi, cinsel arzunun yéneldidi kisi , aile ferdi, vatandas
olarak. [...] EGer bu diizenleme olmasa giicii yeten zayifa istedidini yaptirir. insanlarin
ortak yasamasi icin tek tek bireylerden daha giiclii olan bir cogunluk olusmali. Bu
toplulugun glicti hukuktur, karsisinda direnecedi bireysel giic ise kaba kuvvettir. Kaba
kuvet yerine hukukun ge¢mesi kiiltiire giden yolda belirleyicidir. Bir kisinin arzularina
biitiin cemiyetin boyun egmeyecedi bu diizenin garanti edilmesi adalettir. [...] Bireyler
arzularindan fedakdrlhk ederler ama kaba kuvvete karsi cemiyet tarafindan korunurlar
...” (Mutsuzluk Kiiltiiri, 1929)

Hak kudrette midir? Yoksa kudret hakta midir? Sekiiler bir adalet tarifi yapmak ne kadar zor
degil mi? Yukaridaki satirlari yazan Sigmud Freud’un hukuka ve adalete bakisi elbette sok

&
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edici. Kollektif baskiya ve siddete boyun egen bu diisiince tarzi fasizme gebe. Bunu
soyleyebilmek icin ne siyaset felsefesine lizum var ne de Avrupa tarihine. Fiziki glivenlik
ugruna, asayis ve diizen ugruna bireysel 6zgirliklerden kosulsuz vazgecilebilmesi, kollektif
baskilarin otomatik olarak “mesru” ilan edilmesi ... Fakat Freud’un kitap ve konferanslariyla
bitin diinyaya yaydigi fasizan fikirler bunlarla sinirli degil. insan hiirriyetini reddeden, vicdan
azabini otorite korkusuyla egitlemeye ¢alisan bir insan Freud. Yaramazlik yapan bir gocugun
muhtemel bir cezadan korkmasi gibi diinyevi kurallara karsi gelmenin maddi, diinyevi bir
bedeli olacagini, vicdan azabinin da boyle bir endiseden ibaret oldugunu soyliyor. (Bkz.
Mutsuzluk Kiiltiirt, béliim VII) Bu perspektifte israr ettigi icin insan topluluklarini makine veya
hayvan surusi gibi determinist kurallara sikistirmasi kaginilmaz:

“... Ortak korkularla maniplile edilen, aklini kullanamayan, siirii gibi davranan insanlar
i¢in i¢in saygi denen mevhum da éziinde bir egemenlik tiiriidiir: Elestirel yeteneklerini
tiimtiyle felc eder ve onlari saskinlik ve korkuyla doldurur. ... Ancak bu korkaklarin
saygisi basariya baglidir ve basarisizlik durumunda yok olur ...”

Ne acayiptir ki Freud’un 1929’daki fasizan durusuna elestiri gibi duran bu soézler yine
Sigmund Freud’a ait, 1921’de yayinlanan Sosyal Psikanaliz ve Ego (alm. Massenpsychologie
une Ich-Analyse) isimi kitabindan. Elestiriye, bireysel yargilara, vicdan ile siri baskina
direnmeye bu kadar 6nem veren Freud nasil oldu da fasizme ¢anak tutacak sekilde “dizenli
toplum” (Bkz. alm. “Volksgemeinschaft”) saplantisina girdi? Nasil oldu da toplumun giiclini
adalet gibi bir deger ile eslestirdi? Zannediyorum gli¢clenen irkgilik Freud’u da korkuttu ama
bizim psikanalist careyi maneviyatta degil de “irk¢i serserileri” diizenleyecek bir maddi giicte,
Weber'in tabiriyle “mesru devlet siddetinde” aradi. Eger dogruysa bu arayis onu ¢ok sert bir
dille elestirdigi surtlesmis glrGhlara dahil eder tabi; bu da aci bir gergek. Lisandaki bozukluk
konusuna gegmeden Freud’un Sosyal Psikanaliz ve Ego kitabindan bir kag satir daha
paylasmak isterim. 1921’de hakh olarak elestirdigi bir duruma 8 yil sonra kendisinin de
diismesi ne kadar ibret verici :

“... McDougall daha diistik zekalilarin aklinin daha yiiksek zekalilari kendi diizeylerine
cektiklerini séyler. ikincilerin etkinlikleri engellenmistir ciinkii genelde bir duygu
siddetlenmesi mantikli entelektiiel calisma icin uygun olmayan kosullar teskil eder.
Zira bireyler grup tarafindan Urkdttlmdislerdir, akillari 6zgtir degildir ve her bireyin
kendi eylemlerine karsi sorumluluk duygusunda bir azalma vardir.Ortak akli tatil
edilmis insan gruplari asiri duygusal, diirtiisel, siddetli, maymun istahli, kararsiz
olurlar. Yalnizca en kaba duygulari sergileyebilirler. Aldatiimaya miisait, kararlarinda
Ozensiz, yargilarinda aceleci, basit ve en eksik mantik yiiriitmeler disinda diisiince
kabiliyeti olmayan gruplardir bunlar. Kendine saygilari ve sorumluluk duygulari
kalmamustir. Bu nedenle grubun davranisi ortalama bir iiyesinden ¢ok, bas edilmez bir
cocugun ya da insandan ¢ok vahsi bir hayvanin davranisina benzer ...”

Lisan bozulursa vicdan da bozulur
Nazilerin ¢ok kullandigi bir kelime vardi “Gleichschaltung”. Sadece propaganda amacl bir

kelime degildi, Hitler meclisi ve anayasayi by-pass etmek icin (Hukuk’tan kurtulmak icin) bu
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kelimeyi fetis haline getirdi ve halkin korkularini
kullandi. “Gleichschaltung” saatlerin ayarlanmasi,
elektrikli aletlerin senkronize edilmesi manasina
gelen gleichschalten fiilinden tliremis. Peki insan
topluluklari saat gibi ayarlanirsa, diizenlenirse,
hizaya getirilirse ne olur? Halkini oldugu gibi kabul
edip ona hizmet eden bir devlet yerine makbul
vatandas tarifi yapan bir devlet nerede durur?
(Bkz. alm. “Volksgemeinschaft”) Bizim bir
Kemalizm tecriibemiz var. Devletin misade ettigi
kadar Misliiman, devletin istedigi kadar Kirt vs
olmak gerekiyordu mesela. Halkini yedek parga gibi goren Kemalizmin standartlarina
uymayan “bozuk” Dersim halki imha edildi, sene 1938.

Bu zaviyeden bakinca Nazilerin Alman halkini hizaya getirmesi (alm. Gleichschaltung), duzenli
ve homojen, “saf, temiz” bir Alman irki tesis etmek icin Yahudileri, Romanlari, escinselleri,
sakatlari, akil hastalarini imha etmeleri elbette rasyonel bir tercih. Zira onlar nazi

dilinde insan-alti idi! (alm. Untermenschentum) Polis onlari gozaltina alinca tutuklama
sayllmazdi, “yakalama” deniyordu. (alm. Holen) Oldiiriilmeleri idam degil “6zel muamele” idi,
(alm. Sonderbehandlung). Toplama kamplarina gonderildiklerinde Nazi lisani dikkati insanlara
degil binalara yoneltiyordu ve “bosaltma” deniyordu. (alm. Evakuierung) Boylece bina insan-
alti(!)Yahudilerden veya zencilerden, sakatlardan vs kurtariliyordu. Fark ettiyseniz tercih
edilen lisan fare gibi, hamam bd&cegi gibi istenmeyen bir seyin temizlenmesini, binanin
arindirilmasini distindiriyor. Binanin akibeti belli, insanlarin akibeti ise dGnemsizdi.

Dikkat ederseniz islam’in akil tasavvuruna zit olan Nazi rasyonalitesi Freud’un diizenli
toplum ideolojisiyle ve giice tapan adalet anlayisiyla son derecede uyumlu. Zira islam’da
akil hak ile batili ayird etmeye yarayan ilahi bir nGrdur. Maneviyat’tan koparilmis pozitivist
akil ise akl-1 meastan ibarettir ki hayvanlarda ve robotlarda da vardir. (Bkz. Derin Ligat
Maddesi: insan / Birey / Kul / Homo Economicus)

Neticede Nazi lisani insanlara (zalimlere ve mazlumlara) insan olduklarini unutturan, onlari
makinelestiren bir lisan. (Bkz. Bir dilbilimcinin giinlugl - Notizbuch eines Philologen / Victor
Klemperer) Ortak korkular yoluyla halkin vicdanini susturmak, zulmin her tirlisiine boyun
egmelerini saglamak... Naziler bu amaclarina polis giicl ve siddetle degil kelimeleri kirleterek
ulastilar.

Freud’un az once diizen-adalet-egitim lizerine soyledigi s6zleri hatirlayin: “... insan
tabiatinda ihmal, diizensizlik ve tembellik var. [...] 6nce adir bir egitimden ge¢mesi gerek ...”
derken ifade ettigi “egitim” anlayisi zannediyorum daha net sezilebilir bu noktada. Kurallara
uymasil i¢in insanlari sartlandirmak istiyor Freud. Egitmek dedigi bu. Yoksa iyi, glizel ve dogru
isler ugruna 6zveride bulunacak hiir insanlar yetistirmekten bahsetmiyor.

Netice

&
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Sigmund Freud iki diinya savasi arasinda sikisip kalmis
yasami, Yahudi kimligi ve cinsel sorunlari sebebiyle
sikintih bir yasam siirdii. insan nefsi konusunda carpici
tespitleri oldu ama zaman zaman kendi korkulari
sebebiyle bir cok yanilgiya disti. Zira insanlari hep kendi
prizmasindan okumaya ¢alisti. Fasizm konusuna gelince...
Bizler Freud’un hatalarini Turkiye’nin yakin tarihi
tizerinden okuyabiliriz. Ya da isldm cografyasinda halen
stren zulimleri anlamak i¢in bu hatalardan istifade
edebiliriz.

Evet... Freud pozitivist felsefeyi benimsemis bir insandi. Misliimanca tabir ile sirk Gizere
diisiinen ve sirk lizere yazan bir arastirmaci. Bu sebeple lisani da pozitivist idi. Kelimeler,
vehmettigi mevhumlar hep insan’i esyalastiran tasavvurlara variyordu. Diizenli toplum adina
halki organ-ize ederken organ-lasma yoluyla insani da seylestiren, yedek parca haline getiren
bu lisan fasizme hizmet etti.

Bizim hala vatanseverlik ile karistirdigimiz irkgilik, heniiz ulus-devlet ufkunu asamayan
Ummet suurumuz, heniiz iktisad olamayan ekonomimize bakarak kelimelerimizin pozitivizm
ile yani sirk ile kirlendigini Freud sayesinde fark edebiliriz. Aydin / gazeteci / profesér / kose
yazari diye adam saydigimiz bir cok Misliimanin hala Freud’a has kelimelerle diistinilp
yazdigina sahid olabiliriz diye dislinlyorum. Bu hafife alinmamasi gereken bir fikir
hastaligidir. Zira fagizmin gegmiste kaldigini diistinenler ciddi bigimde yanihyorlar.

3

Dipnotlar

1° ingiliz miihtedi, yazar ve diplomat, eski adi Gai Eaton
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Bir kavanoza hapsedilmis kelebekler gibiyiz yeryiiziinde... e ———
LA
"V?
Freud ve “Das Unheimliche” mevhumu /

Gazeteci-yazar Jean-Dominique Bauby bir beyin kanamasi sonucu
komaya girdi, sene 1995. Uyandiginda viicudunun hig bir yerini
hareket ettiremiyordu, disaridan yardim almaksizin nefes bile
alamiyordu. Evin anahtarini kaybetmis bir insan gibi viicut hanesinde
kilitli kalmisti, doktorlarin tabiriyle “lock-in sendromu” idi bu durumun
adi. Bauby artik siirgiindeydi, gidemeyenlerin lilkesinde, bitmek
bilmeyen bir gurbet basliyordu onun igin. Hapishane-bedenin icinde 2
sadece bir g6z kapagini oynatabiliyordu. Bu isaret bedenin “igerisi” ile

“disaris1” arasinda tek baglanti oldu: Bir defa kirparsa “evet”, iki .

defa kirparsa “hayir” demekti. Bu yolla alfabe (izerinden harfleri (
secerek bir kitap yazdi: “Le Scaphandre et le papillon”. 0 ESARINTUL

OMDPCF

Basrollerini Mathieu Amalric ve Emmanuelle Seigner’in
paylastigl, yonetmenligini Julian Schnabel’in yaptig1 “Le
Scaphandre et le papillon” (Dalis kombinezonu ve Kelebek) adli
film gercek bir hayata acilan bu pencereyi, biraz da bizim bu
diinyadaki halimizi anlatir.

Yoksa biz bu diinyadan degil miydik?

Felc olmus birini gériince aciyoruz ve kendimizi sansh kabul ediyoruz. Oysa 5 duyu ile
kelepgelenmis olan biz “normaller” de ten kafesi icinde mahpus degil miyiz? Ele geger
geecmez kiymetini yitiren arzular ve zevkler yiiziinden felg oldugumuzu bile fark etmiyoruz
¢ogu zaman. Farkinda olanlarimiz ise Sisifos’a benziyor. Asagi diisecegini bile bile, defalarca
distigline sahid olmasina ragmen kan ter icinde o kayayi yukari ¢ikartiyor Albert Camus’nin
Sisifos Mit’indeki gibi (fr. Mythe de Sisyphe, 1942)
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Mutlu olup gége ermek icin kiiclik tatminleri Ustiiste koyuyoruz. Ama insa ettigimiz haz
binasi degil mimarini, kendi agirhgini bile tagimaktan aciz. Her giin riizgarla yikilan yuvasini
yeniden yapmaya ¢alisan beceriksiz bir kusa benziyor insan. Yanhs iklimlere, gurbet ellere
diismus ama kendini vataninda zannediyor.

Gurbetgi Freud

Aristoteles insan nefsi Gzerine yazdigi Nept Wuxig (oku. “Peri Psiike”) adli eserde her
hayvanin dlinyaya hazir olacak sekilde kiirkle geldigini, boynuzla, zehirli dikenlerle
donatildigini yazar. Sonra insanin “fakirligine” dikkat ceker. (Bkz. ibn Riisd’iin bu kitaba
yazdigi orta serh: Telhisu Kitabi’n-Nefs) iki bin kiisiir senedir ne degisti? Etrafinizdaki
insanlara dikkat edin: Genclerde bir daral, “gidecem buralardan” sendromu, yaslilarda ise
ideallestirilen, sadece glizel yanlari hatirlanan bir mazi: “Eskiden hersey daha giizeldi”. Kah
zamanda, kdh mekanda ... gurbetteyiz bu diinyada ve bir vuslat ariyoruz. Uzun siire yurt
disina kapagi atma fantezisi vardi Turkiye’dekilerin. Gurbetciler ise biraz para biriktirip
memlekete doneceklerdi:

“Tiirkiye’ye tatile gelen her gurbetcinin karsilastigi bir soru vardir : «Dénmeyi
diisiiniiyor musunuz? Yani kesin déniis yapmayi?» [...] Evleri Tiirk bayraklari, ezan
okuyan calar saatler, Tiirkiye haritali duvar halilariyla dolu bu gurbetgiler neden
dénmezler? [...] Yaz gelirken ugak fiyatlari yiikselir. Kimse “tatile nereye
gideceksin?” diye sormaz. Hedef hep ayni yerdir, memleket. Ama Kapikule’yi gegince
memleket kelimesinin anlami dedisir, o artik Kastamonu’dur, Gaziantep’tir, Agri’dir.
Ama gene de Tlirkiye’ye yeni ayak basmis gurbetcide bir gevseme vardir. Daha
havaalanindaki pasaport kontroliinde gecmeden topuklarini siirterek yiiriimeye
baslamistir. Uzun siire nefesini tuttuktan sonra su yiiziine ¢ikmis bir dalgi¢ gibi
yeniden nefes aliyordur o.” (Bkz. Oliirsem beni k6yiimiin yagmurlarinda yikasinlar!)

Sigmund Freud insandaki gurbette olma duygusunu, yabancilik, terk edilmis hissini
sorgulayan “Das Unheimliche” adli denemesini 1919’da yayinlamis. isminden itibaren
tefekkiire vesile olabilecek bir calisma. Zira Almanca “heim” kelimesi ingilizce’deki “home”
gibi; sadece ev manasina gelmiyor; tanidik, bildik, alisiimis, gliven verici vb ¢agrisimlar
yapiyor. Zaten Freud da eserine baslarken bu manayi veren “heimlich, heimisch, vertraut”
kelimelerini siraliyor. Haliyle bunlarin ziddi olan “Unheimliche” alisilmisin disinda, endise
verici bir yabancilik hissini anlatiyor.

Lisanin ve kelimelerin ehemmiyeti

Freud’un bu eserinde kelimelere ¢ok biylik bir 5nem verilmis. Bu elbette sasirtici degil.
Psikanaliz neticede bir “konusma tedavisi” degil midir? (Bkz. Bes Psikanaliz Dersi) Tedavi ya
da daha dogrusu kendini oldugun gibi kabul etmek, gecmisini, travmalarini konusma yoluyla
hazmetmek diyelim isterseniz. Zira konusma yoluyla bir travmanin, hazmedilmemis bir
gercegin akilda, hafizada, hastanin degerler sisteminde layik oldugu yeri almasi s6z konusu.
Boylece insanlar bir bosanma, vefat veya agir hastalik ardindan normal hayata donebiliyorlar.
Mesela ucak kazasi gecirmis bir insanin yeniden ucaga binemedigini farz edelim. Psikanalist o
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insana gecirdigi kazay! unutturamaz, zaten bu istenen bir sey degil. Ama kaza o kadar hizl
olmustur ki insan basina gelenlere anlam verecek zamani bulamamustir. iste bu durumdaki
bir insan konusma yoluyla aci bir olay yasadigini kabullenebilir; gérdigi yarali ve 6lileri
unutmak degil ama kabul etmek noktasina gelebilir.

Konusmanin “terapi” icinde bu kadar dnemli bir yer tutmasindan dolayi Sigmund Freud “Das
Unheimlich” adli eserinde hakli olarak kelimelere biiyiik yer ayirmis. Ozellikle de “heimat ve
Heimatland” lzerinde durmus; yani ev, vatan, anavatan, dogup blylidugu yer, memleket,
..vb anlamlari.

Bunlarin yaninda ve diger lisanlardaki muhtemel karsiliklari aramis. ilging buldugum bu
listeden bir kag kelimeyi aktariyorum. Korkunun ve yabancilik hissinin ne kadarinin fitr
oldugunu anlamak igin ilging bir yol:

e Latince : Jocus suspectus ; (Glvensiz yer) intempesta nocte (Tekin olmayan bir vakit)

« Ingilizce : uncomfortable, uneasy, gloomy, dismal, uncanny, ghastly. Bir ev s6z
konusu ise: haunted. Bir insan icin: a repulsive fellow.

e Frangais : Inquiétant, sinistre, lugubre, mal a son aise.

e Espagnol (Tollhausen, 1889) : sospechoso, de mal aguéro, lugubre, siniestro.

Neden korktugunu bilmemekten kaynaklanan bir korku!

Unli psikanalist Sigmund Freud hastalarindan sik sik duydugu bu kelime yani “Unheimlich”
Uzeri dustnlrken bir baska anlamini daha kesfetmis: Garip / yabanci / tuhaf bir endise. Yani
oriimcek korkusu ya da issizlik endisesi gibi sebebi belli olan bir endise degil. (Bkz. Korku
matkabi zekd duvarini deler mi?) Korkuyorum ama neden korktugumu bilmiyorum.
Korkumun sebepsiz olusu bana tuhaf geliyor; alisik olmadigim bir hal; kendi korkumu
yadirgiyorum. Aslinda bu insan’a has bir korku: Kaynagi tehdit algisi olmayan, hayvanlarin
bilmedigi bir korku. Belki husu / hasyet ile akrabaligi olan bir varolus endisesi? Gurbete
benzer bir yabancilik hissi, ama saskin bir turist gibi degil, cok daha endise verici bir durum.
Sanki bulunmamam gereken bir zaman ve/veya yerdeyim. Kendimi yanlislikla baskasinin
evine girmis biri gibi veya istemeden kadinlar tuvaletine girmis bir erkek gibi hissediyorum.
Hlimanist ve ateist Fransiz distiniri Jean-Paul Sartre’in tabiriyle:

“... Hiclik karsisinda duyulan kaygi? Kierkegaard’a gére ézgiirliik karsisinda hissedilen
kaygi. Bence ikisi de ayni sey. Ciinkii 6zgiirliik Hi¢’in diinyadaki tezahiiriidiir. Ozgiirliik
olmadan diinya neyse odur, kocaman hantal bir hamur. [Ancak] 6zgiirliik var olduktan
sonra farkhlasmis varhklar var olabilir ¢iinkii 6zgiirliik reddetme imkdni verir.
Reddetme ézgiirliikle diinyaya gelebilir ¢linkii Hiclik 6zglirliiGe tamamen niifuz
etmistir...” (Tuhaf Savasin Giincesi, fr. Carnets de la dréle de guerre, 1939-1940)
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Gonul ister ki; goniil herseyi istemesin! Ya Freud?

icinizde birden fazla kisi varmis gibi gelmiyor mu
size de? Birinin istedigini 6teki reddediyor. Rejime
basliyorsunuz, sonra gece kalkip buz dolabindaki
pastayi yutuveriyorsunuz. Isigl agmiyoruz ¢ogumuz
¢linkli bu tikinma harekatini yaparken kendimize
bile gbérinmek istemiyoruz! Ardindan bitmeyen
pismanliklar ve sucluluk duygusu.

Twitter’da bir mesaj gordim: “Géniil ister ki; goniil
herseyi istemesin” Hilal Hanim’a ait olan bu climle
insan fitratindaki coklu altyapiyi ne de giizel anlatmis. Sigmund Freud olsaydi bu kadar veciz
ifade edemezdi. Belki soyle derdi: “list-benim ister ki egom, alt-bilincimin her dedigini
yapmasin!” Biz elhamdilillah Musliiman oldugumuz igin kolayi var: “Nefsim beni ordan
oraya slriklemesin, ALLAH beni nefsimle basbasa birakmasin” diye dua edebiliriz.

Neyse. ister nefsimizden bahsedelim, istersek Freud’un id (Alt biling), Benlik (Ego), Ust
Benlik (Stiperego) licliisiinden; “iceride” yalniz degiliz. i¢ diinyamiz biraz kalabalik, bir kag
pilotu olan bir ucak gibiyiz; ara sira ¢akiliyoruz ama pilot kabinindeki ¢ekisme bitmiyor bir
tarld... Tam bir sizofrenil

.
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Sigmun Freud’a gore “ben” kimdir?

Freud durmadan pasta isteyen bu yaramaz ¢cocuga “id” ismini vermis. “icinde”
hapsoldugumuz bedenin, ten kafesinin canli kalma arzusunun Freudcasi id (alt biling). id
cocuk gibi tutturuyor; ayip, glinah bilmiyor. Aslina bakarsaniz Freud da bilmiyor ayip ve
gunahi! Herseyi toplumsal baskilar ve nefsani tepkilerle agiklamaya ¢alisiyor. Vicdan azabini,
iyilik ve kotilik hissini evrime baglyor mesela. (Bkz. Mutsuzluk Kiiltiirii — Unbehagen in der
Kultur) Oysa insan nefsinin oyunlari kotllik emreden nefs-i emmare ve kendini hor hakir
goren, azarlayip basa kakan yani levm eden nefs-i levwameden ibaret degil ki. Freud efendi
keske Grek mitolojisi okuyacagina biraz Mesnevi okusaydi... diye mirildaniyorum... Nasibi
degilmis.

Gegen bolimde ayrintili sekilde konusmustuk: Ten

kafesinde bulunmaktan rahatsiz, asli vatanini 6zleyen F
bir insan var. (Bkz. Bir kavanoza hapsedilmis kelebekler -
gibiyiz yeryiiziinde) Gadap ve sehvet gibi hayvani
hislerle kusatilmis bir haldeyim! Bu arzulara sahip olan
beden var, o beden Ben’e ait ama Ben’e esit degil. Ya
Ben? “icine” hapsedildigim bedenin hayvani arzularini
yerine getirmezsem binek hayvani ile aram bozuluyor.
Her dedigini yaparsam bu defa isteklerini arttiriyor.
Hem kendisine hem de Ben’e sikinti verecek seyler
istiyor. Ustelik bazi isteklerini kendime
yakistiramiyorum. Neden boyle bu? Binek hayvani roliindeki bedenime haz veren her eylemi
tasdik etmeyen kim? Ben? Aklim? Kalbim? Neden bazi fiilere “iyi” ya da “kotid” diye mihir
vuruyorum?

Mantik ile olmayan Sanat ile olur

Evet, Sigmund Freud’un 1919°da yayinladig1 “Das Unheimliche” adli denemesi lizerine
konusmaya devam ediyoruz. Gecen bdlimden hatirlayacaksiniz, Gnli psikanalist bu eserinde
insandaki gurbette olma duygusunu, yabancilik, terk edilmislik hissini ve varolus korkusunu
sorguluyordu. Bu korkuyu diinyevi korkulardan ayri tutmak icin “varolus” diye nitelemek
istedim. Yani kopek korkusu, terk edilme korkusu gibi nefsimize agir gelecek, bedensel
mahrumiyetlerle ilgili korkulari ayri tuttum.

Tabi ister diinyevi olsun ister uhrevi, hisler aklimizin lisanindan kagar. Zekamizin lego gibi
birlestirdigi sentetik kelimeler dar kutucuklar gibidir, mana sigmaz oraya. Ciinkii aklin ihata
ettigi, (=kavrayip kusattigi) kelimeler gibi kelimeyi ihata eden zaman da béliinebilir. Ciimleler
kelimelere, kelimeler de harflere béliinebilir. Cizgideki nokta, zamandaki an gibi olan,
boélinme kabul etmeyen bir manayi felsefeyle, matikla degil sanat ile hissedebiliriz ancak.
Zira lisan anlatir; sanat ise hissettirir. (Bkz. Telhisu Kitabi’n-Nefs / ibn Riisd)

&
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Su halde dlinyevi bir tehditle gelen korkulardan farkh olan; Ben’in ikilik suurundan
kaynaklanan Korku’yu sorgulamak icin sanattan faydalanmak mesru bir yol; takdir edersiniz.
Korku ve kaygidan bahsedince akla hemen Maupassant geliyor. Fransiz romanci Guy de
Maupassant’in Horla adli eserinden bir alinti yaparak Freud’un “Das Unheimliche” adini
verdigi varolus endisesini, gurbetteki insani daha iyi anlayabiliriz diye dislinliyorum. Ancak
evvela “Horla” ismine dikkat. Fransizca iki kelimeyi birlestirmis sanki yazar: “Hors” ve “la”:
Digarida ve burada manasina gelen iki kelime. Ya disindasin bu diinyanin ya da iginde!
Murathan Mungan’in o meshur siirini hatirlatmiyor mu size?

“... Ya disindasindir gemberin ya da igcinde yer alacaksin..
Kendin igcindeyken, kafan disindaysa

Caresi yok kardesim

Her aksam béyle icip kederlenip

ZALLARYA

Mutsuz olacaksin o0, _0a
SUKURg

Meyhane masalarinda kahrolacaksin.. ;
< "2 Video

Siirlerle sarkilarla kendini avutacaksin
Ya disindasindir gemberin ya da iginde yer alacaksin..”

Evet... Guy de Maupassant’in romanina verdigi bu Horla (disarida-iceride) ismi bir rastlanti
degil. Hem diinyadayiz hem de diinyali degiliz. Almanya’daki bir Tirk is¢isinin memleketini
disinmesi gibi. Kafa disarida (memlekette) ama beden iceride. Fiziken bulundugu
Almanya ne kadar rahat olursa olsun is¢ci Mehmet koyiini 6zliyor. Almanya onu tatmin
ediyor ama mutlu edemiyor. (Bkz. Derin Liigat, “Mutluluk ve
Tatmin” maddesi ve ayrinti icin Derin insan isimli e-kitap)

LE HORLA

Guy de Maupassant

Guy de Maupassant’i seveceksiniz zira diger korku romani
yazarlarinin aksine Maupassant hikayelerinde Korku’yu en saf, en
su katilmamis sekliyle aktarir. Roman kahramani

defalarca “korkuyorum... Ama neden?” diye sorar. Sonra da deli
olmadigina ikna etmeye calisir kendini. Akila ve mantiga sarilir, 5
duyusuna ve tabi bilimsel dlstinceye. Ama bir tirli beceremez.
Maupassant’in kaleminde bu diinyanin bilimi ve akili 6bir diinyanin
korkusuna fayda etmez.

Zaten kahraman korktugu seyi tespit dahi edemez ki. Maupassant delilik ve intiharla ¢ok ilgili
bir yazar. Salpétriére Hastahanesi‘ndeProfesor Jean-Martin Charcot tarafindan sunulan
hipnoz ve histeri konulu konferanslari takip etmis. Tip dergilerini okumus. Kafayi taktigi
mevzu ise “banalité de la démence” dedigi sey yani “delirmenin/bunamanin siradanhgi”;
herkesin delirebilme ihtimali:

*
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“...25 Mayis — Durumumda hig bir degisiklik yok. Gece yaklasirken anlasiimaz bir
endise kapliyor icimi. Sanki gece benim igin korkung bir tehdit saklyor. Hizla yiyorum
aksam yemegimi. Biraz okumaya ¢alisiyorum ama kelimeleri anlamiyorum. Harfleri
zor ayird ediyorum. Salonumda volta atiyorum karsi konulmaz ve karma karisik
korkular iginde. Uyuma korkusu, yatak korkusu...

Saat 10’a dogru odama ¢ikiyorum. Igeri girer girmez anahtari iki kez gceviriyorum.
Korku igindeyim. Ama neden korkuyorum? Simdiye kadar bir sey yoktu. Dolaplarimi
agiyorum. Yatagimin altina bakiyorum. Dinliyorum. Neyi? [...] Ardindan yatiyorum.
Cellati bekler gibi uykuyu bekliyorum. Korkuyla bekliyorum gelmesini. Kalbim ¢arpiyor.
Bacaklarimda titreme, terliyorum. Birden uykuya diistiyorum... Bir durgun su ¢ukuruna
bogulmak igin diiser gibi...” (Le Horla, 1887)
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ibn Sina Sigmund Freud ile anlasabilir miydi?

Ben var miyim yoksa varmisim gibi mi geliyor Ben’e?

Tanri’nin varhg tartisihp durur da kimse kendi varligindan
siphe etmez. “Ben varim, buradayim iste!” deriz. Zaten
kendisinden siiphe edene, kendi varligini sorgulayana “deli”
damgasi vurulur. Oysa her sabah ayni bedene uyandigimizi
bize garanti edebilecek kim/ne var? Bizi taniyanlar? Kendi
hafizamiz? Nifus kagidi? Kredi kartlari? Arkaniza yaslanip iki
dakika diistiniin, bes duyunuz ve “6tekilerin” sahitliginden
baska ne var elinizde? Kendi varliklarini bile ispat etmekten
aciz bir siiri vehim degil mi bunlar?

Gergek su ki kendimizin var oldugu bilgisi yani varlik suuru beg
duyu ile elde edilen bir netice degil.

Cunki kendi varligimiz bilimsel bir bilgi degil, bir inanc. Zira
bilimsel yolla ispat edilebilecek olan varligimiz viicuttan ibaret.
Kilo alip veren, saglari, tirnaklari uzayan, her dakika binlerce hticresi 6len bu degisken viicuda
nasil “ben” deriz? Miamkiin degil ki.

Demek ki viicuda esit degiliz. Viicut bize ait ama bizde et ve kemikten baska bélinmez bir
“ben” var. Bu oyle bir “ben” ki cismimiz 4-5 kiloluk bir bebekken 80-90 kiloluk bir adam
oluyor ama Ben’imiz hep ayni kaliyor. Bolinmeyen ve zamanla eskimeyen Ben inanci okadar
gerekli ki laik devletler bile bu imani reddetmiyorlar. Nasil reddetsinler? O zaman her suclu
mahkemede yirtardi:

“... Hakim bey cinayeti ben islemedim, gecen seneki Ben’di o. Kimbilir ka¢ hiicrem 6ld(i
o glinden beri, 4 defa berbere gittim, 50 defa tirnaklarimi kestim. Cisim ayni cisim
degil ki, bulun eski Ben’i, atin hapise, ama beni rahat birakin!”
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Evet... Varlik suuru bes duyunun ve bilimsel bulgularin bir neticesi degil. Olsaydi ya suur
maddeden ibaret olurdu ya da “madde” dedigimiz her tiirli cismani, objektif varolusun bir
tdr suur oldugunu iddia etmek gerekirdi. Yani materyalizm ve idealizm adl iki yanhs yoldan
birini secmek zorunda kalirdik. Ugiincii bir yol daha var, dializm. Ama bu da sakat; ¢ink iki
diinyanin, yani fikirlerin ve cisimlerin nasil iliskilendirildigini agiklamiyor. iliski derken neyi
kastediyoruz? Koti bir haber fikir diinyasinda kalmiyor, midemizi ya da basimizi agritiyor. Ya
da tersi, uzun siiren, tedavi edilemeyen fiziki bir hastalik insani depresyona sokabiliyor. Yani
madde alemiyle sinirli kalmayip mana alemine sirayet ediyor.

Varlik suuru ve Ben’lik algisi ibn Sin&’nin El-isarat ve’t-tenbihat (el 5 &l LaY)) isimli
kitabinda séyle anlatiliyor:

“... Her ne kadar kendilerinin temsili hafizalarinda sabit
olmasa da uyuyan kisi bile uykusunda, sarhos da
sarhoslugunda kendisinin varligindan tamamen habersiz
degildir. Eger sen zatini ilk yaratilisinda saglikli ve akilli bir
yapida vehmedersen ve onun biitiiniyle pargalari birbirine
bitisik olmayan bir konum ve yapi biitiiniinde oldugunu ve
organlarin birbirine deymeyip aksine ayri ayri durdugunu ve
de yalitilmis havada bir an asili durdugunu varsayarak
vehmedersen kendini herseyden habersiz ancak varliginin
subdtundan haberdar olarak bulursun. [...] zatini neyle
algiliyorsun? Zatini algilayan sey nedir? Sana gére algilayan,
go6zlemle seni bilinglendiren bes duyundan biri midir? Yoksa
aklin ve bes duyundan baska onunla bagintili olan bir kuvve midir? [...] Senden
algilananin, géziiniin cildinden algiladidgi sey oldugu sonucunu mu elde ediyorsun?
Hayir, zira sen ondan soyundugunda ve cildin degistiginde yine sen, sen olarak
kalirsin. [...] senden algiladidin senin sen olmanda zorunlu olarak bulunmayan [MY:
cevher degil araz olan?|, kendini algilar halde algilamadigin seylerden baska bir
seydir. Bu durumda senden algilanan hig bir yénden duyu olarak algiladidin seylerden
degildir...”
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insan Yalan’dan degil Gercek’ten korkar! Freud veya Hitchcock?

Korku filmleri giderek pornolasiyor. Clinku
yonetmenler insani korku ile hayvani korkulari ayird
edemiyorlar. Bir baska deyisle korku hissi ile korkulan
sevler birbirine karismis. Testereli sapiklar, kesik
baslar, gicirdayan kapilar ve istemediginiz kadar
hemoglobin. Sinema lisanindaki tektiplesme ve lretim
kalitesindeki diistis daha ne kadar sirecek? Sonunda
bir uyanik mezbahalara webcam yerlestirecek ve

| think everyone enjoys a nice murdens

seyircisiz (=musterisiz) kalan korku filmi endstrisi provided he is not the victim
¢Okecek. :

Kansiz korku filmi olur mu?

Alfred Hitchcock’un Vertigo (Yukseklik/Disme korkusu) adli filmi bu soruya gtizel bir cevap.
Tabi Kuslar (The Birds) veya Arka Pencere (Rear Window) gibi filmleri de anilabilir ama
Vertigo 6zel bir 6nemi haiz. Zira korku hissi ile korkulan seyler arasindaki farki gok iyi
anlamis olan Alfred Hitchcock bu filmde bitin dehasini konusturmus. Mesela ters zoom
(contra-zoom) tekniginin kullanildigi ilk filmdir Vertigo. Bizzat Hitchcock’un icad ettigi bu
yolla ileriye dogru zoom yapan kamera raylar lizerinde geriye cekilir. Netice? Gercek hayatta
asla goremeyeceginiz bir sey, acayip bir endise ekranda “gercek” olur: Cisimler blylrken
gorls acisi beklenenin aksine genisler. (Siteden iyi bir 6rnek)

Peki nereden gelir bu “acayip bir endise”; neden korkariz bu goriintiiden? Clinki insan
gozuyle (=akh ile) mekani algilarken iki farkli mihenk noktasi kullanir: Perspektifi ve cisimlerin
boyunu. Sol g6z ile sag goz arasindaki bir kag¢ santimetrelik aciklik sebebiyle iki farkli agidan
gelen ve iki boyutlu (2D) olan goriintl beyinde lic boyuta (3D) terciime edilir. Biz cisimleri
tutarken, araba kullanirken veya yiirirken aklettigimiz diinyada yiririz, gordiglimiz
diinyada degil. Zira beyin sag ve sol gézden gelen iki yanilgiyi dogrultur, vehimlerden,
illizyonlardan bir gergeklik sentezi yapar. Kisacasi Hitchcock’un ters-zoom teknigi ile
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kandirdigi gézimlz (=aklimiz) bu iki referans hakkinda “geliskili” gériintiler/bilgiler topladigi
icin gdrme siireci aksiyor ve seyirci mithis tedirgin oluyor. Bu tedirginlik bulanik bir cam veya
karanlik bir odaya kiyasla ¢cok daha acayip, cok daha zahatsiz edici. Clinki dis sebeplere
baglayamadigimiz bir gérme bozuklugu bizi kendi benligimizden siiphe etmeye kadar
gotiirebilir! (Bkz. Derin insan isimli e-kitap) Neyse... Ozetlersek, Hitchcock seyircisini adam
yerine koymus; filmerinde insani korkulari anlatmis. Esekleri ve ériimcekleri de
korkutabilecek olan biyolojik tehditlerle mesgul olmamis. Biraz zorlama ile bu tehditlerin bazi
Hitchcock filmlerinde rumuz olarak kullanildigi iddia edilebilir ama o da baska bir makalenin
konusu olsun. [Bkz. The Birds(1963), North by Northwest(1959), vs] Freud’un kitaplarini
okumus mudur Alfred Hitchcock? Gergek su ki tiksindirici gorintileri bir kenara koyarsak
korku filmlerinde bizi korkutan aslinda hayalet, hortlak gibi yalanlar degil Gercek’in ta
kendisi. “Ben varim” derken ayaklarimizi bastigimiz zeminin mutlak degil géreceli olusu.

Gergekten korkung olan, benlik hissimizin, varlik suurumuzun dayanagi olan sebep-sonug
iliskilerinin (illiyet / ing. Causality) birer vehim olmasi. Bir baska deyisle: 5 duyumuz ve
zekamizla, bilimsel kesiflerle zihnimizde inga ettigimiz “Gercek” diinyanin koskoca bir yalan
oldugu gercegi! (Bkz. Derin Liigat Maddesi: Sebep-Sonuc¢) Danimarkali deha Sgren
Kierkegaard’in 1844’te yayinlanan Kaygi Kavrami (dan. Begrebet Angest) adl kitabinda ¢ok
gizel ifade ediyor insan’a has olan bu korkuyu:

“... Kaygi 6zqiirliik ihtimalidir. Iman sayesinde bu kaygi
egitici bir degeri haiz olur. Ciinkii kaygi maddi olan ® 9 0
herseyi eritip yok eder ve diinyanin bir vehim oldugunu
biitiin ¢ciplakhigiyla gézler éniine serer...”

Peki Sigmund Freud ne diyor bu konuda? iki haftadir
incelemekte oldugumuz (1, 2) “Das Unheimliche” isimli
denemesine bakarsak Freud bir baska doktorun ¢alismalarina
dikkat cekiyor:

“... Endise verici yabancilik hissini (alm. Das
Unheimliche; ing. Uncanny) uyandiran kisileri, esyalari,
izlenimleri, olaylari ve durumlari gézden gecirirsek
[Alman psikiyarist] Ernst Jentsch’in 6rnekleri iyi bir
secenek teskil eder. Jentsch, endise verici yabancilik
hissi icin en iyi 6rnek olarak yasiyormus gibi gériinen bir
varhgin canli olmadiginin fark edilmesi ve cansiz olmasi
gereken bir seyde hayatiyet belirtisi gériilmesine isaret eder. Balmumu bebekler,
kipirdayan ve konusan otomatlar béyle érneklerdir. Bu misallerden sonra Jentsch,
sara nobeti gecirenlerin ve delilik belirtisi gbsterenlerin “seyirci” konumundaki
insanlara yaptigi etkiden de bahseder. [...]Bu tiir bir olaya ilk defa tanik olan kisi o
gline kadar aklina bile gelmeyen bazi “i¢ gii¢lerin” etkisini arkadasinda/akrabasinda
gériince kendi Ben’liginin derinliklerinde de béyle glicler oldugunu fark eder ...”
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Evet... cogu insan delilerden korktugunu distiniir ama aslinda kendimizin de birgiin deli
olma ihtimalidir bizi lirperten! Obiir tarafa gectik mi yoksa farkinda bile olmadan? Boylesi
bir kimlik firtinasinin yol agacagi hasar, zavalli bir delinin verecegi fiziki zararla
kiyaslandiginda elbette diinyevi korkularin ¢gok ama gok fevkinde. Freud takip eden satirlarda
Alman korku hikayecilerinden bahsederek kesik baslarin, ellerin ve ayaklarin sadece biyolojik
/ diinyevi korkulara sebebiyet verecegini sdyluyor. Sonra insani sarsan, kendinden bile stiphe
ettiren o derin korkuya vurgu yapiyor. Diinyadan olmayan, hayvanlarin bilmedigi o insana
has “varolus endisesi” ... Bu korku kanla, bicakla harekete ge¢miyor. Ama cansiz olmasini
bekledigimiz o kesik el ve ayaklarin kipirdamasiyla, hatta bazi romanlarda dans etmesiyle
tetikleniyor. Bu acgidan bakildiginda herhangi bir esyanin sebepsiz yere kipirdamasi da ayni
derecede korkunc olabilir sanirim. Kur’an’daki gurbet Freud’un varolus korkusu ve endise
verici gurbet hissi konusunda yazdiklarini okuyanlar “iyi ama, madem gurbet insan fitratina
dair bir histir, neden daha 6nce ortaya ¢ikmadi?” diye sorabilirler. Elbette ortaya cgikti.
Tiirkce’ye terciime edilmeden cok énce ingilizce’ye kazandirilan bir Kur’an tefsirine
bakabiliriz meseld; Mevlana Hazretleri’'nin Mesnevi’sine:

“... Dinle bu ney nasil sikyet ediyor, ayriliklari nasil anlatiyor, Beni kamishktan
kestiklerinden beri feryadimdan erkek kadin herkes aglayip inledi. Ayriliktan parca
parga olmus kalp isterim ki istiyak derdini agayim, Aslindan uzak diisen kisi yine vuslat
zamanini arar...”

Bu kitapla bir parca mesgul olmus olan, Mesnevi sohbetlerine istirak eden okurlarimiz ¢ok iyi
bilirler; ayrilik ve vuslat Mesnevi’de yogun olarak islenen bir konudur. Peki “tefsir” dedik, o
halde ayrilik ve vuslat Kur’an’da da olmali degil mi? Araf suresine bakalim; ayetler 172-174:

“... Hani Rabbin (ezelde) Ademogullarinin sulplerinden ziirriyetlerini almis, onlari
kendilerine karsi sahit tutarak, “Ben sizin Rabbiniz degil miyim?” demisti. Onlar da,
“Evet, sahit olduk (ki Rabbimizsin)” demislerdi. Béyle yapmamiz kiyamet giinii, “Biz
bundan habersizdik” dememeniz icindir. Hakka dénsiinler diye iste Gyetleri béylece
ayri ayri agikliyoruz ...”

islam’in kaynaklariyla Freud’un hastalarinda gézledigi sikintilarin kesismesini bir kag
bakimdan dikkate deger buluyorum. Bir kere O’ndan geldigimiz ve 6lim ile O’na dénecegimiz
“bilgisi” ezbere kabul etmemiz gereken bir ilke degilmis, bu sonucu ¢ikariyorum. ister ateist
olsun ister Misliiman, biz insanlara muazzam bir otoyol acilmis tefekkir ile. Mislimanca
iman ettigimiz bir hakikatin sekiler yollarla, adeta ampirik bir sekilde bilinebilmesi 6nemli.
Yani akil ile, tefekkiir ile, murakabe ile, nefsin hallerini gozleyerek O’na yaklasmanin ne kadar
kolay oldugunu kesfediyoruz bu sayede. Elbette akil vahyin yerini tutamaz, bunu
savunmuyorum. Ama ziddi yonde ifrada gidilmesi de blylik ihtimalle O’nun rizasina aykiri bir
is olur. Yani “elimizde Kur’an var; artik akila, ilme, irfana, hikmete, tefekkiire gerek yok” gibi
iddialar Kur’an’da akli kullanmayi emreden ayetlere ve tefekkiirii 6ven hadislere muhalif.
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Sigmund Freud, akilli telefonlar ve aptal insanlar

Ampuliin neden 1sik verdigini bilmeyen bir insan elinde tuttugu WENT TO THE MOON
“akilh” telefon ile saglikh bir iliski kuramaz; bilgisayarlagmis
telefon onun icin adeta sihirli bir cisim, gizli giigclere sahip bir
fetistir. Teknolojiyi anlamayan, merak bile etmeyenler icin
teknolojik Grlnler biyculerin sattigl digimlenmis iplere,
tilsimh(!) muskalara benzerler.

Yari iletkenler, optik veri aglari, haberlesme uydulari, yapay zeka
gibi farkli sahalarin dogrudan misterisi degiliz. Biz siradan
oltimluler bu teknolojilerin esglidiim ile hareket etmesi sayesinde
glnliik hayata kazandirilan Urinler kullaniyoruz. Bunlar kendi
karmasik yapilarinin 6tesinde; iktisadi bakimdan da karmasiklik arz
eden bir ekosistemin mahsiilleri. Adeta insansiz bir cemiyetin,
tekno-sosyal bir érgiitlenmenin pargalari. Uriinlerin zekasi

ile onlarin kullanan insanlarin zekasi arasindaki ugurum giderek
biiyliyor: Futbol ve aptallastirici TV dizileri ile glinde en az 4 saatini
israf bir insan toplulugu bu derecede ilerlemis olan teknolojinin
efendisi degil ancak kdlesi olabilir. Kisacasi trlinlerin insana
uydugu devirler kapandi. Artik insan kendi elleriyle yaptigi Girlinlere
boyun egmek zorunda. insan igin yeni bir gurbet oluyor teknoloji.
Modern insan kendi llkesinde yabaci durumuna disiyor. Ama bu
defa insan degil gurbete giden, gurbet ona geliyor. Makinalarin
ritmi ve bilgisayarlarin zekasi ile sekillenen modern diinya giinliik
hayati kolaylastirirken insan kalmayi zorlastiriyor. Hannah Arendt’in insanlik Durumu adl
kitabinda dedigi gibi:

“Makina ile alet arasindaki en 6nemli fark belki de “Makine mi insan’a uymali yoksa
insan mi makineye?” seklindeki soru etrafinda bitmeyen tartismalarda sakli. [...] EGer
insan karsilastigi her yeniligi ve (iriinii yarinina dahil ediyorsa, insanlarin makinelere
icad edildikleri andan itibaren uyumlu olduklarini séyleyebiliriz. Makineler ge¢cmis
zamanlarin basit aletleri kadar hayatimizin ayrilmaz birer pargasi oldular. Bizce ilging

&
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olan bu uyum sorusunun héla sorulabilmesidir. Aletlere uyum saglamamiz hi¢ s6z
konusu oldu mu? Bari ellerimize de uyum saglayalim!

Makinelerin durumu ise farkli. Aletler elin hizmetcgisi iken makine insanin kendisine
uymasini bekliyor. Viicut ritmini ona ayarlamasini, hareketlerini
mekaniklestirmesini. Bu elbette insanin makineye hizmet etmesi demek degil. Ama

calisma siiresi boyunca mekanik siireg¢ viicudun ritmine ikame ediliyor. En gelismis, en

hassas bir alet bile elin hizmetindedir. Ne onu yénetir ne de yerini alabilir. Oysa en
basit bir makine bile bedensel ¢calismayi “glidebiliyor” ve hatta tamamen insan
emeginin yerini alabiliyor.”

Arendt’in dikkat ¢ektigi bir vasfi var makinanin: Ritim vermek. Yani makina kendine has bir
calisma temposunu haiz, bunu isciye dayatiyor. Elbette bu ritim de bir insan tarafindan
verilmis; yani tasarimi yapan mihendis tarafindan. Ama mihendis-isci iliskisi eskiden beri
siregelen usta-cirak iliskisi gibi degil. Mihendis finansal ve teknik kisitlari dikkate alarak
tasarliyor makinayl. Ama makina vasitasiyla bu tercihler insansizlasiyor, isci ile miihendisin
arasina asilmaz bir duvar oluyor makina. insandan ¢ok daha buiyik bir enerjiyle ve hizla
kesen, delen, tasiyan makinalarin isgiye kendi parametrelerini dayatmasi kaginilmaz.

Daha genis acidan bakacak olursak “makina icin makina” yapilmiyor. Yani icad etmeketen
duyulan bir haz, Ortacag’daki gibi bir merak degil s6z konusu olan. isciye dayatilan, makina
ile kelepce gibi bilegine vurulan aslinda bal gibi kapitalizm. Daha dogrusu kapital sahibi
insanlarin birbiriyle rekabeti. Bu daha fazla/daha ucuz Gretme rekabeti (=mecburiyeti)
ylzinden iscilerin daha hizli iretmesi isteniyor. Eski usil atelyelerde belki is¢i direnebilirdi,
“beyim daha fazla miimkiin degil” diyebilirdi. Clink{ ritmi veren usta iscilerdi, insan
tecriibesiydi. Oysa makinalasmis bir Gretim hattinda ritmi takip etmeyen isci “tembel,
beceriksiz” damgasi yer. is bolimi sebebiyle kolaylikla ikame edilebileceginden isten atiima
tehdidi hayat boyu devam eder. Kapitalizmin resmi din oldugu her cografyada makina isgiyi
kolelestirmistir.

Ya gliniinim{izdeki bilgisayarlar ve “akilli” telefonlar, tabletler? Bunlarin toplumla iliskisini

anlamak igin bilgisayar kullanan insanlarin lisanina bakin. “Bilgisayarin hafizasi... sistem kabul

etmiyor... kayitlarda yok demek ki 6demediniz...” Kullanicilar bilgisayari ve programlari
kisilestiriyor. Hatta paralel bir hiyerarsi var artik. Patrona “hayir” diyemeyen biri kolaylikla
“sistem isteginizi reddetti” diyebiliyor mesela. Hafiza gibi insan’a has olmasina alistigimiz

vasiflar makinalara transfer edildi. Sonug¢? Endustri devriminde isciye yapilan asrimizda beyaz

yakaliya ve tiketiciye de yapiliyor. Ekonominin biitiin faaliyetlerinde insan kenara itildi.
Esyalasan, seylesen insan artik iktisadin amaci degil ekonominin araci. (Bkz. Derin Liigat
maddesi: Deder / Kiymet / Value) is¢i, miithendis, muhasebeci, sekreter... Bunlar hem pahali
kaynaklar hem de 6ngorilemez duygulari, vicdanlari, inanglari sebebiyle kapitalizm 6niinde
engel teskil ediyorlar.
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Neden Bati? Neden 20ci yiizyil?

Gurbet hissinin veya Freud lisaniyla “Das Unheimliche” olgusunun insan tabiatina dair
oldugunu ve bu his tizerine aklini yogunlastiran insanlarin kendi i¢ diinyalariyla ilgili kesifler
yapacaklarini gecen bolimlerde anlattik:

e Bir kavanoza hapsedilmis kelebekler gibiyiz yeryiiziinde...

e GoOndll ister ki; gonil herseyi istemesin! Ya Freud?

e ibn Sina Sigmund Freud ile anlasabilir miydi?

e insan Yalan’dan degil Gercek’ten korkar! Freud veya Hitchcock?

Ancak bitin bu bilgiler yine de su soruyu cevapsiz birakiyor:

“Neden bu yabancilik duygusu Sigmund Freud’un yasadigi devirde bir hastalik haline
geldi? Ve neden bu hastalik 20 yiizyilda ¢ikti ortaya? Neden bir baska bélge degil de
Bati Avrupa?”

Yazimiza baslarken teknolojinin insan igin yeni bir gurbet oldugundan bahsetmistik. Bugiin
bizim ylksek teknoloji ile sahid oldugumuz yabancilasma Freud’un devrinde endustri ile
tetiklenmisti. iste bu sebeple unutmamak gerekir ki Freud’un yasadigi zaman dilimi (1856-
1939) Avrupa’da maneviyatin hizla zayifladigi, maddiyatin, paranin, teknolojinin ve kaba
kuvvetin bas taci edildigi bir donemdi. 1856 yilinda Avusturya-Macaristan
imparatorlugu’nda dogan kiigiik Sigmund ulus-devletlerin, laikligin, fasizmin yiikselise gectigi
yillarda yasadi. Birinci diinya savasini gérdi. isgilerin ellerini koparan makinelerle zengin olan
kapitalistleri gérdii. Polonya’da, italya’da kémiir iscilerine makineli tiifekle ates agan askere
ve polise tanik oldu. (Bkz. Liberalizmin Kara Kitabi) Avrupalilar vahsi kapitalizme cevap olarak
en az kapitalizm kadar vahsi bir komiinizm Urettiler. Adalet degil bir intikam sistemiydi bu.
Fakirin zenginden intikamiydi. Ama uygulamada tam tersi oldu: Fakirin almak istedigi intikam
glic sofrasina meze yapildi. Kominist Rusya kendi vatandaslarini a¢ birakarak yamyamlik
derekesine diisiirdi. isciler komiinizmden kagmak icin kapitalizme dogru tiineller agtilar.
Freud, Rusya’daki toplama kamplarinin, yargisiz infazlarin ve iskencelerin kokusunu aldi. Bu
zulimlerin devrimin ilk yillarina, bir gecis donemine has olmadigini ¢ok iyi biliyordu. “Karsi
devrimci” diye fislenen milyonlarca insanin devlet eliyle katledilecegini fark etmisti. (Bkz.

Derin MAAXK)

Fasizm geliyor!

Freud’un yasadigi devir calkantilarla dolu bir devirdi.
Dogumundan olimine kadar da bu i¢ savaslar,
devrimler, ani degisimler bitmek bilmedi. Koloniler
vasitasiyla diinyay! yoneten Bati Avrupa insani sadece
kendi cografyasini degil biitiin diinyayi kana bulayip
durdu. 1939 senesinde Londra’da hayata gozlerini yumarken Freud’un vatani ¢oktan
silinmisti haritalardan. insanlik biitiin tarihinin en kanli savasina hazirlaniyordu. 6 yil boyunca
siirecek olan savas bir kiyma makinasina benziyordu. Olecek olan sivil sayisi dakikada
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onbinlerle 6¢lilecekti. Kafa derisi ylizen ya da insan eti yiyen topluluklarin hayal bile
edemeyecegi bu vahset uygar(!) Bati’nin eseri olacakti.

Henliz baslamamisti ama bu vahseti miimkin kilacak olan fikri zemin hazirdi: Pozitivizm.
Bilimi, analitik zekayi, akl- measi putlastiran sekiler ve hiimanist diinya goriisi Bati
Avrupa’nin etkli ve yetkili insanlari Gzerine hakim olmustu. Tarim toplumundan gelen siradan
Avrupali, bu sessiz ve masum “blyik insanlik” iste bu ortamda kendini yabanci gibi
hissediyordu. Ne dinsel ne de geleneksel mihenk noktalarini bulamayan insanlar suursuz halk
yiginlarina donustiler. Irkgihgin ve totaliter rejimlerin oniinii agan iste bu o6ksiiz, kéksiiz ve
korkak insan topluluklariydi. Bu zavallilarin fasizm, kemalizm ve komiinizm gibi totaliter
rejimlere nasil alet edilecegini anlamak i¢in Freud’un 1921’de yayinladigi bir kitaptan istifade
edelim; Sosyal Psikanaliz ve Ego (alm. Massenpsychologie une Ich-Analyse):

“.. Aidiyet duygusu fazla gliglii olan insan topluluklari olagandisi derecede saf ve dis
etkilere aciktir; hicbir elestirel yetenekleri yoktur. Béyle bir grubun duygulari her
zaman ¢ok basit ve ¢ok abartilidir. Eger bir kusku ifade edilirse ansizin karsi ¢ikilmaz
bir kesinlige déndisttirtliir. Bir antipati belirtisi ise ¢ilgin bir nefrete. Siirii haline gelen
boyle bir topluluk (izerinde etki saglamak isteyen birisinin mantikli diisiinmeye, ikna
etmeye ihtiyaci yoktur. Sézlerini en ¢arpici renklere boyamali, abartmali ve ayni seyi
durmadan yinelemelidir.

Bu gtiruh dogrular ve yanlislar konusunda hicbir e
kusku tasimaz. [...] Glice saygi duyar ve salt bir
zayiflik bigimi saydigi nezaketten ¢ok az etkilenir.
Kahramanlarindan beklentisi gii¢liiliik ve hatta
siddettir. Efendileri tarafindan baski altinda
tutulmayi ve korkutulmayi isterler. Tutucudurlar,
tiim yenilik ve ilerlemelere karsi derinden bir
nefret, statiikoya karsi ise sinirsiz bir baglilik
duyarlar.S6z konusu insan topluluklari bir efendi
olmaksizin asla yasayamayan boyun egici
stirtilerdir. Boyun egme a¢hdi o derecededir ki
kendini efendisi olarak atayan herhangi bir kisiye
icglidiisel olarak boyun egerler ...”

Eskiden hersey daha mi giizeldi?

Eskiden hersey daha glizel degildi ama daha basitti. Ekmegini, yogurdunu kendi yapabilen
nineler ve dedeler 6limden daha az korkuyorlardi. Rizkini kredi kartiyla siipermarketten
satin alan torunlar icin durum farkli. Sehirde yasayan modern insanin diinyayi sevmesi ve
olimden cok daha fazla korkmasi kaginilmaz.

Cunkl onceden rizik paylasimiyla da destekleniyordu insani degerler: Komsuluk, akrabalik,
vatanseverlik veya din kardesligi uhrevi oldugu kadar iktisadi gerceklere de tekablil ediyordu.
Belki de ortak diinyevi fayda nefsant azginliklari frenliyordu?
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Buglin 1930’larin fasizmi sona erdi ama totalitarizm tehdidi bitmedi. Clinkl para ile gelen bir
tehdit var: Teknik ilerleme ve isb6limu insanlarin arasindaki baglari sivilastirdi,
homojenlestirdi. Kaygan, vicik vicik bir iliskiler havuzunda yiiziiyoruz. iktisadi baglar diriinlerin
saglayacagdi faydadan kopuk olarak gelisiyor. Ticaret Urlin ve hizmetlerin sadece maddi deger
olarak birbiriyle degistiriimesimesinden ibaret. Hersey paraya, para da herseye
doniigebildigi icin bir Sayin Para Tanrisi ¢ikti ortaya. Eskiden paraci bir insan para ile satin
alabilecegi seyleri severdi. Simdi ise Para kendisi igin isteniyor. Calisan ve lireten insanlarin
emege, Uriine, deger kavramina bakisi degisti.

Bu zihniyet degisimini en glizel anlatan dislintrlerden biri stiphesiz Karl Marx. Marx’in
Hegel’den devsirdigi bir kavram var: insan’in kendine yabancilasmasi (alm. Entremdung /
Entdausserung) Ancak Marx kapitalizm elestirisi niyetiyle bu kavrama yeni anlamlar yikleyip
kendi diisiince sisteminin merkezine oturtmus; ekonomi ile sosyolojinin eklemlenmesi
dikkate deger:

“Degisim, tiretim alanlari arasinda farklhiliklar yaratmaz, yalnizca bu c¢esitli seyler
arasinda iliski kurarak, bunlari, genislemis bir toplumun ortak iiretiminin az ¢ok
birbirine bagli dallari haline getirir. Burada toplumsal isbéliimi, aslhinda birbirinden
farkli ve bagimsiz tiretim alanlari arasindaki degisimden dodar. Fizyolojik
isbéliimiiniin ¢ikis noktasi oldugu durumda ise, birbirine kenetli bir biitiiniin ézel
organlari; her seyden énce yabanci topluluklar ile meta alisverisi nedeniyle gevseyerek
koparlar, ve éylesine bagimsiz duruma gelirler ki, ¢cesitli ¢calisma alanlarini birbirine
baglayan tek bag, liriinlerin meta olarak birbiriyle degisilmesi olur. Bu durumda, daha
once bagdimsiz olanin bagimli duruma gelmesi, diger durumda ise daha énce bagimli
olanin badimsizlasmasidir.” (Kapital, Cilt 1, Dérdiincii Kesim. — Uretimde isbéliimii
Ve Toplumda isbéliimii)

Evet eskiden insanlar kuyudan veya kdy ¢esmesinden su getirir, kendi peynirlerini,
ekmeklerini yaparlarmis. Elbette o zamanki diinyayi idealize etmek niyetinde degilim. Sadece
fark edilmesini istedigim bir sey var, 6dedigimiz agir bir bedel: Modern yasamin
kolayliklarindan istifade ederken teknik ilerlemeler tabiat ile aramizda bir barikat olusturdu.
Belki sadece diislince tambelligi yliziinden oldu bu. Ama netice ortada: Su, 1sik, ekmek gibi
nimetlerden istifade eebilmemiz diger insanlara ve makinelere bagl. Bu organizasyon ayni
zamanda bir organ-lasma getirdi beraberinde. insanlar adina altyapi, biirokrasi veya piyasa
dedigimiz soyut makinalarin disli garklari, yedek pargalari oldular. Nimetlere “kaynak” adini
verdigimizden beri dogayi da meta haline getirdik, alinip satilabilen bir esya, bir sey oldu
doga:

“... Eskiden havanin kararmasina yakin evin yaslilari gaz lambalarini hazirlarmis.
“Sise” denilen bombeli kisimdaki is lekelerini siler, alttaki hazneye gaz

koyarlarmis. Gaz lambasi yanmadidinda ise ya gazi bitmis ya fitili icine diismiis
oldugundan gereken ev halkinca yapilirmis. Eskiden isik bir “yabanci” dedilmis. Oysa
bugtin yerini bile bilmedigimiz bir barajda ya da termik santralde (iretilen elektrik
trafolardan gecerek evimize geliyor. Elektrigin ne oldugunu tarif edebilecek kag
komsunuz var? Bu aksam isiklarin yanacagindan emin misiniz? Sigorta atmazsa ve
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ampul saglamsa ve, ve, ve... Teknik karmasikhigin yani sira toplumun
organizasyonundan, ¢alisanlarin uzmanlasmasindan da kaynaklanan

bir YABANCILASMA ile karsi karsiyayiz. Elektrikle gelen 1sik, ¢ira ya da gaz lambasi
1s1§1 kadar “bizim” dedil ...” (Bkz. Marx ve insan’in kendine yabancilasmasi (2):
Makinelesmek)

www.derindusunce.org Fikir Platformu

=


https://www.google.fr/url?sa=t&rct=j&q=&esrc=s&source=web&cd=1&cad=rja&ved=0CCwQFjAA&url=http%3A%2F%2Fwww.derindusunce.org%2F2011%2F03%2F25%2Fmarx-ve-insanin-kendine-yabancilasmasi2-makinelesmek%2F&ei=MXKaUp_eEoKl0QXwi4CwBQ&usg=AFQjCNF8OLgJNfjA2FQwrG-jX9Gf
https://www.google.fr/url?sa=t&rct=j&q=&esrc=s&source=web&cd=1&cad=rja&ved=0CCwQFjAA&url=http%3A%2F%2Fwww.derindusunce.org%2F2011%2F03%2F25%2Fmarx-ve-insanin-kendine-yabancilasmasi2-makinelesmek%2F&ei=MXKaUp_eEoKl0QXwi4CwBQ&usg=AFQjCNF8OLgJNfjA2FQwrG-jX9Gf

DerinDiustince

Fikir Platformu

Gurbetteki Freud ve “Das Unheimliche”

Tiifek icad olundu, namertlik kolaylasti (Sigmund Freud)

“... Tanrr’ya giden yol kolaydir ¢iinkii fazlaliklari atarak ilerler insan ...”

(Etienne Gilson)

Sagdaki iki sahneye bakin. Gergek olayin ¢ok az bir kismini
gorlyorsunuz; bir isaret, bir harf gibi adeta. Zaten 6nemli
olan bu harfi gormek degil, okumak! Bu sahneyi okuyabilen
seyirci sanat sayesinde yumrugun siddetini de hissediyor.
Kirillan gozIUgln yere diismesine kadar gegen zamanda ne
oldu? Bunlari sizin hayal gliciinliz en muthis, en korkung
sekilde tamamliyor. Sanattan uzak olan

“teknik” filmlerde ise ayni sahne bir kag kamera ile gekilmis,
dovisenlerin etrafinda agir cekim bir tur atiyorsunuz;
adamin ylzi yumruk ile deforme olmus, kan damlalari yine
agir cekim etrafa yayiliyor... Bu kadar nesnel ¢ekilmis bir
filme sanat degil ancak “siddetin pornosu” denir, degil mi?

Bazen sinema teknigi ilerledik¢e sinema sanati geriye gidiyormus gibi geliyor bana. Herseyi
oldugu gibi gosterme imkani arttikca sinema adeta bilimsellesiyor ve sanat olmaktan ¢ikiyor.
1900’lerin basinda ¢ekilmis sessiz filmlere ve siyah beyaz ¢cekimlere bir bakin; renkleri
anlatabilmek icin ne yollar bulmus adamlar. Yarali yatan adamin kirmizi kanina asla siyah
demezsiniz. Aslinda gorinen tipki mirekkep gibi akan bir siyahliktir. Ama siz onu “kirmizi”
diye okursunuz. Adam sevgilisine bir demet gicek getirmistir. Gozle gériinen sadece agik ve
koyu grilerdir ama siz akil ile sari, mavi, kirmizi gicekler okursunuz. Hatta mis gibi kokularini
alirsiniz. Sinema sanati micerret iken sinema teknigi ancak miisahhas olabilir. Kamil sanat,
soyut oldugu icin géstermez, okunur. Ciinkii kdmil sanat bir tekliftir, insan’in hiirriyet
sahasidir. Kamil sanatin muhatabi zeka ya da hayvani nefs degil ruh olabilir ancak. (Bkz. Soyut
Sanat Miisliimanin Yitik Malidir) Oysa Hollywood’un teknik sinemasi ticart bir Girtin, bir
eglence (ing. Entertainment) oldugu icin akl-1 measa, analitik zekaya, haliyle nefse hitab eder.
Yine bu sebeple cinsellik ve kaba kuvvet disinda bir unsura pek rastlanmaz ticari sinema
orneklerinde.
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insan’in eti ve ruhu

Kamil sanat ile eglence sektori icin yapilan ticarf filmler
arasindaki bu ugurum aslinda bizim i¢ diinyamiza ait bir sirri
da gozler 6niine sermiyor mu? Bu iki farkl sinema tiri biz
insanlarin “icinde” bulunan iki farkh miisteri igin degil mi?
(Bkz. Bes Psikanaliz Dersi / Sigmund Freud)

Yani bir yanda insanin diger bitiin insanlarla ortak olan
objektif varhgi; actkmasi, susamasi... hatta 6fkelenmesi,
arzulamasi... Diger yanda bize “.. kémil sanat bir tekliftir, insan’in hiirriyet sahasidir ...”
dedirten indi / stibjektif i¢ diinyamiz, hiir olan vicdani yargimiz. iki farkli 6zne olur da iki farkli
fiil olmaz mi1? Bedene, azalara haz vereni yapmak ile dogru olani yapmak. Tabi 6zellikle de
haz ile dogruluk arasinda bir ¢catisma oldugunda bu yol ayrimi nasil da belli olur. Danimarkall
dehanin tabiriyle soylersek:

“... Nedir o zaman benim secenedim? lyi midir, k6tii miidiir? Hayir, ben sadece sizi bu
secimin anlam tasidigi yere gétiirmek istiyorum. Her sey bunun etrafinda déniiyor.
insan, secmekten baska bir sansinin olmadidi bir kavsakta durunca dogru olani
segecektir ...” (Sgren Kierkegaard/ Ya.. Ya da.. [dan. Enten — Eller] 1843)

Tiifek icad olundu, namertlik kolaylasti...

... Ama mertlik bozulmadi Ciinkii insan’in ikiye béliinme sebebi modernite degil kendi
namertlik hirriyetidir. Biz modernler insanin “goklu yapisi” ya da nefsiyle olan kavgasindan
bahseder dururuz. Ama ayni zamanda ¢ok romantik bir gecmis 6zlemi vardir: “Eskiden
adamlar adam gibiydi, tiifek icad olundu, mertlik bozuldu...” denir durur. Gergek su ki
1900’lerin basdondiriicl gelismeleri insanligin... evet, basini dondirdi. Teknik ilerleme
sadece miithendislik sahasinda ya da ekonomide kalmadi. Uretim bicimleri degisen Bati
Avrupa’da siyaset, siniflar arasi miinasebet, insan iliskileri ve hatta insan psikolojisi dahi
donusti. Yani insan-devlet tasavvuru alt-lst olurken tek tek insanlarin kendi Ben’liklerini
algilama sekilleri de geri doniilmez bicimde donisti. Gegcen bélimde bu dénlisen diinyada
insanlarin hissettigi gurbeti, yabancilasma duygusunu Karl Marx'in insan’in kendine
yabancilasmasi (alm. Entremdung / Entdusserung) kavrami tizerinden anlatmistik. (Bkz.
Sigmund Freud, akilli telefonlar ve aptal insanlar)

insanda fitri olarak bulunan gurbetci sendromu endiistri devrimi ile daha abartili bir bicimde
yasanmaya basladi. Fakat bu abarti ylziinden ruhun asli vatanini 6zlemesi, “ruhani gurbet”
diyebilecegimiz insanf his, nefsani endiseler ile maskelendi. Ekmek parasi kazanmakta zorluk
ceken, koylindeki rahat giinlerini 6zleyen isci belki de bu ylizden ruhunun 6zledigi asli vatani
unuttu. Bu baglamda modernitenin bizi dogrudan koétii insan yaptigini sdyleyemeyiz. Yani
mekanik bir sebep-sonug iliskisi yok; zemin hazirlama var: Modern hayatin getirdigi zorluklar
ve hatta kolayliklar yliziinden insanlar kendi hiirriyetlerini algilamakta zorluk ¢cekiyorlar. Yani
modern insan kotlligi se¢miyor, iyi ile kotl arasinda bir se¢im yapma hirriyeti oldugunun
farkinda degil! Dahil oldugumuz agir birokratik sistemler ve karmasik piyasalar bizim kendi
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mes’uliyetimizi idrak etmemize engel oluyor. Hannah Arendt’in KétllGgin Siradanhig adh
kitabinda “Yahudi kasab1” Adolf Eichmann igin soyledigi su sdzler ne kadar 6gretici:

“... Eichmann’in bir canavar olduguna inanmak .
rahatlatici olurdu. Ne var ki onun gibi insanlarin sayisi
oldukga ¢ok. Ne sapiklar, ne sadistler, korkutucu
derecede normaller. Kurumlarimiz ve ahléki
temellerimiz itibariyle bu normallik biitiin
canavarliklarin toplamindan daha korkutucu. Clinkdi
Niirnberg mahkemelerinde sanik ve avukatlarin
binlerce kez tekrar ettiler: Bu yeni suglu tipi
yaptiklarinin kéti oldugunu anlayamayacagi
kosullarda sug isliyor. Savasin bitmesine yakin
suglularin soykirim izlerini silmeye ¢alismis olmalari
acaba yapilan kétiiliiklerin FaRKinda oldugunu gésterir
mi? Sanmiyorum. Bu sadece savasi kaybedeceklerini
anladiklarini gésterir. Savasi kazansalardi bir sugluluk
hissedecekler miydi? [...] Eichmann kétiiliik olsun diye kétiiliik yapan biri degildi.
[...] Aklini kullanmamakti onu asrin en biiyiik suglularindan biri yapan. ikisi ayni sey
degil ...”

Sug var ama (artik) suglu yok!

insanlara has kabiliyetlerin makinalara, piyasalara ve biirokratik organizasyonlara aktariimasi

acayip bir vehim cikardi ortaya: Kabiliyet ile birlikte mes’uliyetlerimizi, hiirriyetlerimizi de
transfert ettik. (Mecbur degildik, kaza oldu) Gercekten acayip. Dokuma tezgahina bakin
mesela. Eskiden dokuma insanlarin yaptigi bir isti. Dokuma tezgahlarinin yerini tekstil

fabrikalari aldi. Tamam. Teknik ilerleme. Ama tekstil fabrikasi iscilerin maasini vermezse veya

cevreyi kirletirse problem teknik degil ahlaki. Ama sorumlu kim? isciler? Onlara emir veren
mihendisler? Yoksa fabrika maduird mi? Madurin

sucu yok; daha fazla kar etmesi icin midire baski
yapan ortaklar var. En bilyik ortak borsada hisseleri
olan bir emekli sandigl. Ama portfoyl yoneten geng
borsaci masum, zira diger portfoylerle rekabet etmek
icin kisa vadeli kar pesinde spekilasyon yapiyor.
Sandigin hissedari olan kiigik tasarrufcu ise
fabrikanin kirlettigi suyu iciyor! Su¢ var ama suglu
yok!

Ozetle modern yasam vasitasi ile dis diinya (tren,
ucak, fabrika, telefon, devlet, borsa...) insanlasti. Biz
insanlar ise eskiden dis diinyaya has olan esya
derekesine distlik. Seyler insanlasirken insanlar
seylesti. 20ci ve 21ci ylizyilla has bir acayiplik olan bu

durumu en iyi tahlil edenlerden biri sliphesiz Robert
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Musil:

« ... Niteliksiz Bir Adam, Adamsiz Niteliklerden Olusur... insani onca uzun bir zaman
boyunca evrenin merkezi kabul eden, ama artik asirlarin akisiyla kaybolmaya yliz
tutmus olan hiimanizm [...] gesitli gliglerden olusan bir yumadin icindeyiz,insan ne
yaparsa yapsin hic ama hi¢ énem tasimiyorl!... »(Niteliksizadam, [alm. Der Mann
ohne Eigenschaften] 1932)

Karl Marx bu seylestirme suirecine “Verdinglichung / Versachlichung” diyor. Biz Misliimanlar
“sirk” diyoruz. Zira ¢calmak, oldiirmek gibi bir glinahtan veya sekdiler tabirle suctan
bahsetmiyorum. insan kendisini bir yedek parca gibi gérerek insanlktan ¢ikiyor. Kendine
verilen emaneti reddetmekle basliyor mesele. “Ustiin irk, emir kulu, varligim devlete, ulusa
vs armagan olsun...” gibi kendimize kalkan yaptigimiz vehimler aslinda insanliktan istifa
etmenin ifadesi degil mi?

Eskiden belki glinahlar ve sevaplar daha bir ayri duruyordu, bilemiyorum. Kirmizi hap, mavi
hap gibi. Secim belliydi. Simdi mes’uliyet o kadar kii¢clik parcalara bélinmus ki insan her
zaman, her yerde “su¢ benim degil” demek icin bir bahane bulabiliyor. (Bkz. Sistem bozuk
degildir, bozuk artik sistemdir!) Nefsin oyunlari, tuzaklari hep vardi ama sanki simdi bunlar
yokmus gibi davranmak daha mi kolay?
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insan dinsiz olabilir ama gurbetsiz olamaz

Alfred Hitchcock’un en Unli eserlerinden biridir Kuslar (The Birds, 1963) hatirlayacaksiniz.
Basrollerini Tippi Hedren ve Rod Taylor’un paylastigi film Pasifik sahilinde kiiclik bir kasabada
geciyor, Bodego Bay’de. Burada yasayan bitin kuslar birden bire garip sekilde davranmaya,
durup dururken insanlara saldirmaya basliyorlar. Serge, karga, marti... Her tiirden “masum”
kusun katildigi bu saldirilar giderek sertlesiyor; kuslar insanlarin gézlerini oymaya hatta onlari
oldirmeye kadar gotiriyor isi. Korku icindeki kasaba halki ise kafese kapatilmis kuslar gibi

evlerine, diikkanlarina hapis oluyorlar.

Hikdyeyi “doganin insandan intikam almasi” seklinde okudu bir ¢cok seyirci. Hatta senaristler
de etkilendiler bundan. Hollywood’da karincalarin, arilarin, timsahlarin bilimum mahlukatin
intikami seklinde film yapmak moda oldu. Kanaatimizce biyolojik korkulara odaklanan bu
insanlar Alfred Hitchcock’u iyi tanimadiklari igcin boyle yanhs bir okumaya yoneldiler.
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Birinci sahneye dikkatle bakin. Filmin anahtari
saldirgan kuglarda degil arka plandaki binada
sakli. Disinda kalamadigimiz ama icine de
giremedigimiz bu okul binasi. Hitchcock’un bir
baska filminde, Sapik’ta (Psycho, 1960)
rastliyoruz ayni simgeye. Senaryoya bagli
olarak ev/okul/kosk roliinde karsimiza ¢ikan
bu bina adeta bir saplanti olmus Hitchcock
icin. Kameranin binaya baktig1 aciya dikkat
edin. Kamera, yani biz seyirciler bir
¢ukurdayiz, eve gitmemize engel olacak bir
tehdit var. (Saldirgan kuslar, bir sapik, ...) Ama disarida kaldigimiz middetge glivende degiliz.
Yani ne eve gidebiliyoruz ne de disarida kalabiliyoruz. insan’in diinyadaki hali bu. Ne icerde
ne de disarida. Bazen tatmin olabiliyor ama mutlu degil. (Bkz. Kavanoza hapsedilmis
kelebekler gibiyiz yer ytiziinde)

Bagirmak istersin, sesin ¢gikmaz...

iki tehdit arasinda kalma hissini sadece kameranin bakis acisiyla verebilmek ne biiyiik
yetenek degil mi? Ama “ne icinde ne de disinda kalamadigimiz ev” fikri Hitchcock’un degil
Edward Hopper’in. Unlii Amerikali resamin 1925’te yaptigi bir tabloda gériiyoruz bu
erisilmezligi: House by the railroad (tr. Tren yolu kenarindaki ev) Bu yagl boya tablonun
gercek boyutlariyla karsinizda durdugunu hayal edin; kenari 75 cmlik neredeyse tam kare
olan bir tuale yapilmis. (Buylk boy gérmek icin Gizerine tiklayabilirsiniz.) Siradisi bir formatla
ressam size alisilmis dikdortgen tablolardan
farkl bir sey anlatacagini daha bastan beyan
ediyor.

Gunesli glizel bir glinde evin etrafinda
oynayan cocuklari ariyor gozlerimiz. Yok.
Mangal yapan, komsulariyla sakalasan
insanlar? Yok. Bir agag, bir yesil ¢cali? Bir saksi
cicegi? Yok! Yok! Yok! Neden yakinda baska
ev gormuyoruz? Olmasi gerekenler ortada
yok. Endise verici bir yabancilik hissi kapliyor
icimizi. Alistigimiz normallikler yok! Boslugu
vehimler kapliyor. Basima ne gelecek? Zaman
gecmiyor sanki bu tablonun icinde. Bazi korku filmlerindeki bebek yiizIi ve gllimseyen
katiller gibi bu ev.

Mimari stiliyle eski zamanlara, belki Viktorya devrine gonderme yapan ev kayip bir gecmisin
tanigi: Tren yolu yliziinden icine giremedigimiz evin disindayiz ama Simdi’nin, modern
zamanlarin icindeyiz. Evin etrafinda insan yok, girecek olsak kapi yok. Sanki gercek bir ev
degil de dosdogru Hitchcock’un kabuslarindan ¢ikip gelmis bir gériintli. Hani Gzerinize biri
cullanir, bagirmak istersiniz de sesiniz ¢cilkmaz ya... iste boyle bir ev bu ev.
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Artik herkesin saati var ama kimsenin zamani yok

Kirsal hayatin yollari insanlari birlestirmek igindi.
Modernitenin tren yollari ve 8 seritli otobanlar
insanlari ve hayatlari boltyor. Ulus-devletin yollari
ulusal sinirlar gibi glinliik hayata, akrabalara
aldirmiyor.

Artik iki insan turd var: Yolu kullananlar (trene
binen, otomobili olan) ve yolun sikintisina katlananlar (tarlasi, evi, kdyl bolinenler).
Teknolojiyle gelen gurbetin en blylk magdurlari bu insanlar, Glinter Wallraff'in tabiriyle en
alttakiler onlar.

insanlari degil Giretimi ve ticareti birlestirmek icin yapiliyor modern yollar. Fabrikalari,
limanlari, alis-veris merkezlerini birlestiriyor. Ama sehirde insanlara birakilan zemin VE
insanca yasamaya ayrilan zaman azaliyor. Artik herkesin saati var ama kimsenin zamani yok.
Zira sanat icin, ask icin, dostlar icin, dogayi seyretmek, dua etmek ve tefekkdir icin ayrilacak
her saniye ekonomik agidan bir kayip. Para ile 6lglilemeyen degerler altin ve dolar karsisinda
bitln degerini kaybetti. Vakit artik nakittir!

Yollar birlestirir mi yoksa boler mi?

iste bu iki farkli Amerika vizyonu carpisiyor Hopper’in bu tablosunda: Bir kere ev siradan,
alelade bir ev degil. Mimari tercihler, stilindeki Greko-Romen nostalji ve neoklasik Fransiz
mimarisi 6n planda: Sttunlar, pencere (zeri frontonlar vs. Avrupali kokleriyle bagini
koparmak istemeyen, geleneksel, tarimsal ve Hristiyan bir Amerika bu. Diger yandan ticareti,
endustriyi, zevklerin ve “degerlerin” standartlasmasini temsil eden bir demiryolu uzaniyor.
Tekdlze, homojen. Tablonun kadrajina sigmayan pasli demirler asagidan yukariya dogru
ezecekler evi. Donen bir sayfanin kenarindaki kalin ¢gizgi gibi duruyor demirden yapilmis
demir yolu. Bir donemin kapanisini ilan ediyor. Biz istesek de istemesek de...

Manevi degerler nasil oldu da maddi degerle yer degistirdi? (Bkz. Derin Ligat maddesi: Deger
/ Kiymet / Value / Valeur) Belki de modernitenin bizi icine firlattigi bu teknik gurbet yollarin
doénistimd ile basladi? Edward Hopper bu dontisiime endiseli bir bakis firlatmis. Modern
insan kendi eliyle donlstlirdigl diinyada eskisinden daha da beter bir yabancilik hissi
yasiyacak sanki? Uretim ve tiiketimin, makinalarin dayattigi ritme boyun egmenin bedeli cok
agir olabilir.

Kapisini goremedigimiz bu ev hem tanidik hem yabanci. Demiryolu tipki Alfred Hitchcock’un
kuslari gibi eve girmeyi engelliyor. Teknik ilerleme yiiziinden kaybettigimiz eski yasam tarzini
Ozllyoruz ama geri donmek imkansiz. Gurbetteyiz zira babalarin, dedelerin tarimsal
tecriibeleri yeni diinyada bir ise yaramiyor. insanlar kendi tilkelerinde iste béyle g¢men isci
durumuna disuayorlar.
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Demir topraga galip geldi

Saatlerin sehirler arasinda senkronize edilmesini gerekli ve anlamli kilan demiryolari bu
bakimdan endistrilesmenin lokomotifi oldu. Tabiatla, mevsimlerle ahenk icindeki koylilerin
yasam ritmine itaat eden toprak yollar vardi. Topragin ekilmesi ve hasat mevsimi, gece ile
glnduziin, yaz ve kisin birbirini takip etmesi adeta kilise ¢anlari gibi ritim veriyordu kirsal
hayata. Endustri devrimi ile makinalar kendi ritimlerini insanlara hatta tabiata dayattilar.
Yeknesak, bir saatin tik-taklari gibi, herkes icin, hersey icin AYNI olan determinist bir ritim bu.
Enddstriyel ritim diizen demek. Diizenli savas, diizenli toplama kamplari. Bu konuyu detayh
bicimde anlattigimiz bolimler igin bu sayfalara bakilabilir:

e Sigmund Freud’un fasizme katkisi(2)
e Sigmund Freud’un Fasizme Katkisi(1)

Netice

Hammadde igin, yol, koprd, liman igin tahrib edilen tabiatin yanisira modern insan hayvan ve
bitkilerin genetik yapisini da kendi ekonomik faydasi icin donistiriyor... Geri doniilmesi
mimkiin olmayan yepyeni gurbet acilarina yelken agiyoruz. istesek de istemesek de en ag
gozli, en vicdansiz insanlarin nefsani tutkular sekillendiriyor diinyayi.

Belki biraz da bunun igin biz sehirliler kdylulerden daha fazla muhtaciz Ezan sesine. Clinki
ezan ritmini bizim makinalarimizdan, ¢arklarimizdan, elektronik devrelerimizden degil ilaht
bir glicten aliyor. Borsa endeksi veya saatlerin geri alinmasi ne Ay’in ne de Giines’in
umurunda. Beseri olmayan bir tedbirle dénen semavi cisimlerin (bizce isitilmeyen)
hareketleri miiezzin sayesinde sedaya buriiniyor. ALLAHU EKBER derken kalplerde
“Miitekebbir olma ey modern insan! Senden bliyiik ALLAH var” dercesine yankilaniyor. Eger
semavi bir kudiimle tetiklenen ezan yerine beseri saatlerde ¢alinan kilise ¢cani veya davul gibi
bir enstriiman olsaydi Ezan’in manasini idrak etmek ¢ok zor olurdu. Maddenin Mana’yi
orttligl boyle bir tasavvurdan cesaret alan pozitivist ilahiyatgilar TV'ye cikip “ALLAH ne
kadar bliyiik?” diye sorarak imanimiza zarar verebilirlerdi. Eiffel Kulesinden de mi blyuk?
Jupiterden daha mi buydk?
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Sana kanat da vermistik, neden yerde siiriinmeyi tercih ettin?

Tabiat ve Hiirriyet Arasindaki Ugurum: Kierkegaard, Heidegger ve Freud

“.. Ongériilemezlik bir sonsuzluktur; insan gézii
(=akli) biyolojik tabiat ile ruhani hiirriyet
arasindaki o uguruma bakinca bas dénmesi
kacinilmazdir . Zira bas muhitinde cem olur aklin
hem de gé6ziin ndru ...”

Modernlesme tarihi aslinda Avrupa’nin dinsizlesme
tarihi degil midir? Bu riizgarla gelmistir tanrisiz sanat,
tanrisiz bilim, tanrisiz siyaset ve tanrisiz felsefe
tasavvurlari. Hatta varlik felsefesi yani ontoloji de bu
“temizlikten” payini almis. lyi bir Sigmund Freud
okuyucusu olan Martin Heidegger’a bakin mesela.
devasa kitabi Varlik ve Zaman (alm. Sein und Zeit) ile tanrisiz bir metafizik kurmus. lyi bir
Freud okuyucusu oldugunu diisiinliyorum zira Freud’'un 1912'de kaleme aldigi Totem ve
Tabu, 1916'da yazdig Psikanalize Giris ve nihayet 1919'da yayinlanan Das Unheimliche isimli
denemesine gondermeler yapiyor. Zaten Heidegger 6zel mektuplarinda da acik¢a Sigmund
Freud’dan etkilendigini yazmis.

Fakat ne acayiptir ki Heidegger bile varolus endisesini insan tasavvurunun disina atamamis.
Korku ve kaygi kavramlarina ayirdigi 40ci paragrafta insan’i bu diinyada bir yabanci, gurbete
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atilmis bir yetim gibi tarif ediyor. Freud’un sectigi kelimelerle ortaklik arz etmesi agisindan
bazi anahtar mevhumlara dikkat gekmeyi minasib gérdim:

e Unheimlichkeit — Biyolojik sebebi olmayan, derin korku
e Verlassenheit — Terk edilmis olma hali, birakilmishk
e Geworfenheit — Atilmislik, firlatiimiglik

Heidegger bu birakilmislik/firlatilmishk durumundan yola gikarak insandaki ebedi gurbet
hissini irdeliyor. insan gittigi her yerde kendini yabanci hissediyor Heidegger’e gére. Orjinal
kelimelerle soyleyecek olursak:

Diinyada var olan insan (Dasein), dogmus ve olecek olan, diinyaya “atilmishk-firlatiimislik”
hissini yasayan insan (Geworfenheit) ikili bir yasam siirtiyor. Bir yandan ona kendini
unutturan gunlik kosturmalar ve tasalarla mesgul (Besorgen). Gegim sikintisi, haz veren
seyler, 1zdiraplar... Herkesi taklid ediyor, cemiyet icinde eriyip gidiyor. Kendini, varligin
anlamini ve 6limu disinmekten alikoyuyor onu bu giinlik hayat (Alltaglichkeit). O kadar
normal oluyor, o kadar “herkes gibi” (man) yapiyor ki kendisi olamiyor, kendisini bu
ylzinden kaybediyor. Ama glinlik hazlar, para, mevki, arkadaslar yetmiyor yine de. O insan
ayni zamanda bir yetim, ortada birakiimis (Verlassenheit) sahipsiz bir cocuk gibi. Korkuyor,
nereye gitse gurbette olmak, bu endise verici yabancilik hissi (Unheimlichkeit) 61im
korkusundan da beter bir korku veriyor ona. Heidegger mesguliyet ve endise (Besorgen)
cephesine karsi olarak bir kaygi (Sorge) cephesi tarif ediyor. Oliimlii, sonlu olma hali
(Endlichkeit) insani birbirine zit iki kuvvetin arasinda birakiyor: Unutturucu ve Hatirlaticl.

Kim demis sizofreni bir hastaliktir diye?
Dikkat ederseniz yukarida bazi ifadelerin altini gizdim:

o “..ikili bir yasam ...”

e “.. zitiki kuvvetin arasinda ...”

Bu “ikilik” hali yani viicud tayyaresinde birbirine muhalif iki pilot olmasi hissi Sigmund
Freud’un Das Unheimliche adli denemesinde israrla tstiinde durdugu bir mesele. (Bkz.
Géniil isterki géniil herseyi istemesin) Ozellikle de edebiyattan sectigi misaller ilging ve
anlasilmasi kolay:

“..E. T. A. Hoffmann’in romanlari varolus endisesini, “Das Unheimliche” dedigimiz
gurbette olma hissini en giizel izhar eden eserlerdendir. Meseld Seytan iksiri. Romani
okurken bir ¢ok bilgi alirsiniz. Tabi romanin sonunda ortaya ¢ikacak olan bir siirpriz
vardir ve gizlidir. Ama kitabi bitirdiginiz zaman hersey netlesecedine kafaniz daha
beter karisir. Bilgi ve gézlem eksikligi degildir bunun sebebi, anlamanin imkdénsizhigidir.
[...] Romanda birbirine fazlasiyla benzeyen kahramanlar vardir. Dis gériintis,
sahsiyet... Hatta telepatiye benzer bir iliskiyle birbirlerinin hislerinden de haberdar
olurlar. Bazen ayni seyleri s6ylerler, bazen de birinin sézlinii yarim biraktidi yerden
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oteki devam eder. Okur bir zaman sonra kimin kim oldugunu bilemez hale gelir. Benlik
ikiye mi béliinmdistiir? Yoksa birden fazla benlik ayni viicutta midir?

[-]

Romanci H. H. Ewers’in Prag’h Talebe (alm. Der Student von Prag) isimli eserinde
roman kahramani lo nisanlisinin israri (izerine diiellodaki rakibini 6ldiirmeyecegine
dair séz verir. Ama diiellonun yapilacagi yere giderken rakibini éldiirmiis olan kendi
kopyasiyla karsilasir ...”

Ongoriilemezlik aslinda bir sonsuzluktur

Bu noktada Heidegger’in lizerinde Freud’dan ¢ok daha fazla etkili olmus bir dehayi mutlaka
anmaliyiz: Sgren Kierkegaard. Bu Danimarkali filozof Martin Heidegger’in aksine sekler bir
ontoloji pesinde degildi. Tam tersi, iyi bir incil okuyucusu idi Kierkegaard. Belki de bu yiizden,
yani Vatikanist ezberlere boyun egmedigi icin, samimiyetle Hz isa’nin (a.s.) yolunu aradigi igin
Kilise ekibi tarafindan bayagi bir kinanmis. Peki sekiler takima yaranabildi mi Kierkegaard? O
da mumkin degil zira pozitivizmin yobazlari “geleneksel din” yobazlarindan ¢ok daha fanatik.
Bugtin bile Kierkegaard’i elestirmek isteyenler onun “fazla Hristiyan” olmasindan
yakiniyorlar. Gerisini siz hesab edin! ... Neyse, konumuza geri dénelim, Kierkegaard’in ¢ok
sade bir sekilde bosluk korkusunu teshis ettigi su satirlar ne kadar guizeldir:

“... Kaygi hissini ylikseklik korkusuna benzetebiliriz. Gbz bir u¢uruma baliklama
daldiginda basimiz déner. Bu bas dénmesi ve korku hem ugurumdan hem de gézden
kaynaklanir. Ciinkii bakmayabilirdik. Tipki bunun gibi kaygi ézgiirliikten miitevellit bir
bas dénmesidir. Bunu tetikleyen ise gbziin sentez yapma arzusu, gordiiklerini
birlestirme ihtiyacidir. Hiirriyet bizzat imkén verdigi éngdriilemezlik sonsuzluguna
dalar ve tam o anda belirli / objektif / sonlu / kestirilebilir olan ile arasindaki gerginlik
tezahiir eder. Psikoloji bundan 6teye gecemez. Ongériilebilir bir tabiat ile insan
hiirriyeti arasindaki miinasebeti hi¢ bir bilim izah etmemistir ve edemeyecektir ...”
(Seren Kierkegaard, Kaygi Kavrami, dan. Begrebet Angest, 1844)
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Vicdan azabi bir hastalik midir?

Freud’un kafasini karistiran ve onu yillarca mesgul eden [ 05 hior of the perconslity

mevzular bunlar: Vicdan ve Ahlak! Soru ¢ok basit:

Nereden geliyor “kéti” bir sey yapinca hissettigimiz B'.P‘SQE%ERN”,S’,,@;%% HAVEITITS
NOT RIGHT

vicdan azabi? Vicdan konusu Freud’un hayati boyunca

Ustesinden gelemedigi, tekrar tekrar actigi bir dosya. 'W,G‘L?‘VI.‘T

Gerek 1919’'da “Das Unheimliche” ve gerekse 1930’da

Mutsuzluk Kiltird (Unbehagen in der Kultur) isimli

denemede vicdanin kaynagini arastirmis Freud. Teklif

ettigi aciklamayi ve kendi elestirimizi sunmadan 6nce

Freudcu tasavvurun temellerini hatirlayalim:

--owm—"

' % - ~ ‘%

Gegen boélimlerden hatirlayacaksiniz, insani bir ucaga benzetmistik, igmizdeki catisan
kuvvetleri ise bizi, yani Ben’i tek basina yonetmek isteyen kavgaci pilotlara... Beden u¢agina
hakim olmak isteyen pilotlari resmetmek isteseydik herhalde bu resimdeki gibi olurdu. Biraz
acalim ve terciime edelim: Freudcu tabirle ID adli pilot simarik bir cocuk gibi herseyi hemen
elde etmek istiyor. Bu bizim medeniyetimizde nefs-i hayvani dedigimiz latif varliga benziyor.
Yemek buldun ye, dayak buldun kag¢. ID’nin saginda duran EGO isimli pilot ise daha temkinli;
plan yapmak istiyor. Yani ID’nin isteklerine itirazi yok, hatta itaat etmeye meyilli. Sadece
ID’nin arzularini gergeklestirmek icin teknik, objektif verilere, eldeki imkanlara bakiyor.
Freud’'un vehmettigi EGO mevhumu analitik zeka ya da medeniyetimizde bilinen adiyla ak/-i
meas gibi. Hayvan ile insan arasinda ortak olan; ags, iase ve es bulmaya yarayan akl-1 meas da
ID misali diinyevi sahada faaliyet gosteriyor.

“lcimdeki iyilik duygusuna sasarim” diyordu Immanuel Kant
Freud’un SUPER EGO dedigi liclincii bir pilot var ki, ID’nin arzularini adeta bir mahkeme gibi

yargiliyor. Mesela ID kendine ait olmayan bir seyi almak istediginde SUPER EGO “bu dogru
degil” diyerek karsi ¢ikabilir. EGO ise yakalanmamak icin plan yapar veya ID’ye “bu ¢ok
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sakincall, polis var, sonra gelelim vs” diyebilir. Ama polis ve ayiplanma korkusu yoksa ne EGO
ne de ID’yi durduracak bir sey yok. SUPER EGO’nun itirazi ise diinyevi / biyolojik/ ekonomik
olmayan kriterlere gore. Hak, hukuk, adalet, iyilik, kétiillik...

Peki SUPER EGO’nun dayandigi “iyilik” referansi nereden geliyor? Yapilmadan énce bir
hareketi yargilamak icin gerekli bilgiyi ve arzuyu nereden aliyoruz? Dedikodu, cimrilik, 6fke,
kibir veya riyakarhk gibi seyleri (biz yapsak bile) neden baskalarinda goriince “girkin”
buluyoruz? Adina ister “vicdan” diyelim, istersek Freud gibi “SUPER EGO” neticede
hayvanlarda bulunmayan bir “iyilik” referansimiz var. Bu referans, bu degerler manzumesi
zevk ve cikarlarimiza gore icad ettigimiz bir sey degil. Zira ¢ogu kez “iyi / glizel / dogru” olani
yapmak c¢ikarlarimiza aykiri: Otobiste hamile bir kadina yer vermek, fakirlere yardim etmek
ekonomik agidan bir hata. (Bkz. Liberalizmin Kara Kitabi) Hele siyasi / dinf bir dava ugruna,
kollektif amaglar ugruna hayatini tehlikeye atan “kahramanlar” liberal teoriler perspektifinde
ancak “enayi” olabilirler. (Bkz. Banka Ordudan Tehlikelidir)

Israrla dikkatinizi gekmek istiyorum, hirsizlik yapan bir insanin ayiplanma korkusu veya polis
korkusu da akl-1 meas’in sahasinda. Ancak yakalanma ihtimali yokken bile insan kendini
frenleyebiliyorsa SUPER EGO’muz sdziinii diger “pilotlara” dinletebiliyor demektir. Netice
olarak Freud’un “kuvvetler ayrimindan” da anliyoruz ki insan maddi / biyolojik / ekonomik
degerleri asabilen; bunlarin 6tesindeki manevi degerler icin yasayabilen bir varlik. Karsilik
beklemeden baskalarina iyilik yapabilen her insan icin bunu soyleyebiliriz: insan olmak
demek homo-economicus, is adami ya da ev kadini olmadan 6nce adam olabilmek demektir.
(Bkz. Sen insansin, homo-economicus dedilsin)

Bati’nin medeniyet olmasini engelleyen kelime

Bu resmi cizen ehl-i tasavvuf bir zat olsaydi belki de bu U¢ pilotu kafada degil kalbde cizerdi.
Neyse... Simdilik pilotlarin oturdugu kokpitin mahalini kenara koyalim. Her hallkarda bdyle
bir resim cizmek fena fikir degil; micerret (soyut) dirtiler seklinde hissettigimiz arzulari ve
vicdan azabini misahhas (somut) bicimde temsil ederek kisilestiriyor. Diger yandan EGO ve
SUPER EGO’nun ayri ayri tasvir edilmesi 6zellikle iyi olmus. Zira iki farkli akil arasina bir sinir
koymak gerek:

1) Problem ¢6zen, mihendis gibi calisan akil,

2) Maddi amagh diinyevi isleri manevi degerlerle, diinya disi (?uhrevi) élgiilerle yargilayan,
hukukgu gibi calisan “6teki” akil.

Bati’nin kiltlir asamasinda takilip kalmasinin, bir medeniyet olamayisinin arkasinda yatan
sebeplerden biri bu ayrimi iskalamis olmasi degil midir? Laiklik veya objektif / pozitivist bilgi
adina savunduklari akilcihk hangi akli temel aliyor? “ing. Reason; fr. Raison” dedikleri zaman
s6z konusu olan EGO mudur yoksa SUPER EGO mu? Eger akilcilik bu ikisini bir saymaktan
ibaret ise akilcilik yerine akil-SIZ-lik demek daha uygun degil mi? Gergek su ki bu sorunun
cevabi psikanaliz sahasini asar; itikadi, hukuki, felsefi, siyasi neticeleri haizdir. Neden?
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Atomu parcalayan akil ile Hirosima’yi haritadan silen, ylzbinlerce sivil insani, hayvani ve
bitkiyi 6ldiren akil(!) ayni akil degildir. Elektrigi kesfeden eden akil ile bununla iskence
yapilmasina misade eden akil(!) arasina sinir koyamazsaniz bir medeniyet olamazsiniz.
Cunkil kuracaginiz siyasi ve iktisadi sistemler manevi degerler iizerine degil menkul
kiymetler iizerine inga edilir. Baris degil bir ateskes denebilir buna. Gegici olarak tesis edilen
siddetsizlik durumu karsilikh gikar iligkisiyle, fayda-tehdit miinasebetiyle temellenir. Bu
cikarlardaki en ufacik bir degisiklik diinyevi ortakligi bozar. (Bkz. Demokrasinin en biiyiik
dismani halktir) Manevi degerler manzumesine yaslanmayan siddetsizlik durumu son bulur.
O cemiyet icindeki insanlar hayvandan daha asagi bir derekeye diiserler. Bu yizdendir ki
bilimin, teknolojinin en ¢ok ilerledigi 20ci ve 21ci ylzyillarda Batili Gilkeler hem kendi
insanlarina hem de diinyanin geri kalan kismina en blyik eziyetleri yapmislardir ve hala da
yapmabktalar.

Vicdanimi kaybettim, yenisini alacagimdan eskisinin hiikmii yoktur!

Hristiyan diinyasi vicdanini kaybetmeden 6nce vicdan kelimesini kaybetti.

Moliereciler “Consience” diyor (oku. Konsiyans); Shakespeareciler ise “Conciouss” (oku.
Kansis). isin hiiziin verici yani su: Bati lisanlarinda bu kelime hem vicdan hem de akln
basinda olmasi yani ayik olmak, sarhos, baygin vs olmamak anlamina geliyor. Ahlaken “dogru
/ Yanlis” olani ayirmak ile ticarette “karli / zararli” olani ayirmak i¢in kullanilan iki farkh akil
kuvveti nasil oldu da birbirine karisti? Bati yolunu ne zaman kaybetti?

Aslinda Bati’nin temel metinlerinde iyi-kotil arasindaki farki “gérmeye” yarayan bir isik, bir
ndr var, Latince ismi Conscientia. Bazen de Conscientia karsimiza icten gelen bir ses olarak
cikiyor. Mesela Marcus Tullius Cicero (m.6. 1ci yy) ve Marcus Fabius Quintilianus (m.s. 1ci

yy).

Oysa 17ci ylzyildan itibaren yogun bir kavram karmasasi yasaniyor Avrupa’da. John Locke
1690’da yayinlanan “Essay Concerning Human Understanding” adli kitabinda insanin kendi
aklindan gecenleri algilamasi oldugunu iddia etmis mesela. ( ing. “Conciouss is the perception
of what passes in a man’s own mind”) Oldukga sekiler ve objektif degil mi? Thomas Hobbes
daha da evvel bu objektif arayisi ifade etmis aslinda, sene 1651. Unlii eseri Leviathan’da
soyle demis: “Where two, or more men, know of one and the same fact, they are said to be
conscious of it one to another.”. Tabi objektiflesmeden bahsedince Descartes’in 1637’de
yazdig1 Yontem Uzerine Nutuklar ve meshur sdzii “cogito ergo sum” (diistiniiyorum, dyleyse
varim) hatirlanmali. Ornekler ¢cogaltilabilir, biz bunlarla yetinelim.

Bizde sonradan uydurulan “biling” kelimesi de bu c¢arpik anlayisin, daha dogrusu anla-MA-
yisin bir neticesi, kendini, Ben’i bilmeme hali; bunu da belirtmis olalim.

Vicdan azabi bir hastalik midir?
“Bizim” Freud Efendi iste bitin bu yikimlarin, kayiplarin, manayi géremeyen sasi gozlerin

(=akillarin) ¢cocugu. Bati kiiltGrinlin ¢cocugu yani. Freud’un diinyaya geldigi zaman ve zemin
vicik vicik pozitivizm pisligi ile kapli zaten. Ronesans ¢oktan sekilerlestirmis sanati, glizelligi,
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estetik algiyl. Glzel ahlak ile glizel sanat arasindaki miinasebet daha o devirde kopariimis.
(Bkz. Soyut Sanat Miisliimanin Yitik Malidir) Felsefe desen... Locke, Hobbes, Descartes ve
daha niceleri altini oymus asirlarca. Auguste Comte ise buldozerle ge¢mis tstiinden. Bu
zaviyeden bakinca hani neredeyse affetmek geliyor insanin iginden. Neyi? Freud’un vicdan
hissini agiklamak igin ileri stirdGgd fikirleri.

Hem “Das Unheimliche” (1919) hem de Mutsuzluk Kiltiirli - Unbehagen in der Kultur (1930)
isimli denemesinde vicdanin kaynagi olarak dis diinyanin ve toplumun baskilari neticesinde
olusan bir boliinmeden bahsetmis Freud. Yani yazinin basindan beri konustugumuz ID, EGO
ve SUPER EGO’nun kisilesmesi, somutlasmasi adeta gercek oluyor. Bu béliinme yiiziinden /
sayesinde Freud’un “hastalar1” kendi arzulariyla aralarina mesafe koyabiliyorlar. Fakat Freud
nefsant arzular ile ahlaki kaygilar arasindaki catismalari rasyonalist bir zemine oturtmak
istiyor. Bu ylzden olan biteni kah evrim sirecine kah baskici geleneklere baglamis. Hatta
daha da ileri giderek sunlari soyleyebilmis:

“... arzularin bastirilmasi insanin ézglir irade sahibi oldugu vehmini diretiyor [...]
Vicdan bir korkuluk gibi oldu. Evrim tamamlanmadan 6nce ise yarayan bir savunma
mekanizmasiydi. Oysa simdi vicdan hayalet bir tanri gibi, kendine inanacak kimseyi
bulamiyor ...”

Netice

Evet... Freud’un vicdan Uzerine yazdiklarini okurken tlylerim diken diken oldu. Pozitivizmin
buraya kadar gidebilecegini, Vicdan’a, insan’in hiirriyetine “hastalik” denilebilecegini
disinememisim daha 6nce! Neden boyle oldu? Neden koskoca(?) Sigmund Freud bu
derekeye diistli?

Freud malesef Hannah Arendt veya Martin Heidegger ¢capinda bir filozof degildi. Haliyle
miras aldigi diislince sisteminin agiklarini, geliskilerini fark edemedi. Vicdan azabini
actklamaya calisirken asrina sirayet etmis olan pozitivist ve progresist dogmalardan
kopamadi. Hatta bunlara sadik kalmaya kendisini zorladigini diistinliyorum. Belki digerleri
tarafindan kabul gérme arzusu, belki entelektiiel cesaret eksikligi? Sebebi her ne olursa olsun
Freud pozitivist perspektiften bakinca insanin ¢oklu i¢ yapisini ve nefs ile yapilan
miicadeleden dogan gerginligi bir hastalik zannetti.

Tamamen haksiz midir? Toplum baskisi insanda psikolojik rahatsizliklara sebep olmaz mi?
Cevap olarak soyle bir netlik ayari yapmakta fayda var: Elbette toplum, gelenek, din ve aile
insana baski yapabilir ve bu baskidan hastaliklar dogabilir. Ama Freud’un ayird edemedigi iki
baski tlri var:

e Dis baskilardan kaynaklanan hastaliklar (psikanaliz ile tedavi edilebilirler)
e i¢ baskilardan yani nefsin hilelerinden kaynaklanan sikintilar (psikanalizin kapsama alani
disindadir)

Freud maneviyati reddettigi icin her sikintiyl “eh madem ki mana yok” dnyargisiyla pozitivizm
dolabinin dar cekemecelerine sikistirmaya calisti. Kanaatimizce en blyik hatasiydi bu.
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Peki psikanalizin sahasina girmeyen bu ikinci baski nedir? Nasil miicadele edilir ve hatta kalbi
sahanin hastaliklarinin tedavisi nedir? Bunu da bu sahanin uzmani olan bir zatin kaleminden
dinleyelim; Seyh-il Ekber Muhyiddin ibn Arabi Hazretleri’nin “insan-1 Kimil ve Ahldk Nasil
Glizellesir?” isimli kitabindan:

” ... insan nefsini terbiye amacinda diirlist olursa arzu ve hazlarin sadece onlari
kullandigi esnada haz verici oldugunu gériir. Bu vakitten sonra ise hazlar geride kalir
ve insana bir yarar saglamaz. Hazlar gecgip gittikten sonra ise geriye sadece pismanlik
ve eksiklik kaldigini, insanlar arasinda konusuldugunu, bu yiizden ayiplandigini,
cirkinliklerin kendisine déndiigiinii goriir.

Ayni durum éfkenin siddetlenmesi aninda gegerlidir. insan kizdigi kimseden intikam
almaya ve sayip sévmeye kosar. Hirsi sakinlesip yaptidgi isi diisiindiigiinde ise
davranigini girkin gériir. Anlar ki yaptigi ne évgiiye layiktir ne de yararhdir. Ofke
aninda yapilan artik insanin o isle tanindidi, ayiplanmasina sebep olan bir eksiklik olur

WL

“Iblis’ten secde emrine karsi itiraz gerceklesmis ve kiyamet giiniine kadar digerlerine
katiimistir. Oyleyse iblis dogasi geredi diisman, dolayli olarak da dosttur. Halife olan
insandan meydana gelen emre itaatsizlik ise zati veya mertebesi bakimindan degil,
uyumlu ve uyumsuz unsurlari icermesi yéniinden meydana gelmisti. insanin yapisi
itaatkdrhgi ve isyankérhgi kendinde barindirir. Béylelikle kendisinde aykiri nispetler
emre itaatsizlikle hareket etmistir. Clinkii Cennet onun mekdni degildi. Dolayisiyla
insan orada sikinti ¢cekti. Nitekim giil kokusu pislik bécegini rahatsiz eder. Bu durum
insanin halife olmasinin sebebiydi ...”
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Sigmund Freud, Cinsellik ve Bilimsellik

Freud okurken insani en gok sasirtan sey her tasin altindan ¢ikan cinsellik ve
Olim. Daha dogrusu Freud’un baktigi her yerde bunlari gérmesi, vehmettigi her
mevhumu bunlara baglamasi. insan sik sik durup “yaw ne alakasi var? Takmis
mi bu adam?” diye soruyor kendi kendine. Aslinda dikkatli bir okuyucu bu
kelimelerin manasinin Freud’un kaleminde genisledigini fark edebilir. Mesela
ask / erotizm derken sadece karsi cinse duyulan ilgi degil profesyonel basari
arzusu ya da sanatsal “yaratma” cabasi da mahdud yerlerde kapsama
hududuna girebiliyor. Tabi bu anlam genislemesi Freud’un baska yerlerde
gercekten abarttig, hatta sagcmaladigi gercegini degistirmez. Yine de
“adamimiz” Sigmund’u ve yasadigi devrin zihniyetini ihata etmek icin Ask —
Oliim ikilisi Gzerine bir parca yogunlasmakta fayda var.

Yunan mitolojisinde miicerret (soyut) hislerin miigahhas kimliklere
blirinmesi, nefsani tutkularin tanri, cin vs gsahis halinde hikaye edilmesi
yaygin. Freud’un kitaplarinda da bunun gibi bir temsil yontemi goriyoruz.
Ozellikle de beseri ask, cinsellik ve {retici arzu icin Eros (Grek. Epwg), biyolojik
olim ve yikici, yok edici dartiler icin Thanatos (Grek. 8avatog) . Fakat Batili dislintrlerin ¢ok
sik yaptigi bir hataya diisiiyor “modern psikanalizin babasi”. Kendi ihdas ettigi kavramlari bir
miiddet sonra a priori gerceklermis gibi kullanmaya basliyor. insan’in akl- meas vasitasiyla,
tahayydl ve tasavvur kuvvelerini kullanarak kavramlar olusturmasi elbette mesru. Ama
insan’in kendi akliyla Urettigi, haliyle kendinden sonra gelen kavramlari zatina ve ilmine
nazaran evvelmis gibi kullanmasi gayrimesru. Herseyden evvel epistemolojik acisindan
sakincall bir tutum. Neden?

&
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Ug yanhis bir dogru eder mi?

Eski Yunan’da tanriciklar baska tanrilarin ¢ocuguydu. Modern psikanalizde ise ortaya ¢ikmak
icin baska varliklara, kavramlara muhtag degiller sanki? Modern tanriciklar Freud’un
epistemolojik hatalarindan dogmuslar! Boylece Eros ve Thanatos bir anda hayy(!) ve
kayyum(!) varliklar haline gelivermis. Sonra bir bakiyorsunuz Freud “Eger Eros suysa, éldiirme
diirtiisii de bununla béyle etkilesime girdiyse...” diye yazmaya baslamis. Mucid kasketini
cikarip kasif kasketini takan Freud’a kimse “usta birak bu ayaklari, o kavramlari zaten sen
uydurmustun” dememis.

Sonug ne olmus peki? Pozitif bilim yaptigi zanniyla teolojinin kucagina diismis adamimiz.
Mahdud bir zaman ve zemin igin cari olan dlgimleri, bilimsel bulgulari, kendi aklini,
hissiyatini ve nefsani dirtilerini Hakikat’in kendisi zannetmenin bedeli agir. Mimar ve
disindr turgut Cansever’in soyledigi gibi:

“... Aciktir ki modern ¢ag kendi fetisizmlerinin (sirklerinin) bile bilincinde olmayan bir
trajik bilingsizlik cagidir. Teknolojik, iktisadi ve siyast gliclerin kélesi olan bu ¢ag, tarih
boyunca yasamis diger tekdmiil safhalarindan ¢ok daha geridedir ve hatta tapindiklari
seyin bilincinde olan fetisistik kiiltiirlerden bile daha geridedir ...” (islam’da sehir ve
mimari)

Netice

Elbette ilmT eserlerine nefsani kusurlarini bulastiran, kendi benligini aradan ¢ikartamayan tek
batili degil Sigmund Freud. Ahlak lizerine, toplumsal baris Gizerine teoriler gelistirdigi halde
bazen irk¢iliktan bazen de ahlaki rélativizmden yakasini kurtaramayan fikir adamlarinin listesi
uzun: Heidegger, Rousseau, Marx... Hatta Proust, Musil, Arendt ve de Tocqueville!

Gergek su ki bilgin gibi maliimat toplamak ile alim gibi ilmiyle amel etmek arasinda kalin bir
cizgi var. Sanat, felsefe ya da bilim... Faaliyet gosterilen saha hangisi olursa olsun kendini bu
sahanin hizmetkari kabul eden insan yikseliyor, efendilik taslayan, BEN’im sanatim, BEN’im
ilmim diyen algaliyor. Sanat i¢in sdylenmis su sozler ilmi saha icin de gecerli degil mi? :

“... Gbz penceresinden diinyayi seyreden bir insani bekleyen ilk tuzak “ben!
gortiyorum, géren benim” diyerek benlik iddiasinda bulunmasi, kendi benligini mutlak
bir mihenk noktasi zannetmesi. Bu sadece Sanat’i seyreden gézler (=akillar) igin degil
sanatgilar igin de bir aldanis. Zira sanatgi kendi benligini yaratici zannedebilir yani
kesif yoluyla topladigi mahsuliin kaynadi zannedebilir. Kralin odasina giren bir
hizmetcginin kendini kral zannetmesi gibidir bu zan. Bu zan, bu vehimdir ki onun
sanatini diinyevilestirir. Olmasi gerekenin tam tersi olur. Sanat sayesinde cismani
diinyadan kurtulup zamansiz ve mekdnsiz Hakikat’e yaklasmak yerine sanatgi kendi
dertlerine, gecici benligine dért elle sarilir. Bu Sanat’in felaketidir. Zira sanatg¢inin
kendi siibjektif / indi labirentlerinde yolunu kaybetmesi eninde sonunda benlik
batakhginda bodulmasiyla son bulacaktir. Unlii sinema yénetmeni Andrei Tarkovsky
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bu benlik tuzagini en giizel anlatan ustalardan biri, kulaklarimizi (=akhimizin kapilarini)
acalim onun sézlerine:

“... Iste bu tam anlamiyla benmerkezcilik.
Yani ‘bana ait baska ne var?’ diyen bir
gortisiin hudutlari icinde diisiinmek. Rezil
bir riyakdrhk, kendisini evrenin merkezi
gérme ihtiyaci. Bunun tersi diger alem.
Sark olarak, dogu alemi olarak tasavvur
ettigim siirin diinyasi. Wagner’in miizigini
alin meseld veya Beethoven. Kendi benligi
hakkinda bitmez tiikenmez bir

monolog: ‘Bakin ne kadar fakirim, sefilim,
neyim ben, ne kadar mutsuzum, hi¢
kimsenin gérmedigi kadar i1zdirap
cekiyorum, Prometheus gibi acilar l

igindeyim, bakin nasil seviyorum...” vs. Bir

stire 6nce M.O. altinci yiizyila ait miizikler dinledim. Cin’in kldsik dinf miizikleri.
Bireyin tamamen higlikte, tabiatta ve evrende mutlak erimesinden
bahsediyordu. iste bu alternatif hakiki hayatin yiiziidiir.Sanat¢i kendi benligini
sanat eserinde eritirse, hic bir iz birakmadan ortadan kaybolursa inanilmaz bir
siir ¢ikar ortaya ...” (Sculpting in Time: Reflections on the Cinema)

7’

Tarkovsky icin sanat ¢ok lezzetli bir icki, sanat¢i da o i¢kiyi sunan bir barmen gibi. Sanat eseri
ise kadeh rolii goriiyor. Bir kadehten beklenen nedir? Renksiz ve kokusuz olmasi degil mi?
Miimkiin oldugu kadar ince ve temiz olmali ki ickinin rengini farkli géstermesin. Kadehin ici de
temiz olsun ki icerken orijinal lezzeti, glizel kokuyu bozmasin. Yani miikkemmel kadeh kendini
hissettirmeyen kadehtir, kdmil sanat eseri ise varlik degil yokluk iddiasindadir. Benlik
iddiasindaki sanatgl ise lekeli bir kadehe benzer. Hem ickiyi géremezsiniz hem de icerken
orijinal, asil lezzete karisan tatlar alirsiniz ...” (Bkz. Soyut gérme: Teori ve pratik(4) —
Kandinsky)
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Kafesi 6z vatani saniyor Kuzgun

Monteverdi / Kalbimdeki 1zdirap dyle lezzetli ki -
Si dolce &'l tormento’dan:

“... Kalbimdeki 1zdirap 6yle lezzetli ki Masuk’umun
bu acimasiz glizelligi beni mutlu ediyor

Glizellik semasinda acimasizlik artabilir, varsin
merhamet gdsterilmesin bana,
Sadakatim gurur okyanusunda varligini
surdirecektir.

Vuslat’in vehmi tekrar gelebilir ama ne seving ne
de huzur bir daha ntizil etmeyecek lizerime,
Taparcasina sevdigim beni reddedebilir, bu dahi beni teselli eder,
O’na olan sadakatim béki kalacaktir sonsuz izdirap ve diis kirikhigi arasinda,
Ne ates ne de dondurucu soguklar derdime derman olur,
SiikGinet bulacagim tek yer Semd@’nin kapisidir.
Aci bir ok kalbime éldiiriicii bir darbe vurduysa
Kaderim degisecek ve kalbim Oliim’le sifa bulacaktir ...”

hY

Yazi icin fon miizigi tavsiyesi: Monteverdi, Si dolce & ‘| tormento

Ol kanatlarla riizgara tutunup sallaniyor kafes. Bir ileri, bir geri. Zincirin miisade ettigi
mutevazi cemberler ciziyor havada. Kafes rizgarda sallandik¢a zavalli kuzgun uctugunu
vehmediyor. ileri ve geri gidilen mesafeyi toplasak kim bilir kac kilometre eder? Ey Kuzgun!

|
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Limandan cikar ¢citkmaz firtinaya tutulmus bir gemi gibisin; cok yol yaptin ama hi¢ seyahat
etmedin. Seneca’nin kulaklari ¢inlasin. lyice yaslandin artik ama éldigiinde sana da bebek
cenazesi yapilacak; tipki Sicilya valisi Lucilius gibi. Minik tabutuna emzik, biberon ve
oyuncaklar birakacagiz. Clinkl yasam siiren doldu ama sen hayati yasamadin be kuzgun.
Olim’u heniiz vakti gelmemis bir olay, gelecekte bir nokta saniyorsun. Oysa her gecen giin
biraz daha 6lmektesin, azar azar azalmaktasin. Hayatinin yani 6limuniin ¢ogu gegcmiste kaldi.
Anla artik kuzgun; Olim bir nokta degil bir cizgidir.

Olii ozanlar konusmazlar, konusturulurlar

1856’da dogan Sigmund Freud teorik olarak hayatinin son yarisini 20ci asirda gegirmis
olmaliydi. Clinkl 6limi 1939. Fakat dyle olmadi, Freud camdan bir duvara tosladi, 19cu asira
geri distli ve orada 6ldii. 19cu asir derken... Gegmisten degil hala icinde yasadigimiz
devirden bahsediyorum; 3 asirdir bitiremedigimiz icin bizi yiyip bitiren 19cu asirdan!

Evet, 21ci asirda yasadigimizi zannedenler yaniliyor. 19cu asir daha bitmedi. Clink{i 19cu asir
bir zaman diliminin adi degil; diinyada halen hakim olan zihniyetin ismidir aslinda. Michel
Foucault gibi “modernité” diyelim isterseniz; fark etmez. 19cu asir agir bir maglubiyet. Bizim,
biz insanlarin insan’a dair birseyleri yitirdigimizin isareti... Nedir? Buna cevap vermek icin 6lii
bir ozani konusturalim:

“Insanin icinde modern felsefenin dikkate almak istemedidi bir gii¢ vardir; ve bu
isimsiz gli¢ bilinmedikge pek ¢ok insani eylem agiklanamaz...”

Edgar Allan Poe’ya bunlari soyleten “isimsiz gli¢” nedir? Ya modern felsefenin insani ve
eylemlerini anlamakta zorluk ¢cekmesinin sebebi? Kanaatimce bunun cevabini yine en glizel
sekilde veren Edgar Allan Poe olmus:

“En bliyiik ¢inar bir tohumda, en bliyiik kus bir yumurtada gizliydi.”

insan’a dair o gizli giiciin hiirriyet oldugu bundan daha giizel anlatilabilir mi? insan’in
zamansal varligl, heniiz ortaya ¢tkmamis olan kamiliyeti ve bunu ortaya ¢ikarma hirriyetinin
insan’a verilmis olmasi... Acalim bu noktayi biraz: Tanidiginiz en rezil, en asagilik insan ile
imrendiginiz, 6rnek aldiginiz insanlari karsilastirin. Hatta kendi hayatiniza bakin: Cesaretle
dogruyu sectiginiz, karsilik beklemeden fedakarliklar yaptiginiz bir olayi, olaylari distnin. Bir
de hatirladik¢a utandiginiz bir hareketinizi. Bunlar nasil oldu da ayni insanin elinden, dilinden
¢ikt1? Kazayla melek gibi davranmis bir seytan misiniz? Yoksa tersi mi? Belki ikisi de degil.
Sadece insansiniz yani hiirsiiniiz (=mes’ulsiiniz).

Hayvan olgunlasir, insan tekamiil eder

Sanirim asikar oldu artik; Edgar Allan Poe’nun tohumla, yumurtayla simgeledigi sey bir
potansiyelin gerceklesmesi. Henliz ortaya ctkmamis olan vasiflarin ya da hallerin tohumda,
yumurtada, genlerde, heniiz séylenmemis s6zde, heniz ¢izilmemis resimde sakl olmasi. Bir
baska deyisle bilkuvve halde bulunan bir seyin bilfiil hale gecmesi. Bu cerceveden
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bakildiginda tohum/yumurta halinde bulunan ve tekdmili adeta ¢agiran varolusta sakli olan
kamiliyetin tecellisini, ortaya ¢ikisini agagta ve kusta goririiz. Meyve veren bir agag,
yukseklerde ugan bir kartal ilk niyette sakh (batin) olan vasiflarin gériinir (zahir) duruma
gecmesidir.. Peki ya insan? Onun kamil hali ne olacak? Bebek? Blug ¢agi? Atletik bir viicut mu
yoksa tevekkulle 6limu bekleyen yasl bir dede mi? Boylesi pozitivist/ progressist/
materyalist kriterlerle hareket edersek iki ucu ¢ikmaz sokak olan bir kavsaga varir yolumuz:

1. 30 vyasinda zihin ve fiziki gliciin dorugunda olan ama yaslandik¢a geriye giden bir
“kamiliyet” ki zayifliga, diskinlige gebe oldugu icin gercek bir kamiliyet olarak kabul
edemeyiz;

2. Yasliliktan sonraki evre yani kokmus bir ceset! Burada ise kamiliyetten degil
olgunluktan bahsedilebilir zira olgun bir meyve gibi insan bedeni de bir middet sonra
bozulup ¢lrir ve tabiat onun (giiya) olgun olan maddesini yeninden hammadde
olarak kullanir.

Peki, bu tikall kavsaktan “U” donis yapalim; insanlarin kamiliyetini maddeden ayirsak ve
manaya yaklastirsak ne olur? Mesela Guizel’i tercih eden bir sanatci gibi her tiirli baski
altinda bile ahlaken dogru tercihleri yapabilen bir insandan bahsedemez miyiz?

Bilimsel determinizme degil sanatsal tercihlere yani hiirriyete dair bir sahadayiz. Bir baska
sekilde séylersek heniiz yasanmamis hayat siresi 6niimizde duruyor, yontulmamis bir
mermer blok gibi. insan hayat boyu yaptig1 ahlaki tercihlerle o tasi giizellestiriyor ya da
cirkinlestiriyor. Yani yasamak bir bilim degil bir sanat. Clinkii sanatginin maksadi, hayali, daha
Uretmeden sevdigi eseri icin bir anlamda “var” denebilir. En azindan zihninde ve kalbinde
var. Sonra heyketras mermeri oyar, ressam renkleri zemine aktarir ve bilkuvve olan eser
bilfiil hale gecer. Yani sanatci eseri zamanda ve mekanda “var” eder; elle tutulur, gozle
gorilir olur. Mana cisme birinir. Ressamin i¢ diinyasindaki bir seving, Gziintd, korku...
surete burindigi icin diger insanlarla paylasilabilir sekle
gelir. iste 19cu asirda kaybettigimiz sey insan’daki hiirriyettir
derken bunu kastediyoruz. Yani her insanin kendi hayatinin
sanatgisi oldugu gercgegi:

“.. Insan bir et parcasi olarak geldigi su diinyadan
mezarlik glibresi olarak mi gidecek? Biitiin sevingler
ve lzlintliler birer abarti miydi? Hic manevra
kabiliyeti yok mudur insan’in? Su morgda yatan
zavalliya bakin meseld. Dogmayi o segmemisti.
Olmeyi de istemedi. iteklenerek girdi bir kapidan,
kigina bir tekme yiyerek bir baska kapidan disari ¢ikti simdi. Iki kapi arasinda gegen
zaman onun eseri olabilir mi? Basini ve sonunu se¢medigi yasamini farkl ve ézel
yapabilecek ne kaldi geriye? Rolex marka saati mi? Kokmus coraplarinin bile
cikardilar. Oliim ne acayip iilke, yolcularin kredi kartlari ve ic camasirlari giimriige
takilyor...” (Bkz. Yokluk var midir? isimli e-kitap, Kamiliyet / évteAéxela bolimi)

=
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Hiirriyetten vaz gegme hiirriyeti insan’in kullandigi son hiirriyet oldu

Sonra hir olan, sanatsal ve sanatgi insandan kéle olan mekanik insan tasavvuruna gegtik:
Homo-economicus, asker millet ve Ustlin irk gibi dalalet emareleri sekil verdi 19cu asira.
Devlet’e kole, piyasaya kdle ama herseyden once nefsine kole. Dikkat edin, insanlik tarihinin
en buyuk katilleri dogmus bu asirda: Hitler (1889) ve Stalin (1878). Totaliter rejimlerin yani
fasizmin ve kominizmin yilkselisine tanik olmus 19cu asir... ve Rusya’da Ekim Devrimi olmus.
Tabi biitiin bu devrimler, devirmeler, déndiirmeler, revoliisyonlar, inkilablar gokten
zembille inmedi: Bilimin, teknigin ve ticaretin 6zellikle 1800’lerden sonra buyik bir hizla
ilerledigini biliyoruz. Kapital de artik tamamen kurumsallasmis ve ideoloji-lesmis! Biriken
servetin slrekli el degistirmesi, toplumsal dokularin ve ekonomik siniflarin sarsilmasi,
topraktan koparilan kéyliiniin isciye donlismesi ve kendi degerlerine yabancilasmasi...
Kapital’den kapitalizm’e gecisin de kominizm ve fasizm gibi bu asirda olmasi bir rastlanti mi?

(Bkz. Derin MASAX isimli e-kitap)

19cu asirda aristokrasinin gli¢ kaybi kronik bir hastalik seklini aliyor; burjuva sinifi
ylkselmekte. Burjuva siyasi iktidara ortak oluyor, glic pastasindan daha bliyik paylar istiyor.
Ama aristokrasinin (yarim yamalak bile olsa) isgal ettigi mesruiyet tahti bos kalmaya mahk(m
o saaten itibaren. Yeterince soylu, yeterince dindar, yeterince geleneksel bir
“establishement” olmazsa halk pusulasiz denizciye déner. Belki Avrupa’nin bagina gelen de

bu?

Krali devir ama kralligi devirme, altinda kalirsin

Neden boyledir bu? Acalim: Zalim bile olsa bir krali devirmenin faturasi her zaman agirdir
¢Unkui bir kralin devrilmesi her kralin devrilebilecegi mesajini tasir. Eger bir krali devirip
yerine baska bir kral koyarsaniz mesele yok. Ama kralla birlikte krallik kurumunu da
devirirseniz bu defa halk yiginlari gobansiz bir stirliye donlsir. maneviyatini yitiren halk
kendi nefsani tutkularinin, 6lglistiz arzu ve korkularinin esiri olur. 19cu asirda Avrupa’da olan
iste budur: Manchester’'daki dokuma atelyelerinde giinde 18 saat calistirilan yetim ¢ocuklarin
ellerini kopariyordu makineler. Ayni yillarda Polonya’da, italya’da ve Amerika Birlesik
devletleri’'nde isyan eden komiir iscilerine devletin polisi, askeri ates aciyordu. 1940’larda
fasist Hitler’in Yahudileri toplama kamplarinda katlettigi yillarda kominist Stalin Ukraynalilari
achga mahkum edecekti. (Bkz. Komiinizm ve Yamyamlik, et olarak insanin degeri,

Derin MAA isimli e-kitap) Kapitalist Amerika ise Stalin’in katliamlarina asla ses
¢ikarmayacakti... Ciinkii kapitalizm, liberalizm, komiinizm ve fasizm birbirinin rakibi degil
kardesidir. Hepsi pozitivizmin ¢ocugudur.

Topluma disaridan baktigimizda manzara bu. Ya icerde, insanlarin icinde ne oluyor? Neden
akil ve vicdan sahibi insanlar bu gidise “dur!” diyemiyorlar? Gergek su ki bitin bu teknik,
ictimal ve ekonomik sarsintilar Vatikan ylziinden kirilgan hale gelen dini degerleri silip
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supurmdis. Ardindan gelen ise tam bir yikim: Teknoloji ve Para ile gbzler kamasiyor. Fakat
ayni zamanda modern devletlerin siddet kapasitesi dyle biiyiik ki siddet bir ara¢ olmaktan
cikip amag haline geliyor: Adeta bir put gibi tapilan siddet var 19cu asirda: Uniformalari,
bayraklari, asker dogan(!) milletleri, kutsal(!) vatan topraklari, “varligim varligina armagan
olsun” sloganlari, Ustln(!) irklari ve diger aksesuarlariyla... Yani 19cu asirda paranin
putlasmasi bagimsiz bir stirec degil. Nefsani arzularla beraber 6liim korkusu da sahnede.
Biyolojik hayati her ne pahasina olursa olsun muhafaza etme tutkusu ile maddi zenginlik
saplantisi paralel olarak ytkseliyor.

insan’i sevip esyay! kullanmak gerekiyordu, tersini yaptilar

Ahlaken kabul edilemez olan soykirimlar, tecaviizler Avrupalilar igin kaginilmaz oluyor. Biitlin
bu vahseti mesru gostermek icin insan Ustl hakim yasalar (=putlar?) icad ediyorlar:
Komdnistlere gore tarihin geri ¢evrilmez yasalari bunlar. Fasistler, 6zellikle irkgilar ise tabiatin
kanunu diyorlar. Bilim yobazlarina bakilirsa modern bilimin karsi konulmaz ilkeleridir s6z
konusu olan. Ama netice ayni: insanlarin ve toplumlarin hiir olduklar gercegini 6rtmek!
insan’i sevip esyayi kullanmak gerekiyordu, tersini yaptilar.Bu yiizden pozitivist ideolojilerin
(kominizm, fasizm, liberalizm, kemalizm) insanlari yedek parca derekesine diisiirmesi,
seylestirmesi, esyalastirip kullanmasi kacinilmaz. Nazi subaylari Yahudilere odun parcasi gibi
“ein stlick” diyorlardi. Kapitalizm bize “insan kaynaklar” diyor, bizi isteme makinesi haline
getiren liberalizm lretme ve satin alma faaliyetlerine indirgedigi insana “homo-economicus”
diyor. Stick’ten farki var mi?

Evet... 19cu asrin baslangicinda blimsel ilerlemenin tiim insanliga refah ve baris getirecegine
adeta iman edilmis. insanlarin Tanri fikri ile baglari zayiflamis; hiimanizmin tavan yapmis.
(Bkz. E-kitap: Bir pozitivizm elestirisi) Ardindan gelen iki diinya savasi, bilimsel ve teknik
ilerleme “sayesinde” bir 6lim ve yikim makinesine gevrilmis Avrupa kitasi: Trenlerle bir
cepheden digerine sevk edilebilen ylizbinlerce asker, telgraf sayesinde esglidimi saglanan
birlikler, ucaklar, zehirli gazlar, makineli tifekler, bombalar... Bilim-teknolojinin iyilik ve
adalet kaynagi olmadigini aci iginde kesfetmis Avrupa: Sehirler yikilmig, milyonlarca sivil
katledilmis (Bkz. E-kitap:Ulus-Devlet Sorunu)

Sekiiler Kopus

Ronesans, Aydinlanma, EndUstri Devrimi, Fransiz ihtilali,... Bunlari tarih kitabi basliklari olarak
degil de... buglinkii Avrupa’nin genetik kodlari gibi okumak lazim. Hatta sadece Avrupa’nin
degil “modern diinya” dedigimiz ucubenin genetik kodlari olarak. Zira cebren ve hile ile de
olsa biitlin diinyaya dayatilan pozitivist tasavvurun insa edilme adimlaridir bunlar.

19cu asira biraz daha genis bir acidan bakalim, nedir 19cu asri mimkdin kilan kosullar? Her
biri birer devrim niteligindeki bu siirecler neleri devirdi? Sanat, felsefe, teknoloji, ticaret ve
siyaset sahalarinda kendini gosteren bu devrimlerin ortak paydasi nedir?

Once Bati Avrupa’yi sonra biitiin diinyayi sekillendiren bu olaylarin ortak noktasina
baktigimizda bir sekiilerlesme ve her tiirlii inangtan kopus goriiyoruz. RGnesans sanattan
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cikardi dini. Konusunu incil’den alan tablolar bile sekiiler bir estetik anlayisiyla yapildi:
Merkezi perspektif, gergekei renkler, figlratif temsillerin tercih edilmesi, anatomik detaylarla
adeta fotograf gibi resim yapilmasi, tezyin (fr. ornement) ve hat sahasinda eser veren kamil
sanatlarin ve soyut resmin Adolf Loos gibi pozitivist teorisyenlerin kalemiyle dekorasyon
derekesine disurilmesi... (Bkz. Soyut Sanat Miisliimanin Yitik Malidir) Aydinlanma ayni seyi
felsefe (izerine yapti. Varlik tasavvuru, Kainat’a, Tabiat’a bakis, insan’in manasi bu devirde
“kutsal” denilen kaynaklardan koparildi. iyi — k&t ayrimini yapan akl-1 mead ile problem
¢cozen akl-1 meas tek bir kavrama, modern manada akila(!) hapsedildi. Farukiyet (ing.
discernment) ve zeka (ing. intelligence) ayni potada eritilip “modern akil” kalibina (ing.
reason) dokiildi. (Bkz. Derin Liigat Maddesi: insan / Birey / Kul / Homo Economicus)

Bu kopuslarin ¢ocuklari yapti Endistri devrimini. Tarimi devirmeden 6nce kalplerdeki imani
devirmelerinden dogal ne olabilirdi? Bir yandan bilimsel bilgi ile Tanri tasavvuru kopartildi.
Cok da zor olmadi bu. Vatikanizm yiziinden zaten halkin imani iyice zayiflamisti. Ama
endustri devrimi ile ticaret de payini aldi bu kopustan. Ekmek rizik degildi artik, bir liriindi;
sahip olmak igin fiatini 6demistik, hamdetmeye gerek yoktu(!) Ekonomik faaliyetin manasi
da kaydi: Calismak, Gretmek, alip satmak... Tanri’nin nimetlerinden hakga istifade etmek,
paylasmak, idareli kullanmak (iktisat etmek) yerine rekabet duygusu hakim oldu; rakibini
acliga mahk(m edecek kadar azgin bir rekabet. (Bkz. Derin Ligat maddesi: Deger / Kiymet /

Value / Valeur)

Nihayet Fransiz ihtilali ve takip eden ulus-devletler donemi siyasetin sekilerlesmesi ile asra
damgasini vurdu. Kalplerden atilan inancin son siginaklari, son izleri de siddet kullanarak
tahrib edildi. Cumhuriyet Fransa’sindan komuinist Rusya’ya ve Kemalist Tirkiye’ye kadar her
yerde ayni senaryo sahneye kondu. Sekulerlik iddiasindaki devletler gercekte resmi din olan
idelojilerini (komunizm, fasizm, kemalizm...) halka dayatabilmek icin rakip olarak goérdikleri
inanclara savas actilar:

e Din adamlari devlet eliyle 6ldirildd,

o ibadethaneler yikildi,

e Din adami yetistiren kurumlar yasaklandi,

e Manevidegeri olan esya, kitap, bina, giysi... ne varsa yagmalandi,
e Dinf kurumlarin mal varliklarina devlet adina el kondu.

Sigmund Freud’un zamani ve zemini

iste bu yiizdendir ki Freud’un dogdugu 19cu asir siradan bir asir degildi: 1800’1i yillar bugiin
hala katlanmak zorunda oldugumuz diinyanin olusumu acisindan belirleyici bir donem.
Freud’un sahit oldugu bu sarsintilar ister istemez sanat, felsefe ve edebiyatta biyulk bir yanki
buldu. Bu devri diisiinlirken psikanalizde Sigmund Freud ile birlikte Alfred

Adler, felsefede Henri Bergson, Ludwig Wittgenstein, Arthur Schnitzer, Hugo von
Hofmannsthal, Schonberg; sanatta Adolf Loos, Gustav Klimt, Egon Schiele, edebiyatta

ise Robert Musil, Hermann Broch, Franz Kafka, Marcel Proust, James Joyce ve Robert Musil
mutlaka hatirlanmall.
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Sadece zaman itibariyle degil zemin itibariyle de Freud bas késede oturmus: Viyana. 19cu
asrin Viyana’si adeta bir distince kltibi gibi. Resmi ve gayri resmi dernekler toplaniyor;
bildiriler dagitiliyor; bu sehirde yazilan kitaplar diinyadaki fikir tartismalarina yon veriyor.
Aydinlar, is adamlari, siyasetciler ve sanatcilar hem Avusturya-Macaristan imparatorlugunun
hem de insanligin gelecegi lizerine teoriler gelistirmekteler. Saydigimiz sanatgi ve
dustnurlerin bir cogunlugunun Viyana’'da yasadigini ve/veya bir sekilde bu sehirle ile
yollarinin kesistigini dikkate alirsak Freud’un hayatinda ve freudizmin sekillenmesinde
Viyana’nin 6nemi daha iyi anlagiimis olur.

Netice

Bdyle bir makaleye “netice” yazmak, makaleyi
bitirmek zor ¢clinkli konumuz olan 19cu asir bitmedi.
Teknoloji ilerledikge zulim de ilerliyor. 2008’de
baslayan ( ya da baslatilan) finansal kriz ile
Atlantik’in iki yakasindaki bankalar kendi halklarini
soydular. Ustelik ulus-devletlerin isbirligi ile yapildi
bu soygun. (Bkz. Bu konuda yazilmis 3 e-kitap:
Banka Ordudan Tehlikelidir! , Liberalizm
Demokrasiyi Susturunca , Hiikiimeti devirmek
isteyen birileri mi var?)

Teknoloji, biirokrasi ve piyasa daha da karmasiklasiyor. insanlar ahlaken yanlis olan fiillerin
kotl sonuglarina bizzat tanik olmuyorlar. Londra’da hamburger yiyen bir insan etin Uretildigi
Afrika iilkesinde otlak agmak icin orman yakildigini bilmiyor. insansiz hava araglariyla Afgan
cocuklari 6ldiren Amerikan askerleri bilgisayar oyunu oynar gibi basiyorlar diigmelere.
Ahlaki karar ile hukuki netice arasindaki mesafe arttikca sorumluluklar kirintilara bolintyor,
atomize oluyor. Zuliim ne kadar biyik olursa olsun insanlar “sug bende degil, nereden
bilebilirdim?” diyorlar. Blrokrasi ve piyasanin devasa boyutlara geldigi bu diinyada sug var
ama suclu yok! (Bkz. Sistem bozuk degildir, bozuk artik sistemdir!)

19cu asirda kaybettigimiz 6zglrlGgi (=sorumlulugu) bir giin bulabilecek miyiz? Bilkuvve
insanlar olarak yaratilmis olan bizler bilfiil insan olabilecek miyiz? Ruhumuz sonsuz goklere
kanat acabilecek mi yoksa yerlerde mi slirlinecegiz? Evet... Agir bir imtihan gegiriyoruz.
Makalemizin girizgahina ilham olan “Kuzgun” adli siirden alintilarla bitirelim sozi, 6lu
ozanimizi bir kez daha konusturalim, huzurlarinizda Edgar Allan Poe!

Kuzgun beni hala cezbedip giiliimsetirken,
Yéneldim koltuga, kapinin, biistiin ve kusun éniindeki

Goémiiliirken koltuguma, diisiiniiyordum

&
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Eski zamanlardan kalma bu ugursuz kusun
Bu gaddar, hantal, korkung, ve kasvetli kusun
Neydi kastettigi, derken “Higbir zaman”

[...]

Ugemuyor kuzgun, oturuyor orada, hala orada
Oda kapimin lizerindeki o siizgiin blistte
Riiya géren bir iblisin bakisi gézlerinde
Golgesi akiyor zemine yliksekteki lambadan
Ve bu golgeden, yerde uzanmis yatan,

Yiikselecek mi ruhum? — “higcbir zaman” (Kuzgun, Edgar Allan Poe)
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