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Onsoz

imkansiz bir bulusma diisleyin: Nietzsche, Montaigne, Chomsky ile Farabi ve Muhyiddin ibn Arabi Hazretleri
bir arada. Ama yalniz degiller, hemen yani baslarina John Berger, Cahit Zarifoglu, André Gorz , Oguz Atay,
ismet Ozel, Amin Maalouf, Gilbert Achcar, Nevzat Tarhan, Randy Pausch ve daha bir ¢ok asina oldugumuz
yazar, sair, disliniir gelip oturmus. Bu imkansiz bulusmayi Derin Dislince sitesinin yazarlarina borgluyuz.
Sadik dostlarimiz Alper Giirkan, Mustafacan Ozdemir, Mehmet Alaca, Mehmet Salih Demir ve en az “eskiler’
kadar calisip didinen geng yetenekler: Essenza, Esma Serra ilhan, Giilsiim Kavuncu Eryilmaz, Abdiilkadir
Haciaraboglu, Azat Ozgiir. Kitap tanitan kitaplarin besincisini ilginize sunuyoruz, kitaplarin diinyasina agilan
23 pencereden bakmak igin.
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iktisadi Aklin Elestirisi / André Gorz (Alper Giirkan)

[Ayrac Dergisi'nde yayimlandi]

“Iktisadi amacgl ¢alismanin adim adim azalmasi 6zerk faaliyetlerin
baskin ¢ikmasina imkdn tanir; serbest zaman zorunlu zamana, bos
vakit calismaya egemen olacaktir; bos vakit sadece dinlenme veya
telafi degil, temel zaman ve yasama nedeni olacak ve calisma da
arag diizeyine indirgenecektir. Béylece bu bos zaman ortak
degerlerin tasiyicisi olacaktir. Yaraticilik, birlikte yasama, estetik
ve oyun, calismaya bagl etkinlik ve verimlilik dederleri lizerinde
egemen oldugunda ortaya ¢ikacak karisikligi bir hayal edin...” P

Sartre’in cevresinde Unlenen Fransiz gazeteci-yazar André Gorz, bugiin icinde bulundugumuz ileri endustriyel
toplum bicimlerini elestirirken bir baska toplum imkaninin pesinden gider: Bu imkan, aklin icbar edildigi
aragsalliktan arinmis bir yasama san’ati ve kesfedilmesi gereken toplumsal yaraticihigin yenilenmis bigimini
ihtiva eder.

Gorz’a gore 6nce modernlesme sonra sanayilesme siireciyle birlikte gerceklesen degisim, tarih boyunca
iktisadT aklin cergevesinde var olan retim, tiiketim, ticaret, miibadele, kar, mulkiyet gibi kavramlarin yeni
boyutlar kazanmasina sebep oldu. Bu sliregte yiceltilen ve tiim hayatin diizenleyicisi haline getirilen akil da
insanin toplumsal varhiginda cok farkli karsiliklar buldu. iktisadi Aklin Elestirisi*nde aklin islevsellestirilmesini
tenkid ederken onun gibi calismanin da dénistlrilen anlaminin izini siren Gorz’un ifadesiyle kapitalizmin
ileri safhalarinda, amaclarla araclar birbirine girdi ve “calisma ile ihtiyacin arasindaki bag koptu.” En
dogrudan anlatimla, Ivan lllich’in Senlikli Toplum‘da yazdigi gibi: “Soyut ve imkénsiz hedefler belirleyince,
bunlara erismek icin kullanilacak ara¢lar da amag¢ durumuna gel[di].” (Illich, 1989:48-49) Akil bir makine
haline getirildiginde bu bagin kopmasinin anlami; artik Gretimin, insanlarin ihtiyaclarini giderme gayesinde
olmamasi, bilakis ihtiyaclarin tretimin yayilmasi icin bir islev kazanmasidir.

Kitap, bu noktadan hareketle, Berlin Duvari’nin yikilmasiyla nihdyet bulan reel sosyalizm ile kapitalizm
arasindaki kosutlugun sarahatine odaklaniyor: Reel sosyalizm de ¢alisma ideolojisini aynen kab(l ederek
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insanlarin kolelestirilmesi husisunda kapitalizmle bulusmus ve Sovyet tecriibesi, sosyalistler icin hicbir
zaman sabhici bir umuda dénisememistir.

Calisma olgusunun tarih icerisindeki donlstimlerine odaklandigi ilk bolimde; bugiinki gibi toplumsal kimlik,
bagdasiklk ve yurttashigin Gzerinde temellendigi calisma ile maiset anlamindaki alin teriyle yapilan ¢alismayi
ayirir Gorz. Modernligin bir icadi oldugunu belirttigi Gcretli calismanin daha 6nce hi¢bir zaman bir toplumsal
bltlinlik unsuru olarak gortlmedigini vurgular. Antikiteden beri emegini satmak anlaminda calismanin
kolece bir ugras olduguna, ¢alisanlarin da 6zgiir sayilmayip kamusal islere katilmadiklarina deginir. Kendisi de
bir sosyalist olan Gorz’'un bu yaklasimdaki maksadi emekgilerin tahkiri degil, aksine her seyin alinip satilabilir
oldugu kapitalist donemde hayatin anlaminin ve mutlulugun tiketim ve calismadan 6te, bos zaman
yaratmada olduguna deginmektir.

ikinci béliimde elestirisini daha ziyade aklin islevsellestirilmesine, pazar ve toplum alakasina odaklayan Gorz,
insanhgin “bu bana yeter” noktasindan “fazla mal géz ¢ikarmaz“a nasil geldigi tGstline yazar. Bu noktaya
geliste her seyi 6zetleyen ifade, “geleneksel diizenin parcalanmasi”dir: “Ahlaki ve dini kuralkoyucu
gercekliklerin ¢ékiisii ve dini kurumlarin ¢iiriimesiyle birlikte” dogru ve evrensel olanin mesruiyeti icin hicbir
otoriteye ihtiyac kalmamis ve basari, kisisel takdir ve yasam kalitesi sorunu olmaktan ¢ikip kazanilan,
biriktirilen servetle olgllir olmustur. “Kapitalizmin ruhu”nun ¢alismayla ihtiyac arasindaki bagi koparmasinin
da anlami budur: ihtiyaclarin sinirli niteliginin 6telenmesi, yani tiiketim...

Weber, Protestan Ahlaki ve Kapitalizmin Ruhu‘nda, Avrupa’da sanayilesme dncesine dair ilging bir 6rnek
verir:” (...) Déniimd bir Marktan, giinde 2,5 déniim ekin toplayan ve giinde 2 Mark kazanan bir is¢i, licreti
dénim basina 1,2 Mark ylikseldiginde, beklendigi gibi 3 déniimii kaldirip 3,75 Mark kazanacadina, her zaman
aldigi 2,5 Marki kazanabilmek igin yine yalnizca 2 déniim biger ve incil’de dile geldigi gibi “ona yeter” der ve
bununla yetinir.” (2011:65) Buna gore sanayilesmenin baslangicindaki ilk isciler, mimkin olan en fazla
kapasiteyle galistiklarinda kazanglarini ne kadar artirabileceklerinin arayisinda degildirler. Bunun yerine,
evvelden de ihtiyaclarini karsiladiklari miktarda kazanmak igin ne kadar siire ¢alismak gerektigini sorarlar
kendilerine. Nitekim, isgilerin tam gilin ¢alismak istememeleri sonucunda ilk fabrikalar ¢éker. Bunun Uzerine
sanayiciler politikalarini degistirerek tcretleri distirmisler ve bu durum iscilerin kapasitelerini daha fazla
kullanmalarina, eski gelir diizeylerine kavusmak igin daha fazla ¢alismalarina yol agmistir. Neticede iiretim
denilen, tiim ferdi ve sosyal ma’nalarindan tecrid edilmis ve aleldde bir {icret kazanma gabasi haline
gelmistir. Yani, “hayatin bir pargasi olmaktan ¢ikip, hayatini kazanmanin araci ol[mustur].” Boylece, ¢alismak
icin ayrilan zaman, yasamdan da kopmustur.

iktisad? akilsalligin sinirlarinin incelendigi tiglincii bélimde, “iiretici bir toplumdan veya bir ¢calisma
toplumundan, kiiltiirel veya toplumsal olanin iktisadi olan iizerinde egemen oldugu serbestlesmis zaman
toplumuna gegis“in hayal olmadigina deginir yazar. Bu sayede birey, ¢alisarak harcayacagi ¢aba diizeyini
oldugu gibi ihtiyaclarinin diizeyini de sapmakta 6zglir bir hale gelecek ve bdylece iktisadi akilsalligin da icra
edilebilecegi bir saha kalmayacaktir. Zamanin serbestlesmesiyle bireyselliklerin 6zglir gelisimine imkan
dogacaktir. Serbest zaman ile agiga cikacak olan dolaysiz kiiltlirle de cemaatg¢i yasam, “diinyanin bliylisiinii
yeniden kazanmasini” ve “duygularin yeniden dogusunu” tesvik edecektir.

Kitabinin son bélimiind, sendikacilar ve is¢i 6rgltleri icin bir 6zet olarak tasarlamis olan Gorz, artik Batida
daha ¢ok glindeme gelen esnek ¢alisma, az ¢alisma ya da kesintili calisma gibi haklar sayesinde toplumlarin,
kiltirel ve toplumsal olanin iktisadi olan Gzerinde hakim oldugu serbestlesmis zaman toplumuna
donisecegini ileri slirer. Bu cerceveden bakildiginda i¢cinde bulundugumuz toplumsal durumun gercekliginde;
bireylerin gecimlerini saglamalari esnasinda “calisma/is/mesai zamani” kavramlarinin dahi inangsal, degere
donik ve kiltirel yapilarin dejenere edilmesinde bir araca dénistigiint séylemek miimkiin. Hatta her seyin
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alt Gst edilerek dogrulandigi bu diizende, kudsiyetin de sadece akla yliklenmesiyle zamanin béltisimiinde bir
dengesizlik ortaya ciktig gorilebilir. Mekansal olarak da, kamusal alan adi altinda isgal edilen mintikalarda
sahsi hak ve hirriyetlerin cignenmesinin gdzlenmesi gibi her gecen giin zamanin giderek daralip, faturaninsa
sahsi olana kesildigi de rahatlikla gbzlemlenebilir. Artik insanlar 6zel islerine, kisisel gelisimlerine ya da
ailelerine ayirdiklari zamani kismaya zorlandiklari gibi, mekansal olarak da 6zel olanin soyutlanmasina ma’ruz
birakilmaktalar. Bu yonden bizler bu eser sayesinde, modernlesmeyi geriden takip etmenin de avantajiyla
Ivan lllich, Teodor Kaczinsky ve André Gorz’un elestirileri Gzerinden simdiden sanayi toplumunun gelecegi
Uzerine daha saglikh duslinebilir ve “bos zaman”in pesinden gitme olanaklarini gézden gegirebiliriz.

* jktisadi Aklin Elestirisi; André Gorz, (Cev.:lsik Ergiiden),Ayrinti Yayinlari, istanbul, 1995.
Referanslar
lllich, Ivan. (1989); Senlikli Toplum, (Cev.:Ahmet Kot), Ayrinti Yay., istanbul

Weber, Max (2011); Protestan Ahlaki ve Kapitalizmin Ruhu, (Cev.:Emir Aktan), Alter Yay., Ankara
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Ben biiyiiyiince insan-1 kamil olucam! (Mehmet Yilmaz)

“..Roma Iimparatoru Caligula(1) bir giin fazla iyi giyinme
sug¢undan(!)sévalye Pastor’un geng oglunu zindana attirdi. Baba
kosarak imparatorun huzuruna af dilemek icin gelince Caligula
derhal oglanin idamini emretti. Acili babayi ise yemede davet
etti. Yemek sirasinda imparator onun saghgina kadeh kaldirdi ve
adamcadizin icip igmedigini kontrol etmek icin basina birini dikti.
Zavalli baba sanki sarap degil oglunun kanini igiyordu. Caligula
takilar ve giizel kokular getirtti. Adamin bunlari takip siirmesini
dikkatle izliyordu. Yash baba Pastor oglunun idam giiniinde 100
davetli arasina uzanmis, yasina ve gut hastaligina ragmen
kadehleri deviriyordu birbiri ardina. Ne bir yas geldi géziinden ne
de bir baska 1zdirap emaresi izhar etti. Neden biliyor musun?
Pastor’un bir oglu daha vardi! ...” (Seneca, Ofke)

En son ne zaman 6fkelendiniz? Otomobilin camini indirip tanimadiginiz
bir insanin annesine sévdiginiz oluyor mu? Ya 6fkenizi gbsterme imkani
yokken? Ertelenen 6fkeleri “kin defterine” mi yaziyorsunuz? Disari dogru I
patlamasi engellenen 6fke bazen de iceri dogru da akabiliyor: Mide agrisi, migren, el titremesi, asiri terleme...
Oysa siradan insanlar siradisi baskilar altinda cok ilging tavirlar sergileyebiliyorlar.

insanin 6fkesini ve intikam arzusunu bastirmasi kolay degil. Bunun igin
fikri bir caba gerekiyor. Yani hislerimizin derhal yapmamizi “emrettigi”
sey ile akhmiza gore “yapilmasi gereken” sey arasina bir mesafe koymak
... ve dogru olani segmek. Bir seyi yapmadan dnce sonunu diisiinmek,
nefse hakim olmak. Bir an igin farz edin ki 6fke, kiskanglik, cimrilik vs
biitiin cephelerde kalici zaferler elde ettiniz. “Biiyiik Cihad” denilen
savagtan muzaffer ¢iktiniz. Mikemmel bir insan oldunuz. Ne olurdu?
Hayatiniz neye benzerdi? Plir erdem bir insan!

ikinci oglunun hayatini kurtarmak isteyen Pastor’un olagan Ustii sabri elbette erdem degil taktik bir sabird.
Kim bilir kag kez icinden gecgirmis olmali: “su pis herifin girtlagini siksam... acaba nébetgiler gelene kadar
isini bitiremez miyim?” Ofke hissi ile eyleme déniisen &fke gdsterisi arasina mesafe koymak derken
kasdettigim tam da bu: Arzulamak ve yap(ma)mak.
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Acayip bir kitaptan bahsetmek istiyorum. Bir ka¢ hafta 6nce okudugum bu kitap 6fke konusundaki
ivimserligimi arttirdi: Aslinda iki eser birlikte basilmis; insan-1 KAmil ve Ahlak Nasil Giizellesir? muellifi
Muhyiddin ibn Arabi Hazretleri. Tabi Fiisus-iil Hikem veya Fiituhat-1 Mekiyye’nin kapagini kaldirmis bazi
okurlarimiz Seyh-il Ekber’in adini goriince “ooo bu agir bir kitaptir, bize uymaz” diyebilirler. Garip gelecek
ama gercek bunun tam tersi. Ozellikle ikinci kisim son derecede sade bir dille yazilmis, azimli bir okuyucunun
bir veya iki gecede bitirebilecegi tarzda. Kitabin dnemli bir 6zelligi ise (islAmi manada) mikemmelesmenin
yolunu gostermesi, nefs ile savagsmanin akli arag gereglerini sunmasi:

” ... Kbpek havlarsa ona karsilik vermenin giizel bir davranis olmadigi bilinmez mi? Ayni durum
6fkelenmis insanlar icin gegerlidir. Ofkeli bir insana verilen karsiligin sonu begenilir mi? Ofkeli insan
ne yaptigini bilmez ki! Béyle bir insana karsilik veren cahilin tekidir. Ciinkii akilsiz insanlar kendilerine
saldirdiginda vahsi hayvanlara bile kizar [...] Béyle bir akilsiz bazen tékezler ve bu kez tékezledigi yere
s6ver hatta o yeri tekmelemeye baslar”

Tabi nefs ile miicadele 6fkeden ibaret degil. Mal veya mevki diiskiinligi, dedikodu, miskinlik, asiri yemek...
Seyh-il Ekber bu konulara da giriyor. Ancak akl uyaran bazi hikmetli s6zler dikkatimi ¢ekti, 6zellikle
istenmeyen haller arasindaki ortakliklari gormeye yarayan kisimlar:

” ... insan nefsini terbiye amacinda diirlist olursa arzu ve hazlarin sadece onlari kullandigi esnada haz
verici oldugunu gériir. Bu vakitten sonra ise hazlar geride kalir ve insana bir yarar saglamaz. Hazlar
gecip gittikten sonra ise geriye sadece pismanlik ve eksiklik kaldigini, insanlar arasinda
konusuldugunu, bu yiizden ayiplandigini, girkinliklerin kendisine déndiigiinii gériir.

Ayni durum 6fkenin siddetlenmesi aninda gegerlidir. insan kizdigi kimseden intikam almaya ve sayip
sévmeye kosar. Hirsi sakinlesip yaptidi isi diisiindiiglinde ise davranisini ¢irkin gériir. Anlar ki yaptigi
ne évgiiye layiktir ne de yararhdir. Ofke aninda yapilan artik insanin o isle tanindidi, ayiplanmasina
sebep olan bir eksiklik olur ...”

Burada insan fitratina aykiri, idealist, Gitopik bir caba yok. Ofke de korku gibi hayatin bir parcasi. Gergek bir
tehdit karsisinda bizi ayakta tutan, kendimizi savunmamizi saglayan bir gii¢ “6fke”. Yani her zaman bir sorun
olarak goriilmemeli. Ancak kontrolden ¢iktiginda, 6fke ve intikam duygusu ylregimizi kapladiginda isler
karisiyor. Tabi 6fke ve diger konularda insanlar séyle diyebilirler: “Evet, kusurlarim var ama ne yapayim? Ben
boyleyim, degisemem...”

Bu tarz diisiincelere cevaben sunlari yazmis Seyh-il Ekber:

“Iblis’ten secde emrine karsi itiraz gerceklesmis ve kiyamet giiniine kadar digerlerine katilmistir.
Oyleyse Iblis dogasi geredi diisman, dolayli olarak da dosttur. Halife olan insandan meydana gelen
emre itaatsizlik ise zati veya mertebesi bakimindan degil, uyumlu ve uyumsuz unsurlari icermesi
yéniinden meydana gelmisti. insanin yapisi itaatkdrligi ve isyankdrligi kendinde barindirir. Béylelikle
kendisinde aykiri nispetler emre itaatsizlikle hareket etmistir. Ciinkii Cennet onun mekdni degildi.
Dolayisiyla insan orada sikinti ¢ekti. Nitekim giil kokusu pislik bécegini rahatsiz eder. Bu durum
insanin halife olmasinin sebebiydi.

Insanin dogasindaki iki ayri ézellik karisim diyarinda birbirinden ayrisir. Ayrisma sonucunda mutlu
gurup Cennet’e, bedbaht gurup ise Cehennem’e gider. Oyle ki cehennemlikler Cennet’e gitmek
isteselerdi buna gii¢ yetiremezlerdi. Demirin miknatisa ¢ekilmesi gibi siiratle atese ¢ekilirlerdi. [...] Hz.
Peygamber (S.A.V.) hassas bir sekilde buna dikkat cekmistir : “Siz atese atilacaksiniz, sizi engellemeye
¢alisacagim ama siz direneceksiniz”
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Sonsoz

Bati kokenli dgretilerin aksine islam’in ideal insani (itopik, erisilmez bir varlik degil. Nasil bu kadar rahat
konusuyorum? Clinki bu konuda verilmis ilahi bir “garanti” var tabiri caizse:

“Kim benim veli kuluma diismanlik ederse, ben de ona harp ilédn ederim. Kulumu bana yaklastiran
seyler arasinda en ¢cok hosuma gideni, ona farz kildigim seyleri edd etmesidir. (Bununla birlikte)
kulum, bana ndfile ibddetlerle yaklasmaya devam eder, neticede muhabbetime ndil olur. Onu bir
sevdim mi, artik ben onun isittigi kulagi, gérdiigii gézi, tuttugu eli, ytiriidiigii ayag (aklettigi kalbi,
konustudu dili) olurum. Benden bir sey isteyince onu veririm, benden siginma talep etti mi onu
himdyeme alir, korurum. Ben, yapacadgim bir seyde, mii’min kulumun rdhunu kabzetmekteki
tereddiidiim kadar hig tereddiide diismedim: O éliimii sevmez, ben de onun sevmedigi seyi
sevmem...” (Buhari, Rikak, 38)

Burada anlatilanlari idrak etmek, daha bir “iceriden” anlamak icin Mesnevi'ye baslarken okunmasi adet
olmus olan su beyitlere bakalim:

“Td megl mdrd bedan seh bdr nist,
Ba keriman kdrha diisvdr nist.”
Terclimesi ve acgiklamasi ise soyle:

“Ben bu halleri yasayamam deme. Higcbir zaman béyle olamam, bunlar neymis efendim fezadan uzak
haller deme. Bunlar yasanir. Neden? Yeter ki onlara meyl et. Onlarin. Sohbetinde bulun onlarin
dertleriyle dertlenmeye ¢alis. Ciinkii onlar kazandirmak igin ticaret yapan insanlardir. Onlar
ticaretlerini karsidaki kazansin diye yapan pazara kurduklari tezgah gelsin de suradan alacagini alsin
diye kurulmus tezgahtir. Kazanayim alayim davasinda degildir. Cémertlerle is yapmak kolaydir.
Huzura erisen cenabi hakka yakin olan Allah Tedld’nin kurbiyyetini ihsan eyledigi zatlar gibi olamam
deme. Zira bu senin kendine iftiran degildir. Daha dogrusu senin tevazu zannettigin bir ahlak degildir.
Bu seni atalete sevk eder c¢linkii. Sen elinden gelen gayreti teksif et, kerimlerle is yapmaya gayret et,
zira kerimler kazanmak icin degil, kendileri kazansinlar diye degil, baskasi onlarla alisveris yapan kisi
kazansin diye gayret ederler.

Dolayisiyla is sana kalsa tamam ama is sende degil ki. Kerimlere hiirmet edip onlarin séziinii dinler,
onlarin sana nasihatlerine kulak verir ve onlarin yoluna temessiik eylersen (gayret edersen)
muhakkak ki onlar gibi kerimlerden olur, Allah’i telanin razi oldugu ahlaka efendimiz sav. Ahlak-i
Muhammediyesine yani en bliylik keramete nail olursun. Bundan siiphe ettigin zaman bu tevazu
kisvesinde kibirdir. Zira sen, sendeki bliyiikliige kiigiikliige degil vasil olmak istedigin zatin, huzuruna
erismek istedigin zatin kerimligine bak. Dolayisiyla kibir yapma. Giinahim ¢oktur diyerek giinahlarini
affedecek olan zata béblirlenip giinahinla kibirde bulunma.” (Fatih Citlak)

Dipnotlar

1° Musrifligi, ahlaksizligi ve acimasizligiyla taninan Caligula Roma imparatorlugunun dérdiincii imparatoru idi.
Kendi muhafizlari tarafindan 41 yilinda éldiraldi.
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Gelenegin icinde islam San’ati (Alper Giirkan)

Fetihten elli yil kadar sonra istanbul’a gelen Mimar Sinan, Ayasofya’yi inceler ve islam mimarisinde béylesi
bliyik olcilerde eser bulunmamasindan yakinir. Glinligiinde yazdiklarina gore, inceledigi bu biyiik kilisenin,
sadece niceliksel yoniyle alakadar gibidir. Fakat konu sadece fiziksel biiytklik degildir. Burckhardt’in yazdig
gibi, “El yéntemiyle, béyle muazzam élgiilerde bir bina insd etmek, fiziki ihtisami asli niteliginin bir isGreti
kilar; dolayisiyla Sinan eserinin, Bizansh yapi ustalarina karsi teknik bir zafer elde etme ihtiyaci icinde oldugu
kadar, ayni sekilde islém’in ruhuna daha uygun bir mekén arayisi icindedir ki bunda hicbir yanhslik olamaz.”
(Burckhardt,2005:175)

islam San’ati denildiginde en genis anlamiyla Miisliiman san’atkarlarin islam kilinmig bélgelerde ortaya
koyduklari eserlerin biitiinii anlasiliyor. islAm san’ati, bir anlamiyla Miisliimanlarca fethettikleri iilkelere bir
alamet gibi dikilen eserler olmakla birlikte bundan ibaret degildir. islAm’da miindemig olan medeniyet
tasavvuru marifetiyle yeryiiziiniin her yerinde, zamana bagli olmaksizin olusturulan bu eserler, islam’in
kudsiyetini yahut tevhid inancini izhar eden bir san’atsal kavrayis ve lretimle, biitliinciil ve hususi bir tarzda
sadece geleneksel ilkelerle sinirlandirilmistir. Bu sinirlara dair detaylar igeren ¢alismalariyla taninan
TitusBurckhardt (Misliman olduktan sonra Sidi ibrahim), is/ldm San’ati adli eserinde; isldam san’atinin ne
oldugu, kaynaklarinin neler oldugu ve farkh cografive kiltiirel tesirlere maruz kalmasina ragmen bir form
birligi icinde kalisinin hangi sebeplere bagli oldugu sorularinin cevaplarini arar. Arayisi tabif olarak, geleneksel
san’atin bir 6rnegine ilham veren islam’in san’atsal derinligine egilir ve 6rnekler sunar. Bir medeniyet
perspektifi icerisinde degerlendirilebilecek olan bu ¢alisma, isldm’in bugiin evrensel sembolii gibi goriilen
Kabe’den baslar ve cesitli islam san’atlari drneklerini ele aldiktan sonra san’atin rahmi sayilabilecek sehir
olgusuna yiiklenen geleneksel anlamin ifadesiyle son bulur.

Burckhardt’in islAm San’ati kitabiyla ortaya koydugu muazzam biitiinligi anlayabilmek icin evvela salt islami
degil, bir btiin halinde gelenegin san’ata yaklasimini, san’at denilince anlasilani 6zetlemekte fayda var
elbette. Clinkl san’atadair bir tanim gercevesi olustururken éncelikle bir ayrima basvurmak zorundayiz ki bu
ayrim, san’atin geleneksel ve modern anlamlarinin temelini olusturan bir kavsagi tasvir etmektedir. Bu
noktada, geleneksel olanla modern olanin yonlerine isaret eden farkllikta, hem muhteva hem de sekle iliskin
bir ziddiyetin varhigi s6z konusudur.
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Soyle ki muhteva itibariyle geleneksel san’at; sonsuza, sinirsiza, zaman-mekan itibariyle kavranamayacak
olana, Hakikat’edairdir. Sonsuz olanin kavranmasi ve aktarilmasinda onun sebep ve ilke olarak, sonlu olanla
ve dogrudan san’atkarla arasindaki iliski de bu san’atin icrasindaki bigcimselligi belirler. Yani muhteva
dogrudan bicime yansir ve boylece sekli icerik belirlemis olur. Bu aktarimda da tanimlanamaz olani isaret
eden bir sistem olarak “sembolizm” kullanilir. Modern san’atinsa en belirleyici etkeni, san’at¢inin bizzat
kendisidir. Modern san’at, bireysellesme ve dogrudan disiince ile ilgilidir. Aydinlanma ile birlikte agkin
(transandantal) olan reddedildiginden dolay! “anlasiimaz olana isaret eden” sembole ihtiya¢ kalmamis ve
onun yerine bir tlr tercime demek olan alegori kullaniimaya baslanmistir.P.Godet’ye gére sembol alegorinin
tersidir: Alegori bir figlire varmak igin bir fikirden yola ¢ikar; oysa sembol her seyden énce ve bizatihi bir
figlirdlr ve bundan dolayi da bircok sey arasinda fikir kaynagidir. (Durand,1998:7-10) Bunun bir neticesi
olarak Burckhardt’inAklin Aynasi‘nda yazdigi gibi: “Modern insan igin san’atsalsimgecili[k]; bireysel, psikolojik
-hatta duygusal- bir temelden baska bir seye sahip degildir.” (1997:18)

Gelenegin sinirlarini belirledigi bir san’at kavrayisinin dtesinde bizatihi islam ile ortaya ¢ikan san’atsal
anlayisinin izinden gider Burckhardt. islam san’ati (izerine diistiniirken, Nebi (s.a.v.)’in vefatinin (izerinden
henliz bir asir gegmeden birdenbire ortaya cikip, yiz yillarca korunacak bir form birligi sergilenmesini
mimkin kilanin ne oldugunu sorgular. Nihayetinde “isldm san’ati soyut oldudu gibi, formlari da ne dogrudan
Kur’an’dan ne de Nebi’in sézlerinden ¢ikmistir.” (Burckhardt,2005:9) Oyleyse onu biitiinleyen nedir? Bunun
cevabini fetihlere baglayan Burckhardt, san’ata elverisli yer ve insanlarla dolu olan Arabistan’in asilmasi ve
savaslarla beraber saglanan siyasive iktisadiistikrarin, Emeviler devrinin sonuna dogru san’ati glindeme
tasidigina deginir. Burada Mimar Sinan’i ve diger Misliiman san’at ehlini harekete gecirecek olan ortak bir
islev ortaya ¢cikmistir: Fethedilen yerlere dikilen eserlerin birer isaret kabul edilmesi, islam’in yayildig her yeri
san’at ile damgalamasi s6z konusudur.

Yine de bu islev, ikincil bir sebep olmakla ve siyasi ve psikolojik bir anlam tasimakla beraber, isldam san’atinin
hakiki kaynagi olarak kabul edilemez. Clinkli onun birincil kaynagi ve esasitevhiddir: Tim temasa, tevhidin bir
yansimasi ve gesitliligine dayanir. Miisliman bir san’atgi igin bicim, tek olan 6zlin sonsuz gesitliliginin bir
yansimasidir. Bu yansima, ahenk araciliiyla olur ki ahenk, coklukta birlik (e/ vahdet fi’l kesret) ve ayni sekilde
birlikte cokluk (el kesret fi’l vahdet)'ten baska bir sey degildir. (a.g.e.:77) Fetihler sadece bu san’atin
dogusuna imkan tanimislar ve biitiinligiin temsiline birer dayanak olmuslardir. islam san’atiifadesi, “her biri
durum, birlikte cesitlilik ya da cesitlilikte birlik olgusunun bir 6rnedidir ve dolayli bir sekilde, isldm’in insan
tarafindan ortaya konmus bir terkip olmadigini kanitlar.” (a.g.e.:139)

Mekansal sinirlama olmamasini islam san’atinin gelenekle iliskisi icinde degerlendiren Burckhardt, zamanla
sinirl olmamasinin izahini da Kabe ile 6rneklendirir: Kabe kiip demektir ki bu onun esas itibariyle tarih
boyunca degismemis oldugu anlamina gelir. Kiip bicimi de geleneksel san’atlarda merkez fikriyle alakalidir;
zirve, taban nokta ve dort ana yon ile birlikte Kabe’'nin derin bir anlami vardir. Zira onun koselerine tekabdl
eden ana yonler, Araplarin kadim evren tasavvurunda “dért kése diregi (erkdn) anlamina gelme[ktedir.]”
(a.g.e.:4-5) Boylece islam san’ati, zamanin ve mekanin 6tesinden kainatin alti yéniine dogru acilir. Kur’an’da
da “insanlar icin kurulan ilk ev” (Al-u imran,96) diye anilan Kabe, kadim tarih tarafindan Allah’in arsinin alt
hizasinda, kozmik bir merkezi temsilen insa edilmistir. Bu yapi sdyesinde bir merkez tecessiim etmis ve
bdylece cennetten arza inen Adem, semadatavafettiklerini gérduigi melekler gibi tavaf edebilmistir.
(Koksal,2005:42) Burckhardt’a gore, tavaf ritiieli ile ilahiGaye’ye teslimiyet ya da kendini verme demek olan
islam arasindaki iliski agiktir. (Burckhardt,2005:5) Ki Kabe, hakikatin tecessiim edisine imkan saglayan merkez
fikrine bir karsilik verir. islam’in temeli olan tevhid, varlhigin (viicid) birligi ile ma’nevi boyutu biitiinlerken,
ma’nadansudlr eden kainat ise fizik boyutu olusturur. Bu merkez; kadim kozmolojide kadinatin merkezinin
giines (Schuon,1997:169) olmasi, insanin merkezininse ilaht akli sembolize eden kalp olmasi (Nasr,2001:165)
gibi diinyanin merkezinin de Kabe olmasiyla agiga gikar.
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Belirli bir sembolizme dayanarak dinf kaynaklarca dile getirilen gerceklikler diizeyini asmayan islam san’ati,
alem tasavvuruyla irtibath olarak bir biitiin halinde islam’in metafizik cercevesi sayesinde bir dil
kazanabilmistir. Bu dil olmaksizin onun temel maksadi olan hakikatin izhar edilmesi s6z konusu olamaz.
Nitekim Burckhardt, “Varhigin Askin Birligi” diye dilimize gevrilebilecek olan Vahdet’iilViicid fikrini dile
getirmek, gorundr kilmak isteyen bir san’atkarin elinde (g vasita oldugunu yazar. Bunlar; varolusun tek bir
Varlktan kaynaklanigini tercime eden geometri, birligi zaman diizeyinde hissedilir kilan ritm ve mevcidatin
gorundr kihnmasini saglayan isiktir. Bu tespitle birlikte NGr suresinde, ‘Allah semdélarin ve arzin ndrudur’ diye
baslayan 35. ayette, bu n{irun esyayi yokken var kilisina ddirmitesabih yorumu aktararak islam’in geleneksel
Ogretisindeki metafizik 6gelerin san’atla birlikte nasil i¢ ice durdugunu goésterir. Esyanin varligini sadece
O’nun ndrundan aldigi 6lclide kazanabildigine deginerek “ilahi Birlik hakkinda isiktan daha miikemmel bir
sembol“linbulunmadigina deginir. (Burchardt,2005:91)

Burckhardt, islam’in sikca g6z 6niine getirilen tevhid vurgusu tizerinden olusturulan varligin askin ve tek
ilke’de bir olusu fikri etrafinda olusan san’atsal biitiinligii bdylece ele alirken, form ile &z arasindaki iliskiden
islam san’atinin metafizik derinligine egilir. Bunu, kiire metaforu iistiinden yaparak kiirenin, form (mevcudat)
ile formsuz ilkesi olan nokta (viicud) arasindaki esigi temsil ettigini belirtir. Buna gore, “Kiire, ilke olan
noktanin merkezden ¢evreye dagiliminin sonucu oldugu halde, diizenli formlar kiireden niteliksel
farklilasmayla, dolayisiyla diizensiz formlar ya da arizi formlar ise niceliksel bir parcalanmayla akarlar.” Bu
dagilmayi varolusun tiim diizeyleriyle beraber dislindiglimuzde, kiire ile “Varligin kavranilmaz noktasindan
tasan/sudur eden Ruh (er-Ruh)“un anlatildigini, diizenli formlar ya da suretler ile de “Ruh’ta bulunan ilk
érneklerin veya sabit ézlerin (el-ayan’iis-sabite)” anlatildigi gériiliir. Tim kapsamin ilkesi olan noktanin,
zamansal ve mekansal olarak herhangi bir boyutu ve degisim hali yokken, en uctaki her sey bir dalgalanma
misali gelip gecici ve fanidir. (a.g.e.:90)

islam san’ati, metafizige bagl olarak ortaya konulmus olan isldm medeniyeti perspektifinin de bir unsuru
olarak kendine mahsds bir saha var etmistir. ibrahim Kalin’in gésterdigi gibi medeniyet, bircok kavram ve
kavrayisin bir araya gelmesiyle olusmus merkezi bir mefhimdur. Kalin’a gore, bir diinya gorisliniin zaman ve
mekan boyutunda tezahir ve tecessim etmesi demek olan medeniyet kavrami altinda “varlik tasavvuru,
dlem fikri, kozmoloji, ahlék, siyasi ve sosyal diizen, sehir hayati, kiiltiir ve diger kavram ve kurumlar” ile
beraber san’at anlayisi da ortak bir semantik alana sahiptir.(Kalin,2010:4-21)

Bunun sebebi, tek bir hakikatten zuhur eden insan-din-kainat biitinligidur. Belli bir yaratma diizeni
icerisinde var edilen kainatin igcinde hayat bulan insanin, ahiret saadeti icin dine dayanmasi zorunlulugunun
bulunmasi gibi diinya saadeti icin de dine dayanarak Allah’in yaratma diizeni olan cosmosu kavramasi ve
diinyayi da onun yasalarina uygun bir tarzda insa etmesi gerekmektedir. Kainatin bitlnlikli dizeni demek
olan makrokozmosa karsilik, mikrokozmos olan insan da yeryiiziinde medeniyeti insa etmektedir. insan
tarafindan kurulan bu diizenliligin isleyisi icerisinde san’at, diizenden ilham almasinin yani sira merkezi bir rol
de Ustlenmistir ki, geleneksel toplumlarda san’atin bilgi kavramindan ve zanaattan ayirilamamasinin sebebi
de budur.

Ki Burckhardt da modern zamandan 6nceki devirlerde geleneksel toplum igerisinde, bir sey lireten her
san’atcglya zanaatkar (croftman) denildigini, sadece nazarf bilgi degil, amelibeceri de isteyen her disiplinin
san’at olarak kabul edildigini yazar. San’at ile zanaatkarlik arasindaki ayrilma, san’at ile bilgi arasindaki
kopusla birlikte Avrupa’ya 6zgi bir olgudur. Nihayetinde geleneksel medeniyet icinde san’at vasitasiyla
aktarilan bilginin (marifet), hakikatin klli ilkeleriyle bir irtibat tesis eden hikmeti de icerdigi soylenmelidir.
“Bilgi, bir isin parcalarinin uyumlu bir biitiinliige kavusturulmasina imkdn vermekle kalmaz; onun sagladigi
semalar ya da ana kalip ve modeller insan kavrayisinin da temelinde yatan gériinmez birligin aynasi gibi is
goriir.” San’at bu cergevede, yapilan islerin haricinde ma’nevi bir disiplin olarak da gorilmektedir. Misliman
san’atkar icin, eserin glzelligi Allah’in sifatinin bir yansimasi oldugu gibi kullandigi ve gelistirmeye hacet
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gormedigi alet edevati da kul olarak onun yoksullugundan baska bir seye karsilik gelmez. Bunu idrak
edebilmek ve “giizel bir geng (feta) olan Hz. Ali araciligiyla Resulullah’a ulasan ruhani bir iliski icinde olmak
icin” san’atgilar, bir zanaatkarlar birligine (craftcorparation) katilirlar. Bylece san’at -zanaat ve meslek
olarak- futtvvet ile insani olgunlastirma icin bulusmus olur. (Burckhardt,2005:225-226) Zaten medeniyetin
kendisi gibi, onun izharini saglayan ilim, teknik, meslek/san’at mefhimlari da dogrudan kutsal olana iliskin
olup, bu sayede birer seyrisiiltk sistemini de ihtiva ederler. Meslekleri inisiyasyon (irsad) icerisinde
degerlendiren ve geleneksel toplumlarda san’at ile meslek arasinda bir ayrim olmadigini yazan Guénon’un
deyisiyle, “Sdyet, meslek insanin kendisine ait olan, onun 6zgiin dogasinin bir tezdhiirii ve yansimasi olan bir
sey ise; (...) onun bir inisiyasyona temel olusturabilmesini ve hatta, genelde, bu amaca en uygun sey oldugunu
anlamak kolaydir.” der. (Guénon,2000:65)

TitusBurckhardt; cami, medrese, kiimbet, tlirbe, minyatur, tezhip, tezyinat gibi muhtelif zamanlarda fakli
cografyalarda yapilmis san’at eserlerinin resimleriyle dolu kitabi isldm San’ati‘nda; islam san’atinin dogusu,
gorsel san’atlar, ortak dil, san’at ve ayin gibi bircok konuyu bir bitiiniin parcalari olarak ele alir. Bu
bitiinliikte, duygusal bir hedefi olmasa da isldm’la meydana gelmis onca eserin ayni hissi uyandirdigi akis,
onun hikmete ve hakikate dayandiginin da bir isareti olarak gorullr. Yazarin bilim ve kozmoloji gibi konularla
birlikte daha genis bir kapsamda yazdig makalelerden olusan bir diger eseri olan Aklin Aynasi ile birlikte
Islém San’ati; okuyucuya geleneksel olanin birligi ve bitiinligiine dair aydinlatici bir seyir imkanini da bu
isaret sayesinde sunmaktadir.
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Aydinlanmanin Diyalektigi ve Kiiltiir Endistrisi / Adorno —
Horkheimer (Alper Giirkan)

Sosyoloji Notlari‘'nda Cemil Merig kiltlirlin 161 ma’nasi oldugunu yazar; “161
mdndsi olan kelimenin hicbir méndsi yoktur.” diye ekler. (Merig,1997:304)
Onu bu kadar keskin olmaya iten, miinevverlerin kelimeleri mikrop kapar gibi
kapmasidir. Nihayetinde dilimize sonradan, Avrupa’dan ithal olan kiltir, her
seyle bitlnlesik olarak kullanilabilecek, ugsuz bucaksiz anlamlar
yuklenebilecek, her kaliba sokulabilecek bir mefhumdur.

Yine de onun sosyolojik baglamda en genis anlami “yasam tarzi”dir ki bu yazi boyunca kiiltirden bu anlam
kast edilecektir. Yasam tarzi anlaminda kdltiir, tabiatin mensuplarinin tabiatla kurduklart iliski tarzidir
diyebiliriz kisaca. insani anlamiyla kiiltiir icin, maddi élgiilere gére yeme-icme, barinma, iletisim gibi yasamsal
ihtiyaclarin karsilanmasinda basvurulan yontemlerin bicimlerinin timddur. Daha genis bir cercevede, sadece
insan degil tim tabiatin varolus tarzi/hayat Usl(bu olarak da gérmek mimkiindur elbette. Bu yaklasim ile
kiiltir, medeniyet ve uygarlik kavramlarindan farkli olarak insani tabiat ile birlestirir. Onu tabiatin bir uzanimi
yapar. Medenf insanin tiim etkinligiyle tabiata hiikmedisine, onu bir nizama sokusuna ragmen; kiiltirel insan
edilgendir, dogaya ve ¢evreye hiilkmetmeye degil onlarla uyum iginde var olmaya ¢abalar. Doganin
sartlarinda yasantisini bicimlendirmek igin ugrasir.

Toplumsal acidan ele alindiginda, bir toplulugun yasam tarzini belirleyenin ortak bilincalti oldugu
disindldtginde kaltar; belirli bir yasam alaninda belirli bir tarihsellik icinde ortaya ¢ikan bir toplumun norm,
deger, inang, ideal ve dislincelerinin misterek bir ma’na etrafinda bi¢cim kazanarak yasam alanina yansimasi
olarak gorillr. Bu yonden modern toplumlarda hegemonik giig, iktidar veya sermaye; insanlari
yonlendirmek, insanlar lzerinde bir denetim kurmak ve bu sayede onlari kitleler haline getirmek adina
kiiltire daima basvurmustur ve basvurmaktadir. Toplumun yasam tarzinin motive edici bilingalti stregleri
Gzerinde olusturulacak hakimiyet ile aliskanliklar, tilketim ve diisiincenin kendisi lizerinde bir denetim
imkani, iktidarlari kiltlir Gzerinde ¢alismaya itmistir.

Temeli Aydinlanmacilarin ilerlemeci bakisina, Comte ve Marx’in evrimci dislincelerine dayanan toplum
miihendisligi calismalari ile, toplumun artik kendine mahs(s dinamiklerinin ve kurumlarinin olusumunda
“dogalligini” kaybetmesinin, tepeden belirlenmis deger ve normlari i¢sellestirmesinin ve bir kitleye
donltsmesinin temin edildigi bilinmektedir. Buna gore sosyal bilimlerin Urettigi bilgi, toplumlara
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uygulanabilecek kesin asamalarin oldugu varsayimi ve bu varsayima dayanan determinizm, sosyal evrime yon
verebilmek adina toplumun kitlelesmesini, ideolojik dayatmalari, jakobenizmi ve sosyal denetimi
mesrulastirmistir. Felsefe ve teolojinin birbirinden ayrilmasi ve devaminda din ve devlet yapilarindaki
ayrismaya dayanan laiklik prensibiyle bosalan askin otoritenin yerine devlet olgusu oturtturulmustur. Bu
sayede kiltir de ideolojilerin yanilsamalar treten bir makinesi haline getirilmistir. Propaganda ve
manipulasyonlarla zihni karartilan diinya, dilenen bigimde sekillendirilmeye baslanmistir. Kisaca denilebilir ki
kiltdrin ideolojik arag haline gelisindeki temel maksat, toplumun kitlesellestirilmesidir. Ki ge¢gmiste ulus-
devletlerle beraber ideolojilerin de bugiin devletler-isti diyebilecegimiz hegemonik sermayenin de bir
toplumdan ziyade kitleye daha ¢ok ihtiyaci olmustur.

Kaltdrian kapitalist diizendeki yogun islevine odaklanan Frankfurt Okulu teorisyenleri, kapitalizmin
totallestirici egilimlerini ve kiltlrd tahakkim aleti haline getirmelerini “kiltir endistrisi” kavramiyla agarlar.
Bu egilimin nedeniyse donemin liberal Glkelerindeki tekelci kapitalizmin ve Avrupa’da yayilan fasizmin
olusturdugu menfi tesir ile komunist ve sosyalist sistemlerdeki umutsuzluktu. Kiltir endistrisinin kitle
kiltdrinden farkl oldugundan s6z eden Adorno bu kavramla, kitlelerden kaynaklanan bir kiltiir anlayisinin
online gecmek istediklerinden bahseder. (Adorno,2003:76) Habermas tarafindan Adorno ve Horkheimer’in
en karanlik kitaplari diye nitelenen Aydinlanmanin Diyalektigi‘nde (1947) dile getirildigi gibi “buyuk kiltr
acenteleri” tarafindan uretilen kiltir endistrisi, kiiltlirel Grinlerin de birer meta haline getirilmesini dile
getirmektedir. iki diisiinir, bu kavrami XIX. yiizyilhin sonu ve XX. ylizyilin baslarinda Amerika ve Avrupa’da
yayilan eglence endistrisinin kiltlrel bigimlerinin metalagsmasi anlaminda kullanmiglardir. (San ve
Hira,2007:286) Endustri teriminin ilk anlamiyla alinmamasi gerektigini yazan Adorno, bu terimle dogrudan
Uretim sirecinin kastedilmesinden ziyade kiltlrel malin standardizasyonu ve dagitim tekniklerinin
rasyonellestirilmesine isaret edildigini belirtir. (Adorno,2003:78)

Frankfurt Okulu distntrlerinin kiiltiire odaklanma sebeplerinin basinda, kapitalizmin sadece ekonomi-politik
ile agiklanamayacak kadar karmasik olusundan hareket etmeleri vardir. “A.B.D.’de bulunduklari dénemde
Amerikan baskaninin politik iknalar icin radyoyu kullanmasina, hiikiimetin siyasal propaganda icin kitle
iletisimini kullanmasina, Amerikalilarin sinema ve tiyatroya gidislerine; magazin, komik kitaplar, seks
dergileriyle yeni kitlenin lrettigi kiiltiiriin lriinlerine, ucuz kurgularin genisleyen poplilaritesine sahitlik
etmislerdir.” (Kizilgelik,2000:220) Frankfurt Okulu teorisyenleri, kapitalizmle birlikte Aydinlanma ve
modernlik paradigmasini da insana 6zgurlik vadederken yeni egemenlik bicimleri ihdas ettigi icin elestirirler.
Formel veya aragsal akli, en temel mes’elelerinden birisi haline getirirler. Aydinlanmanin Diyalektigi‘nde,
totaliterlik olarak niteledikleri Aydinlanmanin tasarisinin diinyanin biylsiini bozmak oldugunu yazan
(Horkheimer ve Adorno,2010:19) distintrlerin de sezinledikleri tizere ortaya ¢ikan bu yeni egemenlik
biciminin temel karakterini homojen bir toplum yaratma ideali olusturmaktadir. (San ve Hira,2007:283)
Homojen toplum yaratma idealinin vasitasi olarak da kiltlre, klasik Marksizm’de sadece bir istyapi unsuru
olarak bakilirken ve iktisat tarafindan bicimlendirildigi ileri struliirken teorisyenlerce daha kritik bir deger
atfedilmektedir.

Bilindigi Gizere kapitalist diizeni analiz ederek elestiren Marksist yonelimler, bir catisma teorisi temelinden
hareket ederler. Diyalektik materyalist bir felsefe olan Marksizm, toplumun yapisini da altyapi-tstyapi ikiligi
ve ayrimiyla kurgulayarak maddt bir temelden, iktisadi merkeze alarak yorumlar. Buna gore Uretim iliskileri
dahilindeki Gretim tarzi veya iktisadi rejim, toplumlarin san’at, hukuk, ahlak, kiltir gibi soyut ya da dogrudan
maddi olmayan karakteristiklerinde belirleyici rol oynamaktadir. Ekonominin belirleyiciligine itiraz etmeyen
Frankfurt Okulu teorisyenleriyse, kitle kiltlrinin Griinleri sdyesinde statiikonun yeniden Uretildigini
savunurlar. Herkes statiisline uygun tiiketim bigcimlerine motive edilerek sistem rasyonellestirilmekte ve sozii
edilen tahakkim diizeni boylece insa edilmektedir.
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Boylesi bir diizenin devamliliginin saglanmasiyla birlikte hemen her seyin metalasmasi, ticarilesmesi ve
poplilerlestirilmesi ayni anlamlara gelmektedir. Tiketimin bir sahasi olarak kultlrel Gretim, yiksek ve
popiiler diye ayristirilmadan; her seviyeden insana, her begeniye gore tasarlanarak sunulur. “Burjuva
toplumlarinda yliksek kiiltiir ve eglence kiiltiirii arasinda kesin cizgilerle bir ayrim vardi. Kitle toplumunda ise
yliksek kiiltiir, eglence kiiltiiriine ve popliler kiiltiire karistirilarak tiimden kitlesel ve ticar7 bir hale
dénlistirilmistiir.” (a.g.m.:288)

Bu anlamiyla bir ddnem Oguz Atay’in popllerlestirilmesiyle, Serdar Orta¢’in poplilerlestirilmesi arasinda bir
fark yoktur. Her ikisi de sermaye ve tiketim iliskisi agisindan ayni maksatlar etrafinda bitlinlestirilmistir. Her
seyin metalastirilmasi yoluyla elde edilen yiksek kiiltlir-popiiler kiltlr denkligi sdyesinde goriinliste
toplumsal anlamda esitlikci bir yapi olusturuyor ve bireysellesme dne ¢ikiyor gibidir. Oysa gercek boyle
degildir. Hatta bunun tam da karsiti bir gergeklik s6z konusudur: Clinkd kiltlr endUstrisi, bireyi de bir “6zne
degil nesne” konumuna yerlestirmektedir. (Adorno,2003:76)

Biling ve bilingalti diizeylerinde bir baski ve denetime tabi tutulan bireylerin hayattan kacip saklanabilecegi
bir siginak olduguna dair bir yanilsama yaratilmasiyla giliclendirilen ideoloji sdyesinde bilincin yerini
uygitsincilik almistir. (a.g.m.:78-81) “Kimse kacamasin diye herkes icin bir seyler éngériilmiistiir, farklar
tesviye edilerek birbirine uydurulmus ve cekici kilnmistir. Halkin ihtiyaglari seri niteligi tasiyan bir hiyerarsiyle
karsilamak, ézelliklerin sirf matematiksel olarak yaziya dékiilmesine yaramaktadir. Biitiin tiiketicileri
kapsayacak capta bir takim kategorilendirmeler (level) yapilmakta, kimse de bunun neden béyle olduguna
iliskin bir soru soramamakta, olayi oldugu gibi kabullenmektedir. Halka diisen gérev, kendi tipi icin seri halde
tiretilen drtinleri tiiketmektir. Birer istatistik malzemesi olarak tiiketiciler, propaganda mekénlarindan artik
bir farki kalmayan arastirma mekanlarinin haritalarinda gelir gruplarina gére ayrilmakta ve kirmizi, yesil,
mavi alanlara dagilmaktadir.” (Horkheimer ve Adorno;1995:11-12)

Ayni zamanda kdltirel Grunler de diger Grunler gibi kullanim degerlerine ilaveten gosterge degerleriyle
fiyatlandirilir. Boylece klasik bir edebiyat eseri tiim edebi yetkinligine ragmen, gorebilirse popdiler bir yazarin
eseri kadar ancak kiymet gorir. Gosterge degerinin piyasadaki belirleyici vasfindan 6tird, kiltirel Grinlerde
de eserin yetkinligi, kifayeti, glizellik degeri dnemli olmamakla birlikte, reklam ve halkla iliskiler calismalari ile
trend olmasi yani modalasmasi saglanir. Bu sayede kitleler, uluslararasi konumlarina ragmen ayni kitaplari
okur, ayni mizikleri dinler, ayni filmleri seyrederek aralarindaki onca kiiltiirel farkhliga ragmen ayni seylerden
haz duyarlar. Eskiden de kdiltiirel eserlerde bir kar arayisi oldugunu yazan Adorno, bunun eskiden dolayli ve
eserin 6zlinden bagimsiz bir haldeyken artik kesin ve dolaysiz olan faydanin saklanmayan 6nceligi
oldugundan s6z eder. (Adorno,2003:76)

Modern donemde baskin ideoloji olan kapitalizm agisindan kiltiiri ele almak gerektiginde sistem igin kiltur
iki siireg itibariyle 6nem kazanmaktadir: Uretim ve tiiketim siirecleri. ilk olarak kapitalist sistem, {iretim
surecinde kiltlrl bir yeniden-iretim vasitasi olarak degerlendirir. Yani ¢alisanlarin Gretim disi zamanlarinin,
Uretim icin harcayacaklari emegi yenilemesi demek olan emegin yeniden-liretimi; insanlarin yasam
bicimlerine dogrudan el atilip bireyi sisteme baglayacak bir halde tutmayi da igerir. Bu anlamiyla kapitalizm
icin klltur, Gretimin devamliligi igin Ureticileri daima verimli ve hazir tutmak geregine gére bicimlendirilir.
Zamanin tam planh hale getirilmesi, niceligin 6n plana gikarilmasi, faydanin en biyiik deger olmasi gibi
bicimlendirmeler sayesinde drnegin insanlar fast-food ya da hazir gidalara yonlendirilir; hikmet, felsefe, ilim,
san’at yerine cabuk ve kolay alimlanabilecek eserlere, zaman 6ldlrecek oyunlara, eglenceli (komik ya da
erotik) iceriklere cekilir. Populer olana 6zendirilen kitleler, 6zendikleri nesnelere erisebilmek adina kolece bir
calisma diizenine boyun egerler ve sistemin ¢arki icinde sadece emeklerini degil bos zamanlarini da satarak
ezilmeye devam ederler. Tim kdiltirel alanlar bu sayede ticarilestirilmistirler.
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Bu durum ayni zamanda kultlrin kapitalist sistem icin isleyen ikinci slreci olan tiiketim boyutuna da karsihk
gelmektedir. Endustriyel toplumun iktisad? dinamikleri agisindan her Gretim ayni zamanda bir tiiketimdir.
Uretim siireci disindaki ¢calisanlarin, insa edilmis maddi degerler dizgesinde kendine bir karsilik bulmak
sayesinde bosluklari doldurmaya calistiklari bu yasam tarzi, bir kiltiir modeli olarak tiiketimi tiim hayatin
odagina yerlestirir. Fight Club‘da denildigi gibi: “Nasil bir koltuk takimi beni en glizel sekilde ifade eder!”
tlrtinden soru(n)lar, toplumsal olarak agirlk kazanir ve genel bir egilimi yansitir. Boylece ortaya ¢ikan toplum
tipi, sosyolojide tiketim toplumu olarak anilmaktadir.

Tuketim toplumunun felsefi altyapisini olusturan postmodern siireci en iyi analiz eden yazarlardan birisi olan
Baudrillard’in gosterdigi gibi, glinimuzde iletisimin glicl sayesinde kamusal uzam bir gésteri olmaktan
cikarken, 6zel uzam da bir sir olmaktan ¢citkmaktadir. Artik gercek diye nitelenen, diinyayla kurulan baglanti
degil televizyon ekranlarindan verilendir: Televizyon diinyadir. (Sarup,1996:236) Gercekle gercek olmayanin
(sanal), modelle gergegin birbirine karistigl bu diinya, Baudrillard’in “hiper-gercek diinya”sidir: “Haber
sizsiniz, toplumsal sizsiniz, olay sizsiniz...“ Baudrillard, konuyu kismen baska bir diizlemde ele almissa da
‘Yeni Medya’ ile isaret ettigi alan, buglin bir diizen halinde ortada durmaktadir. Ki bu diizende her birey bash
basina bir ‘medya kanali’ olmustur adeta. Bireylerin, ka¢ takipgisi oldugu, lrettigi iceriklerin ne kadar
paylasildidi gibi verilerin 6lgiimiinii yapan (...) bircok site (bile) vardir. (Baudrillard,2010:53)

Modern siirecin 6tesinde postmodern siiregte, artik herkes kendine ait bir sayfada yazarlik yapiyor,
ucuzlatilmis teknoloji sayesinde fotograf cekip, film kurgulayabilir, kendi atélyesinde hobilerini san’ata
donisturebilir. Bu sayede kiltir bashgi altinda san’at ve hobi birlestirilir ki bu postmodern siirecte her seyin
ic ice gecmisligiyle uyumlu bir durum var eder. Horkheimer ve Adorno’nun yazdiklari gibi: “Her seyin her
seyle 6zdes olmasinin bedeli hicbir seyin kendiyle 6zdes olmamasiyla édenir.” (Horkheimer ve
Adorno,2010:30)

Degerlendirme ve Elestiri

Bu gergevede Aydinlanmanin Diyalektigi‘nin yazarlarinin tespit ve degerlendirmelerinin bazi noktalarda
tenvir edici yonleri oldugunu sdéylemek mimkdin. Evvela elestirel teorisyenler, Aydinlanma ve moderniteye
elestirel yaklasmislardir. Aydinlanmanin mitlere tepki iceren yaklasimlarina ragmen kendi basina bir
mite/soylenceye donustuguni yazarlar. “Nasil séylenceler aydinlanmayi tamamlamadiysa, aydinlanma da
attigi her adimla mitolojiye daha ¢ok gomiiliir. Aydinlanma séylenceleri yikmak igin tiim malzemesini
s6ylencelerden alir; bu sekilde yargilanan konumunda séylencesel biiyiiniin etkisi altina girer. Yazgi ve
misilleme stirecinden ona misillemede bulunarak uzaklasmak ister. S6ylencelerde olan biten her sey olup
bitmis olmanin kefaretini 6demek zorundadir.” (a.g.e.:29) Moderniteyi kapitalizmle birlikte okuyarak insanin
dogal varolusunun nasil bosluga birakildigina isaret ederler.

Aydinlanmanin Diyalektigi’nin en dikkate deger vasfiysa genel olarak Frankfurt Okulu’nun belirleyici yoni
olan kultdr elestirisi Gzerine odaklanmasidir. Bu noktada Okul’un her ne kadar maksist elestiride bir Gstyapi
unsuru olarak kabul edilen kiiltiri belirleyici bir tarzda incelemis olsalar da Marx'in ideolojiyi, bir tir
dislinme hatasl, yanlis biling olarak ele alisi ve bunu toplumsal tahakkiimin vasitasi haline getirmesinden
hareket ettikleri sdylenebilir. Ki Marx’a gére ideoloji, “Uretim araglarina sahip olan egemen sinifin gercedi
carpitmasi ve béoylece lirettikleri maddi kosullara ait yanhs bilgidir. Nitekim maddi tiretim araglarina sahip
olan bu sinif, zihinsel iiretim arac¢larini da elinde tutarak toplumun entelektiiel giictinii de elinde
bulundurmaktadir.” (Temirkaynak,2008:32) Daha sonra Okul’un bir iyesi olan Marcuse, kiltiirtin bu etkisini,
sosyalizasyon siirecinde ailenin yerini kitle iletisim araclarinin almasi ile agiklayacaktir. (Kizilgelik,2000:221)
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Burada Frankfurt Okulu’nun, kiltiri ele alirken onun baskinligina odaklanmalarina ragmen Marksist hatada
Israr ettikleri séylenebilir. Kitle kiltiriinden hareketle kiltiiri var kilanin ekonomi olduguna saplanip
kalinirlar. iktisadin, kiiltiirel bir tarz olabilecegi tistiine gitmeyen yazarlar igin kiiltiir, iktisadin bir aracindan
ibarettir. Bu sebeple kapitalizm icin de bir tahakk(im vasitasi olmaktan ileri gitmez. Nihayetinde Bati
Marksizmi icinde de anilan Okul, Aydinlanmaya, moderniteye yonelttikleri sert tenkidi Marksist altyapi-
Ustyapi ayrimina tevcih etme noktasinda duraksamislardir denilebilir.

Ayni sekilde 6zellikle Max Horkheimer ve Theodor Adorno, kiltiiriin Gnemini kavramis olmalarina ragmen,
onun ne oldugunu dogru tanimlayamadiklari icin bocalamislardir. Bu bocalamada Marksist okumalarin
kibrinden o6tara kaltlrl, kaltir endistrisine indirgemislerdir: Tek bir forml, tiim tarihi, sosyal varolusu
¢O6ziimlemeye yetecektir onlara gére! Maniptlasyona, kitleye, propagandaya (ve reklama) vurgu yaparken,
tiim bunlarin kiltirtin kuvvesi olan musterek suuraltiyla alakasini dogru bir tarzda tespit edememislerdir.

Yaklasimlari ve kavramsallastirmalari yoniinden Frankfurt Okulu’nu anlamak icin bir anahtar olan
Aydinlanmanin Diyalektigi‘ni genis bir agidan elestirmek mimkdin. Yine de bir sosyalizasyon aracina
donustirilerek statiikonun devamini saglayan ve bir endistriye donistirilerek somurinin devamlihigini
saglayan kultirian kapitalist anlami Gstline yazan yazarlarin bugiind, kiltlrel eserleri ve glindelik hayati
anlamlandirmada dislince tizerinde her hallikarda kesin bir etkilerinin oldugunu yadsimak s6z konusu
degildir. Bu sebeple Aydinlanmanin Diyalektigi, sadece kiiltir mes’elesi acisindan degil, Aydinlanma,

modernite ve kapitalizmin dogum, gelisim ve ilerlemesini, bircok yénden ele alarak diisiincenin ufkunu
genisleten kiymetdar bir eser olarak degerlendirilmektedir.
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Oliim’iin Evi / Dominique Lecompte (Mehmet Yilmaz)

Copte buldum bu kitabi, oturdugumuz binanin ¢opligiine
atilmis kitap cesetlerinin arasinda. Cocuklugumdan beri boyle
“pis” bir huyum vardir, cope atilan kitap olilerini toplarim, tek
tek bakip bir hayat belirtisi ararim... Korku romanlarini
hatirlatan bu kitabi elime alir almaz sayfalarin kipirdadigini,
harflerin nefes aldigini fark ettim:

“... “Annemin élmesi bitince eve geri gelecek degil mi?’
Ktigiik cocuklar 6liimiin uykudan farkh oldugunu
anliyorlar ama déniis yolunu agik saniyorlar. [...] Bir giin
yine asadidaki salona inmistim, ailelerin tabut
kapanmadan énce son bir veda igin toplandiklari yere.
Herkes sessizce sirasini beklerken koridorun basinda
telash bir kadin belirdi. Ter icinde, kosarcasina girdi
salona. 9-10 yaslarinda bir kiz bir de oglan vardi
yaninda. Geng kadin ‘kizkardesimi gérmeye geldim,
cocuklarla degil tabi, bunun annesi’ dedi oglani
gostererek. Cocuklarla disarida kaldim. Oglanin dik
bakislari beni delip geciyordu. ‘Senin annen mi?’ diye
sordum. Yiiziime bakti, cevap vermedi. ‘Annen ¢ok
glizel, onu gérdiim biliyor musun?’ dedim. Arkadan yasli
ailenin aglama sesleri geliyordu. ‘O yine seni korumaya
devam edecek, eger gérmek istiyorsan teyzene
soylemen yeterli’. Basiyla istemedigini isaret etti, iki eli
birbirine yapismis, parmaklari diigiim olmustu. ‘Al
benim elimi sik biitiin kuvvetinle, sonra ben de gidip
annenin elini sikacagim senin igin’ dedim. Hafifce giiliimsedi, sonra elimi sikti var gliciiyle. Teyze
oglanin bir de kiiciik kiz kardesi oldugunu séylemisti. Ben annesinin tabutuna kadar gidip elini siktim
ve oglanin yanina déniip elini tuttum. Sonra ‘Eve gidince sen de kardesinin elini sikarsin unutma.’
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diye fisildadim. Gézleri yaslarla doldu. ‘lizgiin olunca aglamak normaldir, annenin tabutunu

kapatmak icin sen isaret vereceksin tamam mi? Miisade ediyor musun? Kapatalim mi?’ diye sordum.
Basiyla onayladi. Teyze ile uzaklasirken bana déniip giiliimsedi. Annenin dosyasina baktim, baba
oglanin gézleri éniinde anneyi gégsiinden 6 kez bicaklamis, kadin kendini evden disari atmis ve yola
diisiip éImiistii. Baba hapisteydi. Hi¢c unutmadim o ¢ocugu, kirilgan oldugu kadar gli¢liiydii. Giinliik

dertlerim ise o glin géziime ufacik gériindi...”

Tanitmak istedigim kitapta Paris morgunu 22 yildir yéneten adli tip doktoru Dominique Lecompte hatiralarini

ve Olim (=Hayat) hakkindaki diisiincelerini anlatiyor. Hayatini morgda gegcirmis, 6lenler kadar geride

kalanlarla da ugrasmis bu “doktor” hanimin kitabini okurken doktorluk meslegine bakisimizin haddinden
fazla modernlestigini fark ettim. Oliim’ii doktorun basarisizhigi gibi kabul ediyor modern insan. “Basarisiz”
doktorlara dava aciliyor hatta bazen tekme tokat girisiyor insanlar! Oysa hastaliklarla “savasan” doktorlarin
mevtaya ve yakinlarina karsi oynayacaklari bir rol daha var. Bir insani 6limden kurtarmak nasil bir “basar”

ise huzurlu bir 6lim ve husu icinde yapilan bir cenaze de basari olarak gorulebilir, gérilmelidir:

“..Oliilerin icinde yasiyorum; ve tabi sevilen bir insani aniden kaybetmekle baslayan duygu

firtinalarinin: isyan, pismanhiklar, sucluluk duygusu, nefret, umutsuzluk... Olen yakinlarini gérmeye
gelenler icin bu sok bulusma ayni zamanda benzersiz bir tecriibe: KGh kesif bir tefekkdiir ani oluyor kéh
yogun bir izdirap ... Arkadaslarimin géziinde éliilerin doktoruyum. Ama ayni zamanda yasayanlarin

da doktoruyum, Oliim ile ilk kez karsilasan insanlarin. ”

Evet, modern kent yasami oOlileri ve olimleri halledilmesi gereken

bir sorunmus gibi gz 6niinden uzaklastirdi. Devlet dairelerinde

pasaport, ikAmetgah gibi siradanlasan, prosedirlesen birer “masa”

artik dogum ve 6liim. Sertifikalasan, seri numaralasan Hayat’i
(=0lim’) diisiinmek ne zor!

Ulus-devlet tipki kapitalist sirketler gibi herseye istatistik
penceresinden bakiyor. Hani diyorlar ya “insan kaynaklari” diye.
Hatiralar ve cesetler de acilen derine gdmilmesi (=unutulmasi)
gereken nikleer atiklar gibi.

Endustrilesmek, siradanlasmak, anonimlesmek... Evlerimizin ve
sehirlerimizin disina ittigimiz o “sessiz nasihatc1” artik duyulmaz,
dinlenilmez oldu. Olim’ii diisinmeyen insanlar toplulugu kendine
haz verecek her seyi hemen istiyor. A¢gozIilik ve acelecilik

zannediyorum bu yizden bir ideoloji haline geldi. Totaliter rejimlerde Stalin’i, Atatlirk’d ya da Hitler’i sevmek
mecburiyeti vardi. Bugiin biyolojik yasami sevmek ve Oliim’ii unutmak mecburiyeti var, totaliter propaganda

Oyle istiyor: “Siz 6zelsiniz, siz daha iyisine layiksiniz! Hemen alin sonra ddeyin, hi¢c 6lmeyecekmis gibi

yasayin, varliginiz armagan olsun Ekonomik varlklara!”

Oliim artik gdzden irak, géniilden irak... Hastahanelerde dogdugumuz gibi yine orada 6liiyoruz. Kaza, cinayet,
intihar sonucu meydana gelen 6liimlerin de yolu morgdan gegiyor. isin icine sug ihtimali girince cesetler
insanlarin mahremiyetine mecburen(?)
tecaviiz ediliyor ve ailelerin adam gibi yas tutmalari miimkiin olmuyor. Hele irkgi ve militarist bir gazeteci
glruhu insanlari meze yapmaya baslamissa! (Bkz. “Miptezel Basin Dibe Vurmus Dediler, Sasirrrdim!” ve

blrokrasinin “seyi” oluyorlar, savcilar, polisler, otopsi raporlari, ...

“Terdorist evlatlarimiz ve Anzak leslerimiz(!)” isimli iki makale)
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Fakat Oliim ile saglikh bir iliski kuramiyorsak biitiin su¢ modernitenin degil tabi. Lisan da buna engel
olabiliyor. Konusurken ve yazarken 6liim sebebi olan olay ile Olim’iin yasanmasini yani gercekten dlmeyi
birbirine karistiriyoruz: “Babamin éliimiinden sonra ¢ok sikinti gektik” diyen birine bakin mesela. Biyolojik
hayatin bitmesine sebep olan trafik kazasi ya da kalp krizi gibi anlik, noktasal bir olay ile Oliim siirecini bir
tutuyor. Oysa dogdugumuz andan itibaren baslayan yasam siiresi ayni zamanda 6lme sirecimiz degil mi? Her
glin batisi kum saatimize diisen ve geri getiremeyecegimiz kumlara tekabiil etmiyor mu? Jack Kerouac’in
dedigi gibi:

“... Ruhumu takdis edin, 6liim konusulmaya deger tek mevzudur. Zira orasi vehimin ve hatalarin
bittigi yerdir. Oliim adina ‘hayat’ dedigimiz madalyonun éteki yiiziidiir ...” (Visions de Gérard, 1972)

Sen’in 6liimiin

Sevdigimiz bir insan 6ldiglinde ilk defa Sen’in 6liiminle tanisiriz. O gline kadar “insanlar dogar biylr ve
olir”. Ama anne, baba ya da bir kardes 6ldiglinde boyle degildir. Bize yakin, senli benli oldugumuz, ayni
sofrayi paylastigimiz insan 6lince ilk defa siranin bize gelecegine inanmaya baslariz. Herkesin 6limiinden
Ben’in 6limine giden yolda ilk duraktir Sen’in 6lim{:

“... Qighklar ve inlemeler hergiin morgun duvarlarinda yankilanir. Sevilen insandan kesin ve geri
déndiiriilemez bigimde ayrilmanin idrak edilmesidir bu. Bazen ¢ighklardan duvarlar titrer adeta.
Kimse kayitsiz kalamaz bu seslere [...] Acinin disa vurulmasi kadar bosluk hissinin dogurdugu korku da
vardir bu ¢ighklarda. Tanidik birinin élerek biraktigi bosluk ...”

Kadin yazarlara has duyarlilikla yaziyor Lecomte. Peki insanlari korkutan nedir? Sadece sevileni yitirmek,
6zlem/hasret gibi bir bosluk mudur? Yoksa... ? Ruhun 6l¢tilmez, bélinmez sonsuzlugu ile onun zarfi, kutusu
olan beden arasindaki ugurum mudur bizi korkutan? Ama her zaman gérmeyiz, miisahede etmeyiz bu
ugurumu. Glnlik hayatin kosturmasi, gecim derdi, para biriktirmek, kariyer yapmak derken gilinler gegip
gider. Sair Ahmet Erhan’in misralarindaki gibi “gériinmez bir el hayatin sesini bogan o ¢anlara birdenbire
dokunur ve éliim gelir, daglar yiiziinii, saglarini, bir kdgit torba yirtilir, portakallar sagilir sokaga, Oliim
gelir, dogum tarihlerine ve diislere aldirmaz”. iste béyle zamanlarda anlariz ki deliler ve sanatgilar aslinda o
kadar da deli degildir, sadece bize perdeli olan bazi seyler onlara gosterilmistir. Oriimcek korkusu ya da
issizlik korkusuna benzemeyen, objesi olmayan bir korkuyla
tanisir insan. Bas harfi biyik yazilmaz tzere Sayin Korku bir
matkap gibi gerkceklerden 6rilt duvari deler, Hakikat'in 15181
gozleri kamastirir. (Bkz. korku matkabi bahsi, Derin insan kitabi)

(9) Ay

Fakat bazen insan kalbi asiri doldurulmus ve zorla kapanmis bir [/ ) é
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“..Seine nehrine bakan bekleme salonu glines iginde.
Yelkenliler suyun (izerinde kayiyor. Saatlerdir sessisce
duran ve kizinin cesedini gérmeyi reddeden yasl adama déniip ‘Sizi bir kag dakika bekletecegim,
kizinizin viicudunu hazirlamamiz gerekiyor’ diyorum. Tek kelime yok. ‘Beyefendi, kizinizin ¢ok giizel bir
yiizii var’. Adamcagdiz birden bire konusmaya basliyor: ‘Annesi éldiigiinde 14 yasindaydi, erkek kardesi
kanserli...” Konusuyor, konusuyor. Artik tasiyamadidi, onu ezen, girtlagini sikan bir ¢antayi bosaltmak
istercesine konusuyor. Sonra birden sessizlik. Kizinin yanina gétiiriiyorum babayi. Bir siire yalniz
kaliyorlar. Geri déndiigiinde géziinde bir damla yas. Aglayamiyor bu insan. Dopdolu, fazla dolu,
yagmayi beceremeyen bir sagnak yagis bulutu gibi...”
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intihar

Kendilerini 6ldiiren insanlarin bu fiilde aradiklari 61im degil belki
de, dayanilmaz hale gelen bir 1zdirabi 6ldirmek istiyorlar. Geride
biraktiklari kah uzun kah kisacik mesajlardan muellifin gikardig
sonuc bu. Aile bazen gérmuyor bu i1zdirabi, ¢cogu kez gérmek
istemiyor. Sorunlu bir evladi oldugunu anlamak istemiyor aile:
“Nerede hata yaptim? Hersey yolundaydi, bir sevgilisi vardi, is
bulmustu, neden yapti bunu?” Morg midiresi Dominque
Lecompte bazen ¢ocugu intihar eden annelerin agik¢a “onu ben
éldiirdiim, dertlerine ¢are olamadim” dedigine bile tanik
oluyormus.

Ne ¢ok insan var “kendi kaderini yazma” vehmiyle yasiyor. insan tabiatindan gelen bir 6zellik bu. Kendimiz ve
sevdiklerimiz icin herseyi kontrol edebilecegimizi zannetmek aslinda ¢ok agir bir ylik degil mi? Bu ylizden
yakinlari intihar eden insanlar biiyiik bir sucluluk duygusuna kapiliyorlar. Fakat bir gercek daha var: insan
yeme-icmeden ibaret olmadigi gibi cocuklarin ihtiyaglari da gida-giysi ile bitmiyor. icabinda yoksul bir anne-
baba cocuklarina bos bir tencereyi aciklayabilir ama sevgisiz birakilmis bir cocuk icin “hersey yolundaydi,
neden intihar etti?” demek kanaatimce yanls olur. Bos bir kalp bos tencere gibi degildir, cok ama ¢ok agirdir.
Kelimelerin bos biraktigl her saha siddetle, kinle, intikamla doluverir:

“Bir kari-koca ogullarini gérmek icin geldi, yanlarinda bir de geng kiz vardi. Yakasinda bir (stiin
hizmet madalyasi tasiyan baba kendini ‘yiiksek memur’ olarak tanitti. ilag kutulari arasinda 6lii
bulunan oglunun viicudunu o sabah incelemistim. Ayak parmaklarindaki siyah oje dikkatimi cekmisti;
yliziinde ve gébegdinde piercing vardi. Polis dosyasina gére dolabinda ‘gotik’ kiyafetler ve yerde
babanin yazdigi bir mektup bulundu. Anlasilan baba-ogul diyalogu ¢ok iyi degildi. Oglan bilgisayar
ekranina kisa bir mesaj birakmisti: ‘Size yalan séylemekten biktim!’. Bu seref madalyali baba icin
morga gelmek zorunlu bir imtihan oldu. Bu dram kabul edilemezdi. Tekrar edip duruyordu bunu.
Yiiksek memur baba oglunun izdirabini fark etmemisti. Oglunun cesedine dogru yiiriimeye basladik,
tras olmadigi icin 6ziir diledi benden. Cevap vermedim. Anne ve kizi baslari 6ne egik, sessiz bir
dayanisma icindeydiler. Baba etrafinda hig bir hissi tecelliye yer birakmiyordu. [...] Béyle sessiz
ailelerde kendini tutmak, gériiniisii kurtarmak herseyin (istiinde. Ne bir ¢iglk ne bir inleme. Izdiraplar
sttiste yigihyor ...”

Oliim’ii yasamak yeniden

Aileden biri vefat ettigi zaman insanlar daha zor katlaniyorlar eskisine kiyasla. Hele bu vefat ani bir sekilde
mesela bir trafik kazasiyla gelmisse. Misliman dahi olsa insanlar 6lme fikrini daha zor kabulleniyorlar. Neden
boyle oluyor?

internet kafelerde genclerin konusmalarina dikkat ettiniz mi? “Ooolum 7 kere 6ldiirdiin lan beni, 2 canim
kaldr” Oyunlardaki sanal 6lim ve medyanin show-lastirdigi 6liimler glinliik hayati dolduruyor ama gercek
Oliim fikri nerede? Belki bilimsel calismalarin siirekli ilerlemesi, doktorlarin hastaliklara ¢are bulmasi ve insan
dmriiniin uzamasi da etkiliyor 6liim algisini. Olim’e (zahiren) sebep olan hastaliklar maglup edilebiliyorsa
Oliim de maglup edilemez mi bir giin? Boyle bir algi seziyorum insanlarda. Ortalama insan émriiniin 40-50 yil
oldugu asirlardaki 6ltm fikri nerde, 100 veya 120 yil yasanabilecek bir diinyadaki 6lim fikri nerede? Bir de
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agri kesicileri ekleyin bu listeye. insana 6limli oldugunu, sthhatinin daimi olmadigini hatirlatan acilar, agrilar
da cikip gitti glinliik hayatimizdan.

Bunun yaninda 6lim{ unutmak icin gosterilen biyilk ¢aba, hi¢c 6lmeyecekmis gibi yasama arzusu gosteren
insanlar var her yerde. TV'de eglence programlari, kutlamalar, senlikler... isterseniz deneyin, is arkadaslariniz
ya da aile fertlerinizle bu konuyu konusmaya ¢alisin, 6limden bahsedin biraz. insanlar yiiziiniize tuhaf tuhaf
bakacaktir degil mi?

Ama 6lim fikrinden toplum olarak kagmanin agir bir bedeli var:

“... bana éyle geliyor ki bireylerdeki yasama sancisi gittikce artiyor ve aklin islemesine engel olacak bir
seviyeye geliyor. Oyleki sevdikleri birinin éliimii ile karsilasmak tam bir trajedi oluyor. intiharlarin
arttigina tanik oluyoruz, aileler arasi intikam amagli cinayetler artiyor, alkol komasindan ve asiri
dozda uyusuturucudan élenler artiyor.

Sug édrgiitlerince islenen cinayetler de degisti. Meslege ilk basladigim yillara kiyasla gengler arasindaki
hesaplasma cinayetleri ¢cok artti. insanlar mihenk noktalarini kaybediyorlar. Hersey giderek
hizlanmakta, insanlarin beklentileri de dyle. Herseyi hemen isteyen bu toplum icin ne Simdi’den baska
zaman var ne de éliimii diisiinmeye vakit.

Biitiin bu faktdrler 6liimii reddetme durumuna getirdi bizi. Oliimii reddetmek ise insan kavramina
bakisimizi etkiledi. Bir asirdir kiiskiiniiz 6liime. Hayatin anlamini, varolusumuzu sorgulama imkénini
da kaybettik. Birey icin tek 6nemli olan sey yasamin gliciine niifuz etmek ve sinirsiz bir iyimserlik
icinde olmak. Sonlu / 6liimlii oldugumuz fikri yerine sinirsiz haz alma fikrini koyduk. Bulasici bir
hastalik gibi éliilerden kagiyor artik insanlar. “Onu iyi hatirlamak istiyorum” bahanesiyle élen kisiyi
gbrmek istemiyorlar. Tabutlar aceleyle kapatiliyor ve arkasindan hizh bir cenaze...”

Pisman olmadim

Copten buldugum bu kitap sayesinde bilmek ve inanmak kelimelerinin manalari Uzerine yeniden dislinme
firsati buldum: Gunlik dilde inanmak zayif bir bilgi. Bir Gst derecesi bilmek. “Sana inaniyorum, kontrol
etmeme gerek yok... Ne? Benzine zam mi geldi? inanmiyorum! - Oyleyse gazeteye bak!” . inanmak insanin
aklini birine eMaNet etmesidir, ama bunun i¢in eMiN bir bilgi kaynagi lazimdir. Emniyet yoksa deney ve
gozlemle, ampirik olarak, ispat etmek gerekir: “Su 100°C’de kaynar, inanmiyorsan kaynat suyu, termometre
ile éigiiver”. Ama insan kendi 6limine inanamiyor. (Bkz. Tolstoy’da 6lim disiincesi) Gercekten 6lecek
miyim? Herkes 6lmis. Ya ben?

- insanlar élimlidiir,(1)

- Sokrat insandir.

- Demek ki Sokrat 6lumludir.

- Ama bu Sokrat igin sdéylenmis. Sokrat bilir mi annemin sitlaginin tadini? Dibi yanmis tencerenin nasil
koktugunu? Benim gibi Bogaz'da cay icti mi O? Ya Bebek’te yedigim sarimsakli kofteleri? Galatasaray’in
sampiyon oldugu sene sokaklarda bagirdi mi1 benim gibi Sokrat?

Kendi hayat hikdyemizin basrol oyuncusu olan “Ben” figiiranlarin dlmesine sasirmiyor. insanlar 6liir. Herkes
oliir. Ama “Ben” herkes degil ki! Ozel biri o!

Hayattaki hic bir sey 6lim kadar kesin olmadigi halde inanmak neden bu kadar gli¢? Herkesin bildigi fakat
inanmadigi bir sey 6lim. Normal bilgilerin aksine benim 6limim kesin bir bilgiyse bile bu yasamsal
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bilgilerden degil. Zannediyorum bizzat tecriibe ettigimiz “Ruh’un éliimsiizliigii” diinyevi manada bitmez
tikenmez bir slireye tekabil etmiyor. Ruh’un 6limsizlGgi Ruh’un zaman-disi olusuna isaret ediyor. Zaman
disi derken... Dinyevi zamanlarin disinda ama muhtemelen ilahi bir zaman tarafindan iHaTa edilen bir MuHiT
icinde... (Bkz. Derin Zaman Kitabi) Oliim’ii akletmek “Zaman disi” olma halini de tecriibe etme imkani veriyor.
Empirik olmayan, sayilmayan, élciilmeyen ve bu diinyadan olmayan Oliim bize hem bu diinya hem de Ahiret
tizerine bilgi veren bir kitap gibi. Ne mutlu Oliim Kitabini okuyabilenlere!

Dipnotlar

1° ivan ilyi¢’in Olimd, Tolstoy’dan yaziya uyarlama
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Attila ilhan’in ikinci Yeni ile ideolojik Savasi (Alper Giirkan)

Attila ilhan, “miithis bir yanilgi icindeydi” dedigi Menderes’i ve
politikalarini elestirerek yazdigi 6ns6zii ile farkh dergilerde yayimlanmis
yazilarinin muhtevasina iliskin ipuclari vererek baslar ikinci Yeni
Savasi‘na. Siirin kendiliginden ortaya ¢ikan bir duygu seli olmadigini,
diger kiltirel Grinler gibi iktisadi bir altyapinin toplumsal biling ile
olusturdugu diyalektik sonucu ortaya ¢iktigini degerlendirdigi igin kendi
metoduyla bir saptamaya girisir: “Birinci Yeni (Garip) inénii Diktasi’nin
siiridir, ikinci Yeni ise Menderes Diktasi’nin!” (ilhan,1996:7)

Bu saptamayi kronolojik olarak ele aldigimizda Garip siirine bakmali
Once: 1936'dan itibaren muhtelif dergilerde siirleri yayimlanan Orhan
Veli, Melih Cevdet, Oktay Rifat ile birlikte ortaya ¢ikan bu akim adini,
mevzubahis sairlerin 1941'de beraber yayimladiklari “Garip” isimli
kitaptan alir. Eski siiri reddedip yeni olduklari iddiasi, onlarin gelecekte
Birinci Yeni diye de anilmalarina sebeptir. Bilindigi lizere Garipgilerin
siirlerinin temel 6zelligi geleneksel siirin reddedilmesi, s6zl ve estetigi
belirli bicimsel kaliplarin disinda var etme gayreti ve s6z san’atlarini gereksiz bulduklari igin aruz, hece ve
kafiyenin disinda bir siir séylemek istemeleridir. Bunu yaparken amacglari Orhan Veli’nin ifadesiyle bir siirde
takdir edilmesi lazim gelen ahengin ne vezinle ne de kafiyeyle temin edilemeyecegidir ki “O ahenk vezinle
kafiyenin disinda da vezinle kafiyeye ragmen de mevcuttur.” (Kanik,1991:24) Kisaca, akimin tiim
temsilcileriyle beraber Orhan Veli; Ozkirml’nin deyisiyle, “kendisinden énce siir ne degilse onu yazmaya”
(Ozkirimli,1975:5) ¢alisan bir sairdi. ilhan, Avrupa’da ortaya ¢ikan siirrealist ayaklanmanin etkisinde eski siiri
yikip yeni bir siir olusturma gayretinde olan Cahit Sitki, Ahmet Mubhib gibi sairlerin yani sira “gercek bir
hiirriyet ve toplum siiri bilesimi arastirip duran toplumcu sairler“in de atlanarak énctligin “tek parti, tek sef,
tek millet” devrinin resmi sairleri dedigi Garipcilere verilmesini de ayrica elestirir. (1996:237)

Bu noktada Attila ilhan’in onlara yénelttigi elestiriyi iki boyutuyla ele alabiliriz. ilhan, Garipgilerin indni
Diktasi’nin siirini yazdiklarini séylerken ilk olarak onlarin sicak savas yillarinin (1914-1945) bir Grind
olduklarini, ikinci olaraksa resmf edebiyat mahsulii olduklarini dile getirmektedir. (ilhan,1996:7-11) Bu
yonden ilhan’in diyalektik diizlemi Garip siirini; iktisadi ve politik referanslarla ele almaktadir. Garip siirinin
seklen ve muhteva yoniinden kendi anlam ¢izgisini Avrupa’daki siir gelismeleri icine dahil etmesi yoniinden
modernist bir karakter tasimasi, ilhan icin Orhan Veli ve arkadaslarini Batililasma hevesindeki siyaset ve
biirokrat kadrolarla birlestiriyordu denilebilir. Siyasi olarak antiemperyalist olan ilhan’in siirde toplumsallig
One cikarmasi; onun Garipgilerin dildeki karsi-seckinci tutumlariyla uzlasmasina da imkan tanimamaktadir.
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Bilakis siir bu haliyle halka inmek adina estetigini yitirecektir ona gére. Clinkii ilhan bigim-6z tartismalarinda
aslil tayin edici unsurun 6z oldugunu disiinse de “sanat eserinin, bicim ve 6z 6gelerinden karilmis siibjektif bir
bilesim” oldugunu, “6z égeleri ile bicim 6geleri arasinda basarili bir denge kurulabilirse” ortaya bir san’at
yapitinin ¢ikabilecegini dile getirmektedir; ¢linkl san’at, “dogrunun glizellikle birligidir, giizel olarak
séylenmis dogrudur.” (ilhan,1996:38)

ilhan’in Birinci Yeni’ye yonelttigi “resmi sanat” itham, tabii olarak ikinci Yeniciler tarafindan da dile
getirilmistir. Ozellikle “sivil sair” sdylemini 6ne siiren Ece Ayhan tarafindan tiiretilen “sosyalbiirokrat”
kavrami bu elestiriyi 6zetler bir mahiyet kazanmistir. Ancak iki elestiri niteliksel olarak fakli mecralarda yer
almaktadir. Ki Attila ilhan’in indni Diktasi olarak niteledigi donemin sonrasinda gelisen liberal yaklasimlarin
san’ati olarak ele aldig ikinci Yeni siiri de tipki Birinci Yeni gibi Batici bir tutum ve iktisada yaslanmaktadir.

Attila ilhan’a gére “Menderes’in gériilmemis kalkinmasi“nin temeli sudur: “Bir yandan tarim gelistirilirken, bir

yandan ticaret burjuvazisi semirtilecek; tarim fazlasi ihrag edilip, elde edilen dévizle ‘gelismislerin’ (irettigi
sanayi triinleri bol bol satin alinacak!” (ilhan,1996:38)

ilhan’in da bir ddnem yazdig1 Y6n dergisini ydneten Dogan Avcioglu’nun, Tiirkiye’nin Diizeni‘nde Menderes
doénemine dair yaptigl bazi degerlendirmeleri séyledir: “Kamuoyunun dikkatini cekmeyen ufak bir nokta,
1950 se¢imlerinden 6nce Amerikan Haberler Merkezi’nin ‘Halk Tarafindan Kurulan Bir Hiikiimet’ adli bir
brostir yayinlamasidir (...) ABD’nin Tiirkiye’de demokrasi degil, her seyden énce bir ‘ileri karakol’ istedigi
basindan beri bellidir.” (Avcioglu, 1969:249) ” ‘Toprak Reformu yerine tarim reformu, devletcilik yerine 6zel
tesebblis ve yabanci sermaye, badimsiz dis politika yerine uydu dis politika, Ky Enstitiileri yerine imam-Hatip
Okullari, hiirriyet yerine 141. ve 142. maddeler’1946°daki ¢cok partili hayatin kimler yararina bir hareket
oldugunu acik¢a géstermeye yeterlidir.” (a.g.e.:250) Kisaca, kitleleri vatandas olma duygusuyla tanistiran ¢ok
partili hayatin toplumsal anlamiyla ileri bir hareket oldugunu yazan Avcioglu, DP iktidari ile birlikte
Batililagsmis burjuvazi ve toprak agalarinin ittifaki sonucu ” (...) prekapitalist diizenin kalintilarini tasiyan bir
toplumsal yapida genel oy, bey, aga, seyh, tefeci tiiccar v.b. gibi hakim siniflari tasfiye edecek yerde, onlari
giiclendirmistir.” (a.g.e.:254-255)

Ozetle Menderes déneminde, liberal demokrasi anlayisinin iktisadi gerekliligi anlamina gelen serbest piyasa
ekonomisi bir Amerikan isbirlikgiligi olarak ortaya ¢ikmistir. Tarimda makinalasma adina yapilan dis
yardimlarin gayesi de Il.Savag’tan sonra yikilan Avrupa’nin sanayilesme olanaklarinin gelistirilmesi adina
Tirkiye’'nin bir tarim {lkesi haline getirilerek Avrupa’nin tarim ambari yapilmak istenmesidir. Bu amag
dogrultusunda Toprak reformu adindan umulan bir reform olma niteligine sahip olmayip, Menderes’in
kendisi gibi blylk toprak sahipleri igin zengin imkan var etmis; sanayilesme ise devletgilik ilkesi disina
¢ikilarak yabanci sermayenin kontroliine birakilmistir.

ikinci Yeni'yi bu baglamda Soguk Savas’in ve liberal bir san’atin temsilcisi olarak géren Attila ilhan, ikinci
Yenicilerin yazdigi Pazar Postasi‘nda Muzaffer Erdost’un “Siirin tekniginin ilerledigi caglarda giderek siyasi
islevini yitirdigi” s6zlinli, Cemal Streya’nin ayni dergide ¢ikan siirleri ve siir Gstline yazdiklari ile gelisir bulur.
ilhan, Siireya’nin siire hareketini saglayanin toplumsal degismeler oldugunu yazmasiyla zencilere iliskin Bun
adh siirinde herhangi bir gercekei sairin degindigi temalara degindigini gdsterir. Cemal Slreya, Turgut Uyar,
ilhan Berk ve Sezai Karakog¢’un ortak metod ve ana ilkeler etrafinda birlesemediklerini vurgular.
(ilhan,1996:42) Toplumcu bir siir damari arayan ve Tanzimat’tan beri her iyi seyin kdkiinii mutlaka disariya
baglayanlari siirekli tenkid eden ilhan’in ikinci Yeni’nin “kapalilik” adina toplumdan iradigini ve soyutlandigini
da bu noktada ele alir. ilhan’a goére bu durum, apolitik siirin sifrelerini icerir: “Oktay Rifat ve ilhan Berk, Tiirk
siirinin bu iki bliytik eyyamcisi, kasila kasila ‘siirin amaci higbir zaman belirli bir sey anlatmak dedildir’, ya da
‘siir bir sey anlatmaz, giizellik bir sey anlatmaz ¢linkii’ diyebiliyorlar. Toplumsal esthetique anlayisinin imge
kurami ve mekanizmasi iyice yozlastirilarak tam da menderes diktasinin istedigi politika disi (apolitique) bir
siir yeniligi kihgina sokulmus.” (a.g.e.:121)
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Degerlendirme

Edebiyatin, hakikatle olan iliskisini ve 6zline dair ma’nevi anlamliligini yitirmesi demek olan modern séylemi,
metinleri bir “toplumsallik” zindanina hapsetmistir denilebilir. Bununsa bize gore sebebi, toplumsalligin
iktisadl varolusu demek olan ideolojik durusudur. Diinyanin anlamina iliskin tasavvurun, ma’nanin
yogunlasmasi fikrinden uzaklasarak madde ile ¢oziimlenmesi ve kiltlrin bir bitlin halinde bu ¢6ziimlemede
aracsallastiriimasi, modern edebiyatin da roliine iliskin bir belirleme olusturmustur. Bu yénden Attila ilhan da
kendi perspektifinden baktiginda modern Tirk siirindeki agmazi iktisadi bir temele oturtarak yapmakta ve
siirin gelenekselliginden yahut hakikatinden ayri olarak toplumsal mevcudiyeti, 6z-bicim diyalektigi ile
okumaktadir. Ne var ki bazi noktalarda bir tikanma da yasadigi gozlemlenmektedir: Ornegin Ece Ayhan’in
soyleminde goriilen “sivil” karakter bir liberal temayl olarak addedilebilirse de bunu da asan ve
postmodernist soyleme dayanabilecek; “blyik anlatilari” hedef alabilecek bir noktadaki durusu yani sira,
devlet karsisindaki tutumunda liberalligin de 6tesinde anarsist bir yikiciliga dayanabilecek tutumu gézden
kacmis gibi durmaktadir. Bu ydénden 6zellikle Ece Ayhan siirini Attila ilhan perspektifinden okumanin dogru
bir neticeye ulastirmasi mimkin gériinmemektedir.

Yine benzer bir yaklasimla ele aldigimizda ilhan’in elestirdigi bir diger sair Sezai Karakog ile -her ne kadar
ilhan onu yazmadiysa da- Cahit Zarifoglu’nun da ikinci Yeni icinde degerlendirilen siirlerinin “kapalilik”
yoniinden, ayni acidan tenkid edilecegi muhakkaktir. Ne var ki her iki sair de siirin modernist karakterinden
yola cikmislarsa da muhteva yoniinden blyuk bir farklilasma ile dini sdylemin zorunlu baskinligina yaslanarak
psikolojik alana degil ma’nevi alana yonelmislerdir. Bu sebeple Zarifoglu ve Karakoc¢’un da Ece Ayhan gibi,
ikinci Yeni’nin iktisadi diizlemi icinde degerlendirilme imkanlari yoktur.

Attila ilhan siir kitaplarinin arkasina ilave ettigi “Meraklisi icin Notlar’da siirlerinin yazilisina, anlamsal
baglamlarina ve geri planlarindaki olgulara deginmesi yani sira siire ve edebiyata iliskin notlarini da paylasan
bir sairdir. Bu notlarinda 6ze iliskin olarak ideolojik ve toplumsal ¢dziimleri, bigcime iliskin olaraksa siir
anlayisini agik eden deginileri vardir. Bu deginilerinden de yapilacak ¢ikarsamalar isiginda ilhan’in éz-bigim
diyalektiginde imgenin roliine iliskin yaptigl vurgulardan onun tim modern edebiyatta oldugu gibi bireysellik
ve psikolojik uyarilmalar ile yazdigi sonucu da ortaya cikmaktadir. Bu cercevede Attila ilhan’in modern siir
icin merkeze aldigi toplumsal yaklagim dikkate alindiginda; inénii Diktasi’nin siiri dedigi Garip akimini ve
Menderes Diktasi’nin siiri dedigi ikinci Yeni'yi genel olarak dogru okudugu degerlendirilebilir. Ancak kendi
siirindeki modern agmazlari asmak hususunda bu okumanin kendisini de daralttigi ve toplumsala ait ma’nevi
ve ruhsal dalgalanmalardan uzaklastirdigi da gergegin diger yliziini olusturmaktadir.
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Son Konusma / Randy Pausch (essenza)

“lleriye bakarak, yasamdaki noktalarini birlestiremezsiniz. O noktalari
ancak, geriye baktiginizda birlestirebilirsiniz. Bu yiizden noktalarin
gelecekte bir bicimde birlesecegine simdiden inanmaniz gerekir. Bir
seylere inanmak, giivenmek zorundasiniz. Kadere, yasama, karma
o6gretime, neye olursa olsun, bir seye kesinlikle inanmalisiniz. Bu
yaklasimim beni hi¢ bir zaman diis kirikligina ugratmadi; yasamimdaki
tim farkliliklar, bu inanglarim sayesinde gergeklesti... Eninde sonunda
6lecegimi diisiinmek, yasamda bliyiik secimler yapmama yardimci olan en
o6nemli etkendir. Ciinkii yasadigimiz diinyaya ait tiim beklentilerimiz,
gurur, kibir, basari, basarisizlik gibi bu diinyanin séziim ona énemli isleri,
6liim s6z konusu oldugunda bir anda tiim énemini yitiriyor, tam anlamiyla
kocaman bir ‘hi¢’ oluveriyor.” (Steve Jobs)

Degerli Mehmet Ali Birand’in vefatini 6grenince, nedendir bilmem aklima
Randy Pausch® geldi. Sanirm hayata bakis acilarinda, ortak bir seyler
buldum. Pausch, eger bilginin sistematik halinde sunumunu saglayan bir bireyse, o zaman kisiden
yansiyanlarin toplamina baktigimda; Birand da dyle. Elbette Pausch ile ortak yani, sadece bu degil. Caliskan,
sorgulayici, atak, bir sey konusurken aklinda birgok diislince beliren ve belki bu anlamda sevimli yanini ortaya
¢ikaran, mitevazi, erdemli, mutlu, cocuksu ruhunu kaybetmeyen, 6grenmeye agik-6gretmeyi seven, umutlu,
hayran biraktiran, isini-ailesini seven, icten, cesaretli, bilge...

Aklima ilk gelenleri siraladim. iki ismin bende biraktigi izler bunlar. Giizellik kategorisinde yer alan birgok
b6limun, kendilerinde hayat buldugu bireyler/glizel insanlar; Sevgili Birand ve Pausch. Onlari béyle anarken,
cogumuzun “son konusma” adindaki videoyu? izledikten sonra, kesfettigi Pausch’tan yani “son konusma” adli
kitaptan® bahsetmek istiyorum.

“Bir insan, 6lecegi zamani bilse ne yapar?” sorusunu, diisinmek durumunda kalan, zamanin ne kadar degerli
oldugunu anlayan/anlatan ve bu zamana sigdirabileceklerini-sevdikleri icin- distinen/tasarlayan bir kisi;
Pausch.

Pausch, “Ne yapmaliyim?” sorusu etrafinda, titizlikle dtsinir. “Son Konusma” olarak adlandirdigi bir
konusma ve konusmanin genisletilmis halini barindiran bir kitap, hazirlamaya karar verir. Yasamin sona erme
durumu, bilinen bir gercektir. Ancak yasamin ne zaman sonlanacagini bilmek, sanirim oldukca zor bir durum.
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Pausch bu zorlugu yasadigi andan itibaren, hayatina dair anlattig oykileri Jeffrey Zaslow’a (dénemin bilinen
gazetecilerinden) telefonla aktarir. Boylece éykiler, bu glizel kitaba dontsdr.

Aslinda “son konusma karar1” bir teklif Gizerine disliniildi. Carnegie Mellon’un (Pensilvanya’da yer alan bir
Universitedir-Pausch bu Universitede profesoérdi) “son konusma serileri” adinda, yillardir diizenledigi bir
organizasyonu vardi. Bu kez bu seride, Pausch’in da olmasi istendi. Serinin adi “yolculuklar” olarak
degistirildi. Se¢ilmis profesérlere “kisisel ve profesyonel yolculuklarindan diisiinceler sunmalarini” istediler
(s.11). Ve Pausch, teklifi kabul etti.

O donem zarfinda, Pausch’a pankreas kanseri teshisi konmustu. Pausch, bu konuda iyimserdi/ bu durumu
asacagina inaniyordu.

Otede, yolculuklar serisinde yapacagi konusmasi icin; “tedavi oldudu sirada, konusmalari diizenleyenler e
postalar géndermeye basladi:“Ne hakkinda konusacaksiniz?” diye sordular.” (s.12) Clinkl Pausch akademi
diinyasinda, goz ardi edilmeyecek bir resmiyetin oldugunu biliyordu (kisinin mesguliyetinin 6nemi yoktu).
Pausch, o hafta kanserle olan miicadelesinde, sona gelindigini 6grendi...

Artik birkag aylik dmri kalmisti...

Ve bu konusma, son konusmasi olacakti...

Aslinda bu konusmayi iptal edebilirdi...

Herkes bunu anlayisla karsilardi...

ilgilenmek durumunda oldugu birgok sey vardi...

Ailesi, sevdikleri...

Ancak her seye ragmen, son konusma fikri parlakligini koruyordu...

Bu konusmanin gercekten de son konusma olmasi belki de 6zel bir sunuma davetti...

Neden olmasin!

“Bu konusma, 6nemsedigim pek ¢ok insanin, beni bir bedende gdrebilecekleri son firsat olacak” diye disiindi
(s.15).

Pausch, geride birakacagi sevdiklerine, bir armagan birakmak istedi...
Bu konusma, onun icin anlamhydi...
Bu durumda, konusmadaki performans da 6nemliydi...

Performansa anlam katan ilk parilti, konu bashgi ¢linkil ¢cekim glicli anlatilan 6zneyle ilintili...
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Ve Pausch kararini verdi: “Sahip oldugum tiim basarilarim, sevdigim her sey, ¢cocukken sahip oldugum
hayallere ve hedeflere dayaniyordu ve ¢cogunu gergeklestirmeyi basarmis olmama.” O halde, konu bashgi
soyle diyelim: “Gergekten Cocukluk Hayallerinizi Gergeklestirebilmek.” (s.18).

Son konusmanin 6zel olmasi icin detayli olarak dislindii... Hayatini yansitan ¢ocukluk hayallerini, kendi
olmasini saglayan énemli noktalari/ isimleri... Yani hayatta inandig1 degerlerin, olusmasina katki saglayan
unsurlari... Her seyi son konusmaya aktarmaliydi...

Pausch, bu konusmayi nigin yapmasi gerektigini biliyordu. Cocuklarinin, yaslari ufakti. Bu durum, anilarin
hatirlanabilmesini zorlastiran bir faktordii. Meslegi paralelinde, yapacagi en belirgin isin, 6zel bir konusma
olacagini diisinmistl. Zati Pausch bir konusmaciydi. Yasami ne kadar sevdigini ve yasamda 6nem kildig

degerlerin neler oldugu hakkinda konusabilirdi...

Pausch kendisini bekleyen yiizlerce davetli arasinda, yasadiklarini ve yasadiklarinin kendisine kattigi anlami,
gorsel etkilerle batinlestirdi ve sevimli bir hatibe donist...

Aktarim gergeklesmisti...

Boylece cocuklarina hediyesi hazirlanmisti-ve diinyaya (hazirlanan son konusma ve bu konusmanin
genisletilmis hali olan kitap, blylik begeni kazandi)...

Pausch ’in hayat hikayesi, Zaslow’un yardimiyla giizel bir kitap haline geldi...

Kitapta bircok ana baslik ve basliga ait boliimler yer aliyor. Kitaba biitlinliyle baktigimizda 4 ana baslik s6z
konusu.

-Gercekten Cocukluk Hayallerinizi Gergeklestirmek
-Maceralar... ve Alinan Dersler

-Bagkalarinin Hayallerine Olanak Vermek

-Her Sey Yasaminizi Nasil Yasadiginiza Bagli

Konu basliklari ana temayla butinlik arz ediyor. Temaya uygun her hikaye, bizleri de icine dahil eden/
yasayanla ayni hisleri paylasmamizi saglayan, icten yazilmis anlatilar...

Ortak nokta su: hayal dedigimiz kavram, cogu zaman yasanilacak ana tekabul eder. Sans+zaman var oldugu
slirece, hayallerimizi gerceklestirme orani yiksektir.

Pek tabii yasamin her ani 6nem tasir ve “an”, ansizin olumlu ya da olumsuz gidisata yonelebilir. Anlik gizgi
degisimine tabi yasam c¢izelgesi; merkezinden yakalanmazsa kisiye emekli hlizni yasatir -ki bu
belirginlesmede sinir tanimayan hissiyatin dogurganhgidir.

Oysa yasamda belirlenen amag ve bu amaca yonelik denge 6nem tasir. Otede zaman ile umut birlikte raks
eder. Ve her etkilesim bir bitiinlesmeye yolculuktur. Ug asagi bes yukari Pausch’in da bizlerle paylasimi bu
yonde...
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Dilerseniz, kitaptan bazi cimlelere yer verelim (Pausch, anlattig her hikayede glizel 6nerilerde bulunuyor).
“Sen hata yaptidinda ve kimse sana bir sey s6ylemediginde bu senden vazgectikleri anlamina gelir.” (s.44)
“Insanlara bir takim seyleri fark etmeden 6§reten, siirecin sonunda farkina vardiklaridir. EGer bir bas
numarasi uzmaniysaniz, gizli hedefiniz, onlara égrenmelerini istediginiz seyi 6grenmelerini saglamak
olacaktir.”(s.47)

“Kazanilamayacak hicbir senaryo yoktur.”(s.56)

“Tugla duvarlarinin orada olmalarinin bir sebebi var. Amaglari bizi disarida tutmak degil, bir seyi ne kadar ¢ok
istedigimizi anlamamiz igin bize bir sans vermektir.” (s.62)

“Zeki insanlari taklit edip omlar gibi konustugunuzda zeki gériinmek kolaydir.” (s.63)

“Insanlar esyalardan daha 6nemlidir. Bir araba, yepyeni iistii agik arabam gibi kullaniimamis bir cevher bile,
sadece nesnedir.” (s.80)

“Gergek sizi serbest birakabilir.”(s.113)

“Zaman, bilincli bir sekilde yénetilmelidir, para gibi.” (s.118)

“Ben égrencilerin, kendilerini yargilamayr 6grenmelerine yardim etmek isterim.”(s.121)
“Her sey yasami nasil yasadiginiza bagh”(s.141)

“Kararli olmak a¢ikgézlii olmaktan iyidir.” (s.145)

“Sikayet etme, sadece daha ¢cok ¢alis”(s.151)

“Hastalikla ilgilen, semptomlarla degil”(s.153)

“Eger kimse, baskalarinin aklindan gegenleri umursamasaydi, yasamimizda ve isimizde yiizde 33 daha verimli
olurduk”( s.155)

“Insanlarin iyi ynlerine bakin.”(s.161)

“Deneyim, istediginizi elde edemediginizde, elde ettiginiz seydir.” (s.167)

“Minnet duymak, insanlarin birbirleri icin yapabilecekleri en basit, ama en gli¢lii seylerden biridir.”(s.171)
“Kurabiyelerin, harika birer iletisim araglari oldugunu gérdiim.” (s.181)

“Tiim sahip oldugunuz, yaninizda getirdiginizdir.”(s.183)

“Kétii bir 6ziir, 6zir dilemekten daha kétiidiir.” (s.187)
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“Eger sadece iki kelimelik bir tavsiye vermem gerekseydi, -dogruyu séyleyin- derdim. iki kelime daha ekleme
sansim olsaydi, bunlar —her zaman- olurdu.”(s.189)

Sonug olarak;

Pausch, “Son Konusma” adl kitabina, hayatiyla ylzlesmesini/icten-samimi diliyle i¢c hesaplasmasini yansitmis.

Kitap ilk planda, bir bireyin yasam parcalarini anlatiyor gibi gértinlyor. Ancak her bireyin, -diistindiglinde-
tiim insanlarla (anhkta olsa) ruh esi oldugu séylenebilir. Aslinda yasamda her iz, tek bir bireye ait degil
diinyada bircok insanin, izlerinin kopyasi...

Ve Pausch amansiz diye betimlenen hastaliktan yasama veda etti...
Peki ya bizler...

Bizler ancak tarih verildiginde, zamani degerlendirmeyi distnilyoruz...
Oysa zaman kiymetli, akis hizli... Her an farkhliga gebe...

Takvime hapsolmanin ne anlami var!

" Randy Pausch’in hayati:
http://tr.wikipedia.org/wiki/Randy_Pausch
http://www.cs.cmu.edu/~pausch/news/index.html|

http://www.thelastlecture.com/aboutr.htm

2 Son konusma videosu igin tiklayalim:

http://www.youtube.com/watch?v=5qRRKEcHfnM

http://www.youtube.com/watch?v=ji5_MagicxSo

Dip not: Kitabi aldiginiz zaman yaninda “Son Konusma” DVD'si de veriliyor.

3 Pausch, R. and Zaslow, J. 2008. Son Konusma, Ceviren: Merve Durgun, Butik Yay. , 240s.
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Gorme Bicimleri / John Berger (Gilsiim Kavuncu Eryilmaz)

Hepimizin icinde oldugu toplumu etkileyen, yonlendiren ve yasam algisini
ciddi anlamda degistirmeyi basaran bir arag olarak gorsel kiltlrin
incelenmesi giinimuizde git gide daha 6nemli bir hale geldi. Clinki artik
hemen hemen tiim yasantimiz abartili ve ylizeysel bir gorselligin etkisiyle
kuruluyor, bozuluyor ve yeniden insa ediliyor. Gorsel dili, farkli amaclar
icin kullanilabilen nesnel bir arag olarak diislinebiliriz. Clinki kimi zaman
egemen gliclerin sirekli kendini mesrulastirma ve bulundugu yeri
muhafaza etme basarisina katki sagliyor, kimi zaman da tam tersine
onlarin konumunu sorgulayarak, bastirilan, ezilen ya da bir sekilde kenarda
tutulanlarin sesine donuslyor. Bazen yepyeni bir s6z séyllyor, bazen olani
daha da sabitlestiriyor.
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i
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John Berger’in Gérme Bigimleri kitabi, tarihten bugline ortaya ¢ikan farkli
gorsel temsillerin analizini yaparken daha 6nce sorulmamis sorulari
glindeme getirerek, goziimizu eserlerin farkl yonlerine gekmeye ¢alisiyor.
Bu nedenle kitap, 6zellikle gorsel sanatlarla ilgilenen ve bu alanda birseyler
Uretenler icin son derece 6nemli.

Oncelikle, herseyin basina gidip, gérme eyleminin kendisi {izerine diistindiriyor bizi yazar ve diyor ki;
“Gorme konusmadan 6nce gelmistir. Cocuk konusmaya baslamadan 6nce bakip tanimayi 6grenir.” O halde
gorme, yasadigimiz diinyayi algilarken bizi etkileyen en 6nemli seylerden birisi. Bunun yaninda sozciiklerle
gordiklerimizi anlatiriz ama anlattiklarimiz gérdiiklerimizle ilgili dislindiklerimizdir ve gevremizi saran
gerceklikle distindiiklerimiz arasinda bir mesafe olabilir. Tam bu noktada imgelerin gordiiglimiz seylerin
kendisinden ¢ok daha baskin oldugundan bahsediyor John Berger. Burada Magritte’nin sozciiklerle nesneler
arasindaki mesafeyi anlatan, “Dislerin Anahtari” adli resmini 6rnek gosteriyor kitapta.

Berger’a gore dislindiglimiz ve inandigimiz seyler, gérme bicimimizi etkiler. Yani aslinda hicbirimiz
etrafimizdaki seyleri tamamen objektif bir gdzle goriip algilamiyoruz. Bu nedenle gordigimiiz seyi
baskalarina anlatirken orada sundugumuz sey, tamamen kisisel bir yaklasimin tGrinini oluyor. “Ben ne
gordlysem onu soyliiyorum, dolayisiyla benim anlattiklarim objektif gercekliktir” demek aslinda kendi
algilama bicimini diger herkesinkinden Ustiin ve mutlak gercek pozisyonunda gérmektir. Oysa demin de
soyledigimiz gibi, kisisel olmayan bir gérme bigimi yoktur. Bir kere en basinda neyi gérdiglimiiz, neye
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bakmay! sectigimizle dogrudan iliskili, yani gérme bir segcimle beraber gerceklesen birsey. Se¢me ise yine
sahip oldugumuz disiince ve inanglarin etkisiyle ortaya ¢ikiyor.

Gorme aslinda goren ve gorilen arasinda tek tarafli gerceklesen bir eylem degil, Berger bunu soyle anlatiyor
kitapta: “Bir seyi gérdikten sonra, ayni zamanda kendimizin gorilebilecegini de fark ederiz. Karsimizdakinin
gozleri bizimkilerle birleserek goriinenler diinyasinin bir pargasi oldugumuza bitindyle inandirir bizi.” ve
soyle devam ediyor: “Karsidaki tepeyi gérdigiimiizi kabul edersek o tepeden gorildigiimuzi de kabul
etmemiz gerekir. Gorlsin iki yanliigi konusmalarin iki yanhligindan daha baskindir. Cogu zaman karsilikl
konusma bu gorme-gorilme islemini dille getirme cabasidir. “Sizin her seyi nasil gérdiginiz” i benzetmeyle
ya da dogrudan agiklama g¢abanizla, “onun her seyi nasil gérdiigli”ni anlama ¢abanizdir.” Berger’in burada
bahsettigi sey, insanlar arasindaki imge aligverisidir.

Bazi sanatglilar gordiiklerini oldugu gibi yansittiklarini ve ona yorum katmadan insanliga sunduklarini
disindrler. Bu yaklasim iki farkh problemi ortaya c¢ikarir; birincisi, kendi gosterdigi seyin tartismasiz bir
gercek oldugu iddiasi, ikincisi de imgelerden arinmis birsey yapma hevesiyle tamamen kisiliksiz bir Girlin
ortaya ¢ikmasi. Clnki bir eser ne kadar imge yiikli olursa, izleyici sanatcinin algilama bigcimini o kadar
derinden anlamis olur. Ayni zamanda tarihsel degisim icinde, eskiden yapilmis birseye dénip baktigimizda,
orada gosterilen nesnelerin gegmiste nasil algilandigini gormemizi saglayarak onu simdiyle karsilastirmamizi
kolaylastirir. Eger s6z konusu eser bunun yerine yalnizca belli bir bicimi oldugu gibi yansitma egilimindeyse
ne yazik ki Berger’in da dedigi gibi, o zamana ait baskin olan belli bir diisiinceyi mesrulastirarak bugiine
tasimaktan 6teye gidemez. Yani dyle bir durumda, gecmise baktigimizda gordigliimiiz sey, o zamanin
egemen soyleminin gormemizi istedigi sey olur. Bazen sanatci eserini hi¢ o niyetle yapmamis olsa bile, baskin
bir dil tarafindan bicimsel 6zellikleriyle 6vilerek, eserin bize anlattigi asil seyin Gsti ortiliyor, Berger bunu
kitapta “bulandirma” olarak adlandirmis.

Gegmiste kullanilan ve su an ‘geleneksel’ olarak adlandirilan bazi gorsel tekniklerin de aslinda masum
olmadigindan bahsediyor Berger. Ornegin perspektif kullanarak olusturulan gorsellerin ’gercek’ olarak kabul
edilmesine karsi ¢ikiyor. Geleneksel anlayisa gore, perspektif diinyayi gézlin gordigi gibi, en dogru sekilde
gostermenin yoluydu fakat bu yontem, aslinda tek bir gézii merkez olarak kabul ediyor. Yani buna gére
gorme tek tarafli birsey olarak distintlmus ve karsiliklilik meselesi gézardi edilmistir. Perspektif herseyi tek
bir seyircinin gorisline gore dizmis ve bunun gergek oldugunu iddia etmistir. Oysa seyirciler ayni anda farkl
yerlerde olabilirler ve bulunduklari yere gore gordukleri degisebilir. Fotograf makinasinin bulunmasi, bu
celiskiyi daha fazla ortaya ¢ikardi ve farkl farkl agilardan, son derece hareketli bir bicimde diinyayi
gostermeye baslayarak aslinda daha dnce kurulan gorsel diizenin ne kadar hiyerarsik ve dayatmaci bir yapisi
oldugunu seyirciye gdsterdi. Berger bunu séyle anlatiyor: “izlenimcilere gére gériinen nesneler kendilerini
bize gorilmek icin sunmuyorlardi artik. Tersine, gériinenler birbirleriyle strekli alisveris icinde
bulunduklarindan yakalanmasi gli¢, hareketli seylerdi. Kiibistlere gore goriinenler tek bir gbzlin karsisina
¢ikan seyler degildi artik; verilen bir nesnenin (ya da insanin) cevresindeki tiim noktalardan alinabilecek
gorinlimlerin toplamiyd..”

Fotografin bulunmasiyla beraber, resmin tek bir anlamla kendini temsil etme durumu da ortadan kalmis
oldu. Cunki resim, sergilendigi yere gore yeni anlamlar kazanmaya basladi ve farkli yerlerde karsimiza
¢ikarak pargalara boliindi. Burada Berger, resmin biricikliginin artik neye gore belirlendigi konusunu
giindeme getiriyor kitapta. Unlii bir resmin binlerce kopyasi artik her yere yayilmis durumda fakat orjinali
hala tek bir yerde duruyor. Berger’a gore, resmin orjinal halini biricik yapan sey, bicimi ya da icerigi degil
artik. Onu herkes icin 6zel yapan tek sey digerleri gibi kopya olmayisi. Clinkii onun karsisina gecen seyircinin
disindigi sey, baska yerlerde yiizlerce defa gordigi resmin gergegini gortiyor olusu. Berger’in su cimleleri
bu siireci cok glizel 6zetlemis: “Cagdas yeniden canlandirma araglarinin yaptigi, sanatin yetkesini kirmak ve
onu -ya da bu araglarin yeniden canlandirdigi imgeleri- koruyucu kabuklardan kurtarmakti. Tarihte ilk kez
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sanat imgeleri gelip gecici, her yere tasinabilen, degeri maddesine bagl olmayan, kolayca bulunabilen,
degersiz, bedava seyler oldular. Dilin bizi sarip sarmaladig gibi sardilar cevremizi. Yasamin genel akisina
karistilar; bu akis tizerinde kendi baslarina hicbir etkileyici glicleri kalmadi artik.”

Gorsel alanda kadin ve erkegin temsil sekilleri de Berger’in kitapta genis yer verdigi konulardan bir tanesi.
Ona gore, kadin hemen hemen her toplumda erkek tarafindan baski altinda tutulan ve kendi kisiligini ancak
bu baskiyi aralayacak stratejiler Ureterek olusturabilen bir varlik. Clinkl diinyanin genelinde erkek, herseyi
kendi bakis agisina gore dizerken, kadini da kendi istedigi sinirlarin igine yerlestirmeye calismistir. Fakat
bunun 6tesinde Berger, kadinlarla ilgili ok carpici tespitler yapiyor kitabinda. Ornegin patriarkal diizen
icerisinde kadinlarin icinde iki ayri karakter olustugunu soyle anlatiyor: “Kadin olarak dogmak, erkeklerin
milkiyetinde olan 6zel, gevrelenmis bir yerde dogmak demektir. Kadinlarin toplumsal kisilikleri, bdylesine
sinirli, béylesine kosullandiriimis bir yerde yasayabilme ustaliklarindan dolayi gelismistir. Ne var ki bu, kadinin
0z varliginin ikiye bélinmesi pahasina olmustur. Kadin hi¢ durmadan kendisini seyretmek zorundadir. Hemen
hemen her zaman kendi imgesiyle birlikte dolasir. Bir odada ytrirken ya da babasinin 6lisiniin basucunda
aglarken bile ister istemez kendisini ylirtirken ya da aglarken gorir. Cocuklugunun ilk yillarindan baslayarak
hep kendi kendini gbzlemesi, bunun gerekli oldugu 6gretilmistir ona.” ve devaminda soyle diyor: “Boylece
kadin icindeki gézleyen ve gézlenen kisilikleri, kadin olarak onun kimligini olusturan ama birbirinden ayri iki
Oge olarak gérmeye baslar.” Burada en 6nemli nokta bence su ciimlede gizli: “Kadinin igindeki gdzlemci
erkek, gdzlenense kadindir.” Berger’in tim bu analizlerini resimde, fotografta ve diger farkli gorsel
mecralarda yeniden disiindigiimizde kadinin gercekten de boyle bir pozisyona itildigini gormemiz hi¢ de zor
degil.

Kadinlarin genellikle ¢iplak ve izlenen durumda oldugu rénesans dénemi tablolarinda ¢ogu zaman kadin ya
izlendigini biliyor ve izleyiciye bakiyor ya da kendisi de izleyicilere katilip kendini bir aynada izlerken
resmediliyordu. Bu tip tablolarin hepsinde de Berger’in bahsettigi o ikili karakteri, gbzleyen ve gbzleneni
gorebiliriz. Berger'in bu konudaki ilging tespitlerinden birisi de, kadinin bu pasif konumunun daha ¢ok batili
eserlerde gorildigl, doguya dogru gittikge kadin ve erkegin resimlerde esit sekilde gosterildigiyle ilgili. Yine
kadin bedeninin sergilendigi tablolarin isleviyle ilgili séyle bir analiz yapiyor Berger; “Devlet adamlari,
isadamlari bdyle resimlerin altinda yapiyorlardi is tartismalarini. i¢lerinden birisi yenik diistiigiini hissettigi
zaman avunmabk icin basini kaldirip resimlere bakiyordu. Resimde gordiikleri ona erkek oldugunu bir kez daha
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animsatiyordu.” Aslinda erkekler belki de hi¢ sahip olamayacaklari kadinlarin resimlerini satin alarak, onlara
sahip olduklarini distinliyorlardi bir anlamda.

Berger’in kitapta sahip olma duygusuyla yagliboya resimler arasindaki ilisikiyi kurmasi bence cok 6nemli.
Clnkd aslinda yaghboya resimlerin bir bakima ilk reklam Grinleri oldugu soylenebilir. Yagliboya resimlerde
gosterilen nesnelerin, neredeyse dokunma istegi uyandiracak kadar gercekgi bir sekilde resmedilmesi, su an
git gide daha fazla bliyliyen reklam sektoriniin de kullandigi yontemlerden birisi. Hatta artik etrafimizi saran
reklamlarda, afisin icinden gikan lg¢ boyutlu nesnelerle insanlari kiskirtmaya calisiyor (reticiler. Berger
yaghboya tslubu ve reklamcilik arasindaki benzerligi séyle anlatiyor: “Miilke ve alisverise karsi edinilen yeni
tutumlarla belirlenen diinyayi gérme bicimleri gorsel anlatimini yaglboya resimde bulmustur.” ve soyle
devam ediyor: “Kapitalin toplumsal iliskilerde yaptigi etkiyi, yagliboya resim goériinilerde yapmistir. Resim,
herseyi nesnelerin esitligine indirgedi. Hersey alinip satilabilir oldu ¢linkl hersey mala donistl. Tim
gerceklik, hi¢ diisiiniilmeden onun tasidigi maddesel degerle dlcilir oldu.”

Berger, kitapta bunlari anlatirken yanyana koydugu yagliboya ve reklam afisleriyle, bu benzerligi somut bir
sekilde ortaya koymus. Fakat reklamlarin hitap ettigi kitleyle, yagliboya tablolalarin izleyicileri arasinda soyle
bir fark oldugunu soyliyor: “Yagliboya resim sahibin milkleri arasinda, onun yasami icinde, zaten tadini
cikarmakta oldugu nesneleri gosteriyordu. Zaten icinde bulundugu durumda kendi goziinde kendi imgesini
gliclendiriyordu. Gergeklerden, onun yasaminin gerceklerinden yola ¢ikiyordu. Sonra, sahibin gercekten
icinde yasadigi yapilarin i¢ duvarlarini stisliiyordu bu resimler. Reklamin amaciysa, seyircide iginde bulundugu
yasamdan bir dlclide memnun olmadigi duygusunu kamgilamaktir. Toplumun yasaminda degil, kendi 6zel
yasaminda bir eksiklik duymalidir seyirci. Reklam seyirciye, sunulan nesneyi aldiginda yasamin daha iyi
olacagini soyler; ona icinde bulundugu yasamdan daha iyi bir yasam 6nerir.”

Kitap boyunca yapmis oldugu tim analizler ve bunlari destekleyen gorseller son derece ¢arpicl. Gegmis ve
glnim{zun gorsel algisini birlikte analiz ederek, bunlar arasindaki benzerlik ve farkhliklari ortaya ¢ikaran
John Berger, 6zellikle kullanilan gesitli gorsel tekniklerin yalnizca estetik kaygilarla ortaya ¢itkmadigini, tam
tersine belli bir ideolojinin temsili olduklarinin altini giziyor G6rme Bigimleri'nde.
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Disarida Kalanlar/ Birakilanlar (Giilsim Kavuncu Eryilmaz)
Disarida Kalanlar/ Birakilanlar kitabi tamamen tesadif eseri elime gecti. [ L AL N
Bu tesadiifiin bas karakteri olan Asim Giltekin’in ismini burada mutlaka / : T
anmam gerek. Asim Abi, evine gelen herkese ayrilik vakti geldiginde kitap | = >Z 3J

hediye eder. Kitaplar genelde rastgele segcilir ve bir anda 6ninize
konuverir. Bu kez masaya koydugu kitaplar arasinda Disarida Kalanlar /
Birakilanlar adini taslyan kitap bir anda dikkatimi ¢ekti. Sanki kendimi
tanimlayan kitabi gormistim diger kitaplarin arasinda. Disarida kalmak,
birakilmak, ve hemen arkasindan aklima gelen Uglinci kelime
“otekilestirilmek”. Evet bu benim kitabimdi.

Elime alip baktigimda beni hayal kirikligina ugratmayan bir dolu isim gérdiim kapaginda. Disarida Kalanlar /
Birakilanlar ortak bir calismanin sonucunda ortaya ¢ikmisti. Onséziinii okudugumda kitabin 1998 yilinda Bilgi
Universitesi’nde gerceklestirilen “Outsiders” baslkli konferanstan alinan konusmalardan olustugunu
ogrendim. “Outsiders” tirkceye tam olarak ¢evrilemeyen bir kavram oldugu icin “disarida
kalanlar/birakilanlar” olarak yazmayi tercih etmisler. Konferansin temel sorulari da zaten bu kavramin
icerdigi farkl anlamlar etrafinda sekilleniyor.

Kitap, disarisi ve igerisi arasindaki kirillgan gizgiyi, farkli igerikler Gzerinden anlamaya ¢alisan konusmacilarin
metinlerinden olusturulmus. Onsézde gecen su ciimle aslinda kitabin genel konusunu acikhyor: “Bu kitaba
dahil edilen seslerin gesitliligi de marjinallestirme pratiklerinin cok degisik kriterlere dayandigini géstermekte
ve marjinalligin de kendi igcinde farklilastigina dikkat cekmektedir.” Bana kalirsa kitapta yer alan her metin bir
digerini tamamlamis. Clink(i karmasik iliskilerden olusan “outsider” olma durumu ancak bu sekilde, farkli
konseptler lzerinden anlatildiginda ¢ogulcu anlamini koruyabilirdi.

Kendi llkesinde yasarken outsider konumuna itilen basortili bir kadin olarak tim okuduklarim, iginde
oldugum durumu yeniden analiz etmeme yardimci oldu. Ozellikle Chris Rumford’un “Disarida Kalmanin
imkansizligi: Ernesto Laclau’nun Calismasindaki Toplumun imkansizligi”, Rifat N.Bali’nin “Tiirkiye’de Yahudi
Azinlig1 icinde Farkli Olmaya Calismak”, Ceylan Orhun’un “Kadinsi Degerlerin Dislanmasi”, Duygun Erim’in
“Nefret”, Eylem Kaftan’in “Gézii Cinsellestiren Sinema ve iktidar Uzerine” baslikli konusmalarindan
etkilendim.
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ilk olarak Chris Rumford’un konusma metninden baslamak istiyorum. Chris Rumford imkansiz bir toplum
tanimindan yola ¢ikarak disarida kalmanin imkansizligini anlatiyor makalesinde. Disarida kalan olmak igin,
disarida birakan bir topluma ihtiyag vardir, fakat eger toplum diye birsey yoksa disarida kalani farkli bir
sekilde kavramsallastirmamiz gerekiyor diyor. Bu diislinceleri olustururken Ernosto Laclau’nun “Toplumun
imkansizligi” calismasindan esinlenmis. Laclau’ya gére toplum ucu agik ve tamamlanmamis birseydir, ¢iinkii
ayni sekilde tamamlanmamis bireylerden olusmaktadir. Bu nedenle toplum dedigimiz sinirlari somut bir
sekilde belli olan birseyden bahsedemeyecegimiz gibi bunun tamamen disinda kalma durumundan da
bahsedemeyiz. Konusmasinda 6zellikle sunu vurguluyor Chris Rumford: “Laclau toplumsali, bir biitlinliik
olarak degil fakat ideolojik, ekonomik ve politik olanin birbirinden ayri nesneler olarak kurumsallastirma
yetisinden uzak dengesiz iliskilere girdikleri iligkili yari-kimlikler sahasi olarak gorir.” Dolayisiyla disarida olan
her zaman bir yaniyla iceridedir, ve iceride olanin her zaman disarida olma ihtimali vardir.

Makalenin son climlesi: “Bizi tehtid eden ise aslinda dislanan, disaridaki degildir, bitlinleyici disarisinin
yaratabilecegi anlam fazlaligidir.” Bu ciimle benim agimdan pek ¢ok seyin agiklamasi niteliginde oldu. Clinkii
ne zaman “anlam fazlaligl” yarattiysam o zaman tehtid olarak algilandigimi hissettim bu tlkede. Eger
kategorilere sigmayip, hem orada hem burada bulunuyorsaniz, sizden yalnizca sizi 6tekilestirerek
kurtulamayacaklarini anhyorlar. Tanimlayamadiklari bir varlik olarak onlari korkutuyor, sizinle miicadele
edecekleri alani yokediyorsunuz. Bunu babasi ya da kocasi tarafindan zorla 6rtiilmeyen, bir adamin dort
karisindan birisi olmak gibi bir plani asla olmayan, kendini evin iginde tanimlamayan, 6zellikle kamusal alanda
yer alan ve marjinallestirilmeyi reddeden basortiili kadinlar her an hissediyor olmali. Clinkii bunlari
reddettiginiz icin sizi neyle 6tekilestireceklerini bilemiyorlar, sizi tanimlayamiyorlar.

Rifat N.Bali’nin “Tirkiye’de Yahudi Azinligi icinde Farkl Olmaya Calismak” baslkli metni ise bir misliman
olarak zaman zaman ayni seyleri yasadigimi farkettigim icin ilgimi cekti. Bir cemaat tarafindan stirekli ayni
seyleri disiinmeye, ayni sekilde davranmaya, belli kaliplar igcinde yasamaya zorlanmanin, aksi halde ayni
inanglari tasimaniza ragmen dislanmanin nasil birsey oldugunu anlatiyor Rifat N.Bali. Ki bu da benim gibi
farkh dislindiglini séyleyen her misliimanin deneyimledigi bir duygu olsa gerek. Ne zaman agzimizi agip
soyle de olamaz mi desek hemen bu fikrimizin mislimanlari temsil etmedigi yalnizca kendi yorumumuz
oldugu ileri strdlir. Buna diyecegim birsey yok, fakat belli kaliplarla konusan ve cogunlukla gelenegi savunan
misliimanlar nedense herkesi temsil eden bir Gslupla konusuyorlar. Asil mesele de burada zaten. Farkli olan
diisiince cemaatler tarafindan dislanip marjinallestirilirken, cemaatin dislincesi evrensellestiriliyor. Cemaatin
disincesi derken aslinda cemaatteki herkesin ictenlikle kabullendigi bir diistinceden bahsetmiyoruz. Cemaat
icindeki kabullenis pek cok farkli nedenin birlesmesiyle olusuyor aslinda.

Kitapta Duygun Erim’e ait bolimi okurken hep Duygun Hoca’nin bunlari anlatirken ki heyecani geldi
gdziimiin éniine. Benim gibi Bilgi Universitesi’nde kendisinden ders alma sansi olanlar, onun bir konuyu ele
alirken karsisindakini unuturcasina nasil konunun derinlerine indigini iyi bilirler.

Metinde “Outsiders” meselesini La Haine isimli film Gizerinden kendine 6zgii yorumlariyla anlatiyor Duygun
Erim. Filmde gecen bir hikayeyle ilgili sunlari séyliyor: “Benim bu hikayeyle ilgili yorumum ise soyle, hig
durmadan giden ve asla kimseyi beklemeyen tren aslinda sistemin ta kendisi ve eger ona uyum
gostermezseniz olan size oluyor. Sistemi begenmeniz ya da onaylamaniz gerekmiyor, ama bir sekilde onun
icinde ve ona tabi oldugunuz icin ona uyum gostermek sizin gikariniza oluyor ve kendinizden 6diin
vermediginiz noktada zararl ¢ikiyorsunuz.” Bu climleler icinde oldugumuz durumu 6zetlemis oluyor. Bir
“outsider” icin durum aslinda bundan ibaret.

Ceylan Orhun ve Eylem Kaftan’in metinleri ise daha ¢ok cinsiyet meselesi lizerinden igerisi ve disarisini
tartismaya aglyor. Eylem Kaftan sinemada cinselligin nasil erkek gozi tarafindan sekillendigini anlatirken,
Ceylan Orhun “kadinsi degerler”in erkegin benliginden dislandiginda ortaya ¢ikan eksiklik Gizerinde duruyor.
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Aslinda cinsiyet konusu “outsider” olma durumunu pek ¢ok sekilde anlatabilir. Clinkl kadinlik ve erkeklik hep
iceride ve disarida olmayla beraber tanimlanan seyler toplumda. Hatta oyle ki kadinlar kendilerinin disinda
kalarak varolabiliyorlar bu sistemde, 6bdr tirli varhklari erkekler tarafindan gérmezden geliniyor. Kadin
surekli kendine disaridan bir g6z olarak bakmak zorunda kaliyor, ve bu disaridaki géz aslinda erkegin g6z
olarak karsimiza gikiyor.

Bence Disarida alanlar/Birakilanlar kitabi pek ¢ok farkli alanda ve konunun icinde “outsider” kavramini
tartistigi icin cok 6nemli. Boylece iceride veya disarida olmanin, ya da hem iceride hem disarida olmanin
farkh kosullarda nasil gerceklestigini anlamamiza katkida bulunuyor. Ozellikle de benim gibi toplumun belli
noktalarda disarida birakmaya calistigl pek ¢ok kisi icin bu kitap durdugumuz yeri yeniden gézden gecirmeye
yardimci oluyor. Aslinda kendimi “outsider” olarak tanimlarken disarida kalmaktan ya da birakilmaktan daha
Ote birseyden bahsediyorum. Yazimda da belirttigim ve Chirs Rumford’un da anlattigi gibi, aslinda icerisi ve
disarisi birbirinden o kadar kopuk yerler degil. Her an hem iceride hem de disarida olabiliriz ve sanirim
“outsider” kavrami tam da bu durumu anlatiyor.

Disarida Kalanlar/Birakilanlar — Baglam Yayinlari

Yayina Hazirlayanlar: Nabi Avci, Deniz Derman, Stiheyla Kirca, Arus Yumul
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Zarif Bir Yakaris / Cahit Zarifoglu (Mustafacan Ozdemir)

Nihayet nefsi onu, kardesini 6ldiirmeye itti ve onu 6ldiirdii: bu
ylizden de kaybedenlerden oldu. (Maide 31)

Yaziya baslamak icin sectigim surenin nedenini Zarifoglu
okumus olanlar ¢cok iyi anlamislardir. Zarifoglu, adinin bas
harflerinin acz tuttugunu soéyliyordu bir misrasinda. Ne
dehsetengiz bir anlatim. Basligi da bu ylizden zarif bir yakaris
olarak segcmeyi uygun gérdiim. Kronolojik biyografisini
anlatmaktansa misralarini, cimlelerini, kitaplarinin
muhtevalarini yazmayi daha faydali buluyorum. Daha evvel de
bir yazimda belirttigim gibi entelekttellere ilmihal okumayi 6gitleyen bir miinevverden bahsediyoruz.
ikinci Yeni icerisine genelde katik edilen fakat dili ne Sezai Karakog ne Ece Ayhan, Turgut Uyar, Cemal
Siireya’ya benzeyen bir sair-i maderzat.( Akif inan’dan alintidir, anadan dogma sair) Farkli farkl
saptamalar olsa bile son derece kendine ait bir siir yazdigi kanaatindeyim. Kullandigi imgeler, yaptigi
metaforlar sliphesiz cok etkilidir fakat demek istedigim tam olarak bu degil. Tim bu bahsettiklerimi
climle icerisinde oyle yerlere dizer ve o cimleleri o kadar mabhir bir sekilde pargaya katik eder ki bu
ylzden sayfalarca uzunlukta siirlerini hig sikilmadan okursunuz. Cemal Siireya Ece Ayhan ile bu konu
Gzerine konusmus ve “siirde yapi sorununu en iyi kavramis sairlerden biridir.” cimlelerini isitmistir.
“Cahit Zarifoglu’nun elinden tutan olmamis pek. Maras’tan gelmis, Alman Filolojisi’ne kayit olmus.
Siirlerini Memet Fuat’a getirmis géstermis. Memet Fuat de begenmemis, begenseydi belki de solda
kalabilirdi Cahit Zarifoglu, saga kaymazd..” (Okiiz, Temmuz 2000) Bu ciimleler de Ece Ayhan’a aittir.
Fakat Zarifoglu’'nun hicbir zaman sol ile iliskili olmamasi ve kendini Misliiman bir sair olarak
tanimlamasini burada atlamistir Ece Ayhan. Aslinda bu bir nevi zaferdir. Misliman bir sair oyle siirler
kuruyor ki aslina riicu ediyor adeta yazin. Sarkin zaferi bir nevi serefli maglubiyetleri heyulasindan
bertaraf eyliyor. Yukarida belirttigim gibi fazlasiyla kapal ve imgeli beyitleri oldugu gibi ki nedenini
belirttim ¢ok 6znel bir siirdir yazdigi son derece berrak anlatimla yazdigi siirleri de vardir. Benim en
sevdigim dizelerden biriyle 6rnek verelim;
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Beyaz haberlerim igin hazir olun kardeslerim!

Son derece yalin anlatimli ve fakat zihinlerde herkese farkli cagrisimlar yapabilen bir dize. Sanirim siir
kurmak lizerine en mesakkatli is bu olsa gerek. Bir baska sevdigimiz sairden, Ah Muhsin Unli’niin bir
roportajindan alintiyla sézlerimize dayanak bulalim:

Benim yazdigim siir Zarifoglu sirinin yanindan bile gecemez. Clinkii benim yazdigim siir zaman zaman
fazla entelektiiel. Fazla zihni yerleri var. Zarifoglu bu entelektiialiteyi kendi icinde dénlistiiriip insani bir
sey cikardi ortaya. Benim yaptigim sey onun belki duygusunu ¢agristiran bir sey. Zarifoglu’nun maketi
diyelim benim yaptigim seye. Ama ne teknik olarak ne siire yaklasim olarak ne siirden umulan sey
olarak benim Zarifoglu’yla bir baglantim yok. O baska bir adam. O baska bir yerden bakiyor meseleye.
Ama séyle diyebiliriz: Zarifoglu’ndaki samimiyetin, gergedi kendinden ¢ikarma ¢abasinin, siiri
kendinden sékiip alma gayretinin bir kiigiik modelinin benim yazdigim siirde oldugu var sayilabilir.
Bunu Zarifoglu’nu kutsamak igin de séylemiyorum. O Zarifoglu. Yéntem farkimiz var.

Ah Muhsin Unli’niin tam olarak demek istedigini bir diizyazisinda buluruz Cahit Zarifoglu’nun. Giinliik
olarak tuttugu ‘Yasamak’ kitabi soyle baslar:

SARIKAMIS 1979. ne ¢ok aci var.

Son derece insani bir ciimle. insaniden kastim Ece Ayhan’dan miilhem sivil siir manasina da gelebilir.
Gelsin, fakat demem o ki Zarifoglu siirini siirin poetikasi tizerine kafa yormamis insanlar da anlayabilir
ve hislenebilir. Segkinci bir anlatimdan ziyade ruhsal acziyetlerin ifade bulmus halidir Zarifoglu yazini.
Sivilliginden dem vurmamin nedenini de en iyi 6zetleyen ‘Bir Degirmendir Bu Dlinya’ kitabi. Mavera
dergisinin kurucusunun hem kendi dergisi hem de cesitli matbuatlar igerisinde olan yazilarindan olusur
kitap. Basliklar zamanina gore fazla sivildir, 6rnekleyelim:

Siyer Okumanin Onemi, islam’da Ordu ve Sosyal Hayat, Cihad ve Arinma, Allah Dostlari, islam
Miinazara Mevzuu Degildir...

Kitap igerisinde hos olmayan bir tesadifte barindiriyor. Hama katliami zamani Zarifoglu her Miisliman
gibi, hakkiyla olanindan bahsediyoruz burada, tepkisini ortaya koyuyor. Yazinin igerisinden kigtcuk bir
bolimu ayrica alintilamak istiyorum:

Sosyalist Nusayri rejimi, islam ¢izgisinden ayirmakta aciz kaldigi bu sehri yerle bir etmekten baska ¢ikar
yol bulamamisti.

Sadece bir sair, yazar degil bir minevver olarak Zarifoglu cografyasindaki zalimliklere sessiz
kalinmamasini haykiriyordu, her an, her saniye ve fakat sloganlasmis bir anlatimdan uzak durarak. “Ne
cok acivar” yer ve zaman olarak birebir oturmasa da bahis lizerine bir dolmuslugun yalinkat disa
vurusudur stiphesiz.

Dinya edebiyati Gzerinden bir paralellik yaratmaya cabalarsak eger Samuel Beckett ve Zarifoglu
birbirini andirir. iki yazarda insan lizerine, insanin acizligi Gizerine, insanin bu diinyadaki varligi tizerine
disinmusler ve bir yazi metodu gelistirmislerdir. Tabi ki Cahit Zarifoglu Marasli sair 6zelligini hicbir
vakit yitirmemistir Cemal Streya’nin dedigi gibi. Mahallesini seven ¢ocuk her zaman siirinde
mevcuttur. Ulkii Tamer’le ayni yolu izlemeseler de ayni benzinci de vakit vakit durduklarini sdylersek
dogru saptama yapmis oluruz. Fakat Beckett’in insani algilayisi Misliiman Zarifoglu’ndan farkhdir. O
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daha sorumsuzca yaklasir olaya ve daha anlamsiz bulur bu durumu. “Elimizden olmayanla olduk,
elimizden gelmeyenle gidiyoruz madem yasayalim, nasil olursa olsun” der gibidir. Beckett Godot’yu
Beklemek, Zarifoglu ise ibrahim’e su tasiyan karinca olmak gibidir. Ummeti gdzetmem gerekli
diyordu sair Yedi Giizel Adam adli siirinde. Bugiin (izerine yeni islamci yazarlarin diisiinmesi gereken
bir konudur diye diisiiniiyorum. Ummeti gézetmek, immetin terakkiye ulasmasi amaciyla ne
yaplyoruz?

Zarifoglu'nu 6zetlemek icin ise buldugum kelime ilging gelebilir fakat AT. Siirlerinde 6zellikle kullandig
bir kelimedir ki glinimize baktigimiz vakit bircok( tilkemiz elverdigince hala) mizik grubu, sair, yazar,
senarist vs. bu imgeyi, metaforu, kelimeyi kullanir. Sahsi kanaatim Zarifoglu’nun Turk Siirine bir
armaganidir at. Bazen sadece at, bazen atli karinca olarak kullanir. Séyle dlstincelerinizden siyrilip bir
siirde gordlgliniiz vakit ¢ok cocuksu, cok maziden gelen fakat bir o kadar hatirda, bir o kadar 6zlenen
bir kelime at. Zarifoglu siiri tam olarak bu manada ‘AT tir.

Colde Gizli Bezginler

bir cicek bahcesinde geceye durgun kalisin yagmur sicag gibi

Optlim sonsuz gidisinden. Saglarinin seyriyle seni

yollari asklara davul ¢alip ¢agrilmis yalnizlarla dolduran

akrepleridir duygunun. Karanlik ordulara glinessiz sokulan

bunlar canlaninca ne ates kirli taslar ne bécek

sakaklarin sicaginda kuytu bir biiziillip 6lecek

sabahsiz kuslara kosarsa durur mu evreni omuzlarinda

bahar senlikleriyle. Strdiren ellerini yangin borularinda

saskinlikla basladi bu atlar bu savaslar insan buluslarindan

burda biter digin. Gidilir mi evin soguguna ¢6liin sicagindan

gemilerimiz saklanir. Agzimizda bir ask kagisi vardir bulusmalarin

saplandik tadina. Durduk alninda ylrege vuruslarin

yollar sellere gider. Acilir parklar artik kuslar dagilir

bir aski gozyaslariyla bulvara ¢agirmak hic¢ keseye mi kalir

cizildi yalnizlar. Senin gelisin ne de sivari képriiniin diplerinde

gecer Ustiimizden yagmur alan donanmalar. Kiirek sesleriyle

kosu bitince ask bir yorulmadir kagilmaz kirbacindan
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sayllir glinl gegmis anlar bosalan hangi tifegin arkasindan

oturur iki bakis ormanindan gerilip bir masaya kollar

uzaylp uzaya giden akrebe katlanip zincire gelmeyen yolcular
bu bizim sesimiz denizlere ates gibi eller agilir ortasindan

su konusmaz toplanmaz kuslar. Ne kazandik yasamamizdan
biz harcandik anam hem kelimesiz kapandik

sevgi ektik. Sonsuz sectik. Begendik. Ama topragi kazandik
sevingle kacin kurtulun 6limlerinizle. Yalnizlikla ben kaldim

sevindiniz iste alin kosturun. Aha size son atim
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Nietzsche Agladiginda / Irvin Yalom (Esma Serra ilhan)

iki Ayna: Nietzsche ve Breuer

“Kendi alevinle yakmaya hazir olmalisin kendini: Kiil olmadan nasil
yeni olabilirsin ki?”(Zerdiist Béyle Buyurdu[1])

-Nietzsche: ”"Bazen yasamin o kadar icini gérebiliyorum ki birden
dogrulup ¢cevreme baktigimda kimsenin yanimda olmadigini, bana
eslik eden tek seyin zaman oldugunu gériiyorum.” (syf:280)

-Breuer:”Sik sik yolumu sasirdigimi diisiindiyorum: Eski hedefler artik
ise yaramiyor ve yenilerini de bulacak halde degilim. Hayatimin nasil
aktigini diisiindiikce kendimi ihanete ugramis veya oyuna gelmis gibi
hissediyorum; sanki géklerdeki birileri bana bir oyun oynuyor, sanki
biitiin hayatim boyunca yanls melodiyle dans edip durmusum.”
(syf:231)

Breeur ve Nietzsche farkli diinyalarin ama ayni korkularin, yanilsamalarin ve anlamsiz anlamlarin
heybesini yliklenmis iki insan. Breur, Nietszche’in aynasi olmak isterken Nietzsche kendisine ayna olur
ve nihayet bu aynada Nietzsche kendisini goriir; boylece baslar hikayeleri...

Hayat, anlam verme ve yeniden anlam verme (zerine kurgulanmis gidis ve donlslerden ibaret...
Onemli olan anlam verilenin, gercegi ne kadar yansittigi. Gergekle ilgisi olmayan imgeler ve ézlemlerle
orill yanilsamalarla gidilen yollar hep ¢ikmaz sokak olmus insanlik igin. Susayan serap gorir; aslinda
gorilen sey su degildir. Yani “Arzu edilenden ¢ok arzu etmeye asigizdir.” (syf:280) Ademoglunun
baktigi, isaret parmagi olmus ve fakat ¢ok azi isaret edilen yonii

gorebilmis...

“’Bertha’; gizemin, kol kanat germenin ve kurtulusun simgesi. Breuer buna ask diyor. Ama bunun asil
adi dua.” (syf:286) “Breuer, biitiin anlamlarindan siyrildiginda o kadinin da yalnizca bir insan oldugunu
glrecektir; insanca pek insanca.” (syf:287)

insanin imgelerle iiliskisi gercek disi olmasa da, gercekle higbir ilgisi olmayan 6zlemler ve arzularla kor
digium atilmis bir yanilgi icinde yasiyor insan. Mesela Breuer, “’Bertha’ lizerinden yasadigi ‘Bertha’yr”
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gercek saniyor. Gergek disi anlam yiklemeler, insanin korkularinin ve saplantilarinin birer yansimasi
oluyor. Yanilsamalardan kurtulmanin tek caresi ise, kor digimu kokiinden kesebilmek ve asil
gercekliklerle yuzlestirecek olan ufuklara dogru yelken agabilmek 6zgiirce.

-Bureuer: “0 giin 6grendigim seyler arasinda en gliclii olani belki de benim Bertha’ya degil, ona
ylikledigim ézel anlamlara, onunla hicbir ilgisi olmayan anlamlara bagh olmamd..” (syf:364)

Neden yanilsamalarla dolu anlamlar diinyasi iginde yasariz? Karisimlar bileseni olan acinin imbikten
stziilen bir bal serbeti oldugunu anlamak igin mi?

Sirasi gelen herkes kendi kader sahnesinde oynar. Senaryo farkl olsa da roller aynidir. Giyilen elbise
bazen sikar bazen bol gelir ama dislinerek, deneyerek oynamaya devam etmek gerekir; kendin olmak
icin aclya sancilanmaktir aslolan... Rolle biitlinlesmek gerekir; yalniz, melodi ve dansin birbirine uyum

saglamasi gerektigi unutulmadan...

Onemli olan hangi rolii kime oynadigimiz degil mi? Girilen iliski biciminde bir kap yemek, sicak bir ev,
siskin bir cep, sehvet, san, sohret, genclik ve gizellik yanilsamalari eslik etmez mi bize gogu zaman?

“Bizler birbirimizin gercedini géremeyen ve ayni acilari paylasan insanlariz.” (syf:365) Bir yanilsamayi
birakip hentiz bilinmeyen baska bir yanilsamaya tutunmak icin atmaya devam ederiz kigik

adimlarimizi...

Cogu zaman “mis gibi” hayatlarin adidir yasam... Beklersin oyle caresiz ve sessiz kuytu koselerde; sihirli
bir el dokunacak ve degistirecektir hayatini ama nafile...

Derler ve desinler diye yasamak sikar bir glin insanoglunu ve iglerinden birkagi diimeni kirar o mechule
dogru. Neyle karsilasacagini bilmeksizin bekledigi limandan bir kapi acilir. Tecriibe ederek gérecektir
ontndeki kapinin hangi kapilari agacagini...

Distinmek istersen bir yol bulursun distincelere kendinden.

Distinmek istemezsen konusulacak bir sey yoktur senden.

Sen suya sabuna dokunmadan mutluca yasarsin dylece,

Kirin kalir sadece senden geriye...

Distinmek lazim yine diisiinceyi, yazmak lazim en kayda deger climleyi.

Yoksa sana maske olan hayatinin makyaji akar ve herkeslesiverirsin ani.

Hicbir yere ait olmayan Nietzsche ve aitler dlinyasindan olan Breuer’nin yollarini kesistiren arayisin
nihayeti, “‘amor fati’ / ‘yazgini se¢, yazgini sev’ ile bitiyor. Yani ‘6nce zorunlu olani istemek, sonra da
istenileni sevmek’; ‘boyle olduyu béyle istedim’e doniistiirmek.” (syf:345)

Nietzsche gidendi, hi¢ gelmemisti, gelemezdi... Breur ise eve donendi, zaten ait olugu evine... Breur,

“Bertha” yanilsamasini dostu Nietzsche’nin, Nietzsche de “Lou Salome” saplantisini dostu Breuer’in
gozlerinde gérmis oldu. Birbirlerine tuttuklari bu aynanin yansimasi, bu sefer yanilsamalarinin gercek
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ylzliydi... Kader onlari boyle bir yol ayriminda bulusturmustu. Senin yanilsamalarin, dénemegclerin,
yol ayrimin ne? Esas soru bu iste...

Benim gozlimdeki Nietzsche’den bir yansima/yanilsama: Hayat bir soluk alma ve verme arasinda bir
zaman. Oliim kaldirim késelerindeki soluk benizlere iifleyecek solugunu kimi zaman usulca. Belki bazen
kuytu késedeki kirmizi viicutlarda istirabin son imzasi olacak son nefes. Oliimiin her renginde, bitip
gideni gérenin bosluktan diisen bakislari olacak.

Sanci ¢ekeni arar gozlerim, 6limlerinden sonra sozleriyle doganlardir gordiklerim. Yasadigi giinlerde

cektigi sanciyla, yarindan sonraki giinlerde dogan tim bilge yizlller beni aydinlatir ve gozlerimi
isildatan isik, gercegin ta kendisidir!

Baba adam Nietzsche vesselam...
Velhasll, “Sorusturulmayan, iizerinde diistiniilmeyen bir hayat yasamaya degmez.” (Sokrates)

Nietzsche’nin aforizmalarindan:

“Oliimiin son iyiligi, bir daha 6lmemektir.” (syf:91)

“Ruhunda siikunete kavusmak ve mutlu olmak isteyenler inanmali ve iman etmelidir, ama hakikatin
pesindeki insanlar i¢c huzurundan vazgecip yasamlarini bu sorgulamaya adamak zorundadir.” (syf:222)

“Kimler daha rahat, kimler sonsuza dek mutludur? Yalnizca si§ zihinli olanlar, yani siradan insanlar ve
cocuklar!” (syf: 223)

“Eger sizi kimse dinlemiyorsa, bagirmak en dogal seydir.” (sayf:242)

“Semptomlar yalnizca, ta derinlerdeki korkunun patlamakta oldugunu haber veren ulaklardan
ibarettir.” (syf:285)

“Benim giinlerim yarindan sonraki giinler. Bazi filozoflar éliimlerinden sonra dogarlar.” (syf:301)
“En ¢ok ¢iy damlasi, en sessiz gecede diiser.” (syf:311)

“Hicbir sey her sey demektir! Giiclenmek istiyorsan, 6nce kéklerini hicligin derinlerine gémmeli ve en
yalniz yalnizhiginla ytiz yiize gelmeyi égrenmelisin.” (syf:329)

“Toprak ne kadar zengin olursa, orada bir sey yetistirememen de o kadar affedilmez olur.” (syf: 335)

“Yazgimizdan kagamasak da onun karsisina dikilebilmeliyiz, alinyazimizi kendi irademizle yasamaliyiz.
Yazgimizi sevmeliyiz.” (syf: 335)

“Diismanini dogru seg¢.” (syf: 339)
“Biriyle tam bir iliski kurabilmen icin 6nce kendinle iliski kurabilmelisin.” (syf: 342)

“Kaybetmek icin sahip olmak gerekir.” (syf:360)
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“Bizler yalnizca varilan son uzlasmadan sorumlu tutulabiliriz, her parcanin sahip oldugu karmasik
diirtiilerinden degil.” (syf:367)

KiTABI YORUMLAYANIN NOTU: Bu kitabi okumam, insan olarak hepimizin anlam diinyamizi aslinda ne
kadar da dar bir cerceve lizerine oturtmus oldugumuza dair bir farkindaligin uyanmasini sagladi bende.
Dar bir cerceveyle kendisini ve diinyayi seyre daldiginin farkina varabilen her insan, isterse kendisini
bliyik ve gercek degisimlere hazirlayacak olan o kapidan adimini disari atmasiyla, diinyasini, korkular
ve kendisine yukledigi anlamlarla nasil da prangaladiginin farkina varacak; attigi her adim, kendisinin
kendisine vurdugu zincirin birer halkasini kiracaktir.

Sonra glinesin bugiline kadar aslinda gozlerine her giin yeniden dogmus oldugunu fark edebilmis
olmanin huzuruyla, zincirin son halkasini da kiracak ve yeniden kendisine, 6zline dogacaktir insan tim
inanciyla... Bu kitabin, her yeni giinde, insanin insanliga dogusunun bir mustucusu olmasi dilegiyle,
herkese iyi okumalar diliyorum.

YAZARIN NOTU: “ Friedrich Nietzsche ve Josef Breuer hi¢ karsilasmadilar. Yine de, romanin bas
karakterlerinin yasamlarindaki kesitler ve romanin érgiisiine giren énemli olaylar; Breuer’in zihinsel
acisi, Nietzche’'nin Umitsizligi, embriyo halindeki psikoterapinin nabzinin hizlanmaya basladigi donem
olan 1882 yilinda yasanmustir. “(syf:370) Psikanaliz 6gretisini gelistirmis olanYahudi kékenli Avusturyali
norolog Sigmud Freud da bu donemde yasamistir. 1895’li yillarda Freud, Breuer ile birlikte histeri
lizerine calismalar yapmistir. “Friedrich Nietzsche 1882 baharinda genc Lou Salome ile arkadasi Paul
Ree araciligiyla tanismis, Nietzsche birkag ay boyunca onunla kisa, yogun ve lekesiz bir ask yasamistir.
Nietzsche’nin Lou Salome ile iliskisi, Paul Ree’nin devrede olmasiyla karmasiklasmis ve ablasi Elisabeth
tarafindan sabote edilerek onun igin aci bir sonla noktalanmistir; yillarca yitirilmis bir agkin ve
ugradigini disiindiigi ihanetin acisini duymustur Nietzche.” (syf:370)

“Gergek Josef Breuer’in de Bertha Pappenheim’a doniik erotik bir saplantisi olmus muydu? Breur’in
Ozel yasami hakkinda pek az sey bilinmektedir, ama bu ihtimali imkansiz kilan bir sey de yoktur.
Birbiriyle geliskili tarihsel bilgilere bagvurulunca kesin goéziiyle bakilabilien tek sey Breuer’in Betha
Pappenheim’i tedavi ettigi siralarda, her ikisi tarafindan da ¢ok karmasik ve guiglii duygularin yasanmis
oldugudur.” (syf:371) “Breuer’in psikoterapiye blyulk bir etkide bulunmasina ragmen, yasaminin
yalnizca kiiglik bir bolimiinde psikolojiye ilgi gbstermis oldugunu gérmek hayli sasirticidir. Tip diinyasi
Breuer’i yalnizca solunum ve denge fizyolojisindeki arastirmalariyla degil, ylizyil sonu Viyana’sinda bir
nesil boyunca 6nemli adlara doktorluk yapmis parlak bir tani uzmani olarak da hatirlayacaktir.

Nietzsche hayati boyunca saglik sorunlari gekmistir. 1890 yilinda, iyice ¢6kmiis ve paresisten (ligiincii
evredeki frengi) kaynaklanan siddetli bir fel¢ gegirerek aklini kaybetmistir, bu hastalk 1900 yilinda
6liimiine sebep olmustur; ancak hayatinin biiyiik bir kisminda siddetli migren agrilari ¢ektigi
sanilmaktadir. Nietzsche migreni yliziinden Avrupa’nin énde gelen ¢ok sayidaki doktoruna
basvurmustur, bu yiizden taninmis bir doktor olan Breuer’e de ugramasi kuvvetli bir ihtimaldi.”
(syf:372-373)

“1882’de, Psikoterapi henliz dogmamisti ve tabii ki Nietzsche de asla bu konuyla resmi olarak

ilgilenmemistir. Ancak Nietzsche de okumalarindan anladigim kadariyla kendini anlama ve kisilerin
degisimi konusuna ¢ok yakin ve derin bir ilgi duymustur.” (syf:373)
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YAZAR HAKKINDA: Birinci Diinya Savasi’ndan sonra 1931’de Washington’da diinyaya gelen Irvin D.
Yalom kendisini Tolstoy’a ve Dostoyevski'ye daha ¢ok yaklastiracagini dislind(igu icin tip fakiltesine
gitmeye karar vermisti. Bu ylizden meslek olarak doktorlugu, uzmanlik olarak da psikiyatriyi secti.
Psikiyatr olarak tiim hastalarina, hikayeleri ortaya ¢iktik¢a bir saskinlik duygusuyla yaklasti. Her
hastanin benzersiz bir hikayesi olduguna, bu yiizden hepsi icin farkl bir terapi uygulamak gerektigine
inandi. Bu tutumu, yillar gectikge onu bugiin ekonomik gligler tarafindan farkl yonlere gekilen
profesyonel psikiyatriden, semptomlara dayali tani ve herkes icin tek tip, kisa stireli tedaviden
uzaklagtirdi.

Irvin D. Yalom, yoksul bir mahallede biyirken tek avuntusu kitaplar, 6zellikle de kendisine
gerceginden daha mutluluk verici bir dliinya sunan kurmaca yapitlardi. Roman yazmanin bir insanin
yapabilecegi en iyi sey oldugu disincesi kiiclik yasta aklina yerlesti ve bu diisiinceden bir daha hig
vazgecmedi. Romanlarinin genel bir okura ulasip epey ilgi gormesine ve edebi 6lciilere tabi tutularak
degerlendirilmesine karsin, Yalom onlari pedagojik eserler olarak diislinmis, romanlarini “6gretici
roman” adini verdigi yeni bir tlrln 6rnekleri olarak tasarladigini soylemistir.

ilk basiminin 1993 yilinda yapildigi Nietzsche Agladiginda kitabinin orijinal ismi When Nietzche
Wept'tir. Nietzsche araciligiyla varolusun kader, inang, hakikat, huzur, mutluluk, aci, 6zgirlik, irade ve
neden, nasil gibi 6nemli duraklarindan s6z eden Nietzsche Agladiginda romani biyik bir ilgi gérdu.
Kitap, dért yili askin bir siire israil’de cok satanlar listesinde yer aldi.

Diger romanlari gibi yirmi kadar dile cevrilerek diinyanin dort bir yanindaki okurlara ulasan bu kitap,

Turkiye’de Ayrinti Yayinlari tarafindan 1996 yilinda, Aysun Babacan’in gevirisiyle yayimlanmis, 2011
yilina gelindiginde ise kirk icincl basimina ulasmistir.

Irvin D.Yalom, Nietzsche Adladiginda, cev.: Aysun Babacan, Ayrinti Yayinlari, istanbul, 1996

[1] Friedrich Nietzsche, Zerdiist Boyle Diyordu, ¢cev.: Osman Derinsu, Varlik Yay., 1996
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Psikolojik Savas (Gri Propaganda) / Nevzat Tarhan (essenza)

“Toplumun gériinmeyen mekanizmasini isleten kisiler, gériinmeyen hiikiimeti
olusturuyorlar. Adini hi¢c duymadigimiz kisiler tarafindan zihinlerimize sekil
verildi, zevklerimiz bigimlendirildi.” (Walter Berneis)

Savas, zihinlerde mesguliyetini tim sogukluguyla devam ettirirken, yeni olana
sempatiyle yaklasan tavrini, kendi cercevesine eklemledi. Sebep, artik sicak
savaslarin soguk savas yontemlerine déniismesi ve kesfedilmiste,
zamanin+sermayenin daha az olmasi boylece zihin yeni kodlar Uretti; savasa
katki sunmak adina. Birgok insanin, ates agmaya meyilli soguk aleti artik -
bilgiye- sicramisti. Ayni paralellikte, psikolojik sinirimizi belirlemeye/ihlal
etmeye calisan -dis etkilerin i¢sellige uzantisi- belirdi. Prof. Dr. Nevzat
Tarhan’in' “Psikolojik Savas” adindaki kitabi?, bu baglamda bizlere sesleniyor.
Sistematize edilmis icerigi ve zengin kaynak kullanimiyla sanki aranan tim
tablolar karsimizda.

Kitap 9 ayri bélim ve béliime ait, alt baslklar ile yogun bir icerik barindiriyor. Bircok bolim, icerige
uygun sozlerle slslenirken, bazi tarihi olaylar ve tarihe yansiyan isimler de analiz edilmis. Karsilastirma,
orneklendirme yontemi ve betimlemenin yer buldugu satirlarin haricinde, genel olarak bir tanimlama-
actklama havasi s6z konusu.

Kitabin birde sevimli yani var. Ortaokul ve lise yillarinda, test ¢ozmekten kagan ruhumuz, dergilerde
yer bulan -kendini 6lgen testleri- ¢6zmeye meyilli olur. Testin sonunda, evet/ hayir ya da se¢enegi bol
stklardan biri belirlenip, sonug okunur. Ayni sekilde, kitabin bazi bolimlerinde test verilip, renklilik
kazandiriimis. Gergi, psikoloji agirlikli kitaplarin bir kisminda, bunu gérebiliriz.

Evrenin goriinmez yasalarinin, bir savas perdesiyle ortildGgini ve firtinali bir havada artistik tavirlara
yer verilmemesini animsatan kitap belki de daha kalinca giyinip, bol telli bir semsiye almamizi éneriyor.

Hazirsaniz baglayalim (sunum evresine gecis= yazarla sdylesi yapma hayali:) 3
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essenza: Dilerseniz sdylesimize, kitabin adi yani “Psikolojik Savas” terimiyle baslayalim. “Psikolojik
savas” nedir?

Nevzat Tarhan:“Psikolojik savas; klasik anlamdaki savasin kazaniimasi veya kaybedilmesinde, savastan
sonra da (stiinliigiin devam etmesinde yahut sorunlarin ¢éziilmesinde insanlarin ruh haline etki ederek
sonug almaktir” (s.15)

e. Peki, okuyucu bu kitabi neden okumali?

N.T. “Hile ve aldatmalarin etkili olabilmesi igin, gizli kalmasi gerekir. Amacimiz hile ve aldatma
yéntemlerinin bilinmesini saglamakla toplumsal ahlaka hizmet etmektir. Psikolojik savasta yenilen
taraf, bilgi giicii zayif olan taraftir. Dogru insanlarin ayakta kalmak, toplumun geleceginde séz sahibi
olmak gibi bir kaygilari varsa bu kitabi okumalari 6nemlidir.” (s.12)

e. insanin “hakim olma” diirtiisii, diin oldugu gibi bugiinde giincelligini koruyor. Bugiin, bu arzu
nasil bir donemsel farkhliklara isaret?

N.T. Insanlik tarihinde ii¢ dénem vardir. Bunlar kélelik dénemi, iscilik dénemi ve bugiin yasanan
6zgqiirliik dénemidir. Ozgiirliik déneminde gii¢c odaklari, denetimi ellerinde tutabilmek icin, baski, tehdit
ve korkutma yéntemleri yerine, daha ¢ok propaganday: kullanmaya basladilar. (s.21)

e. Bu savasa hazirlik yapanlar kimler? Gii¢ kimden yana?

N.T. “Yiiksek teknolojilere sahip olan ABD ve diger Batili lilkelerin askeri karargahlari, gelecegin
savaslari igin hazirlaniyorlar. Bu savaslarda kursun yerine bilgi kullanilacaktir. Savasin kimin
kazanacadini teknoloji belirleyecektir.” (s.21)

e. Gelecegin savaslarinda, “bilgi” ana merkez ise asker sayisinda bir azalma oldugu séylenebilir mi?

N.T.“Bu tabloda gériilecedi gibi, teknoloji ilerledikge bilgi akisi hizlaniyor, kilometreyi koruyan asker
sayisi ise azahyor.” (s.23)

10 Km

koruyanasker Bilgi cikis Yillar

sayisi
ABD ig savasi 38.830 Telgraf, dk. 30 kelime 1861-1865
1.Diinya savasl 4.040 Telgraf, dk. 30 kelime 1914-1918
2.Diinya savasi 360 (Telg. Telefon) dk. 66 kelime 1939-1945
Korfez savasl 23-24 Bilgisayar dk. 192 bin kelime 1991
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e. Bu savasin taktiksel hedefleri hangi unsurlari barindiriyor?

N.T. “Psikolojik savasin bes taktik hedefi vardir: toplumda itaat duygusunu arttirmak, uluslar arasi
kamuoyunu yaniltmak, halkla yénetim arasini agmak, komutanlari yaniltmak ve kiiltiir degisimini
saglamak” (s.24)

e.“Toplumda itaat duygusunu arttirmak” dediniz. Bu durumu tarihten bir 6rnekle agiklayabilir
miyiz?

N.T. “Bu duyguyla, korku duygusunu uyandirarak dogabilecek tepkileri 6nlemek amaclanir... Nitekim
yasanan soguk savaslarla Rus toplumu, Bati degerlerine karsi sempati duymaya basladi. Kendine olan
gliveni azaldi. Cernobil gibi olaylar abartiimak suretiyle kamuoyunun sisteme olan baghligi zayiflatild..
Soguk savas; yogun film, radyo ve diger basinin yapti§i propaganda etkisi Sovyetler toplumunda
amacina ulasmis oldu. Bu silaha basvurmadan kazanilan bir savasti” (s.24)

e. O zaman bilingli olarak hazirlanan projelerden bahsediyoruz. Olaya bakis agisini daha net bir
oérnekle karsilarsak; diinyaya hazirlanan bir proje gergeklestirildi mi?

N.T. “Kiilttir ihraci yoluyla yapilan psikolojik savasin 6rnegini bugiin biitiin diinya yasiyor. Bircok
kiltiirler yok olmak lizereyken Amerika kiiltiir(i diinyada tek kiiltiir ol/ma yolunda. Hollywood yapimi
filmler, blucin, kola ve fast foodlarda insanlarin ytizyillara dayanan kiiltiirel dokulari, yasama bigimleri
ve damak zevkleri degistirilmeye ¢alisiliyor. Fransa ve italya bu durumun farkinda olan iilkeler olarak
ingilizceyi giinliik yasamda kullanmiyor, kendi mutfak, sanat ve dillerini béyle koruyabiliyorlar...
Kiiltiirel degisim projesinin bilingli bir proje oldugunu ispat eden olay 1980’li yillarda iilkemizde yasand..
O tarihlerde Kiiltiir Bakani (Gékhan Maras)Meclise, ABD filmlerinin kisitlanmasi ve Tiirk filmlerinin
tesvik edilmesi icin bir yasa teklifi verdi. Bunun iizerine ABD Baskani (G. Bush) bizzat telefonla T. Ozal’i
arayarak yasa teklifinin Meclisten geri ¢ekilmesini sagladi. Béylece bol Amerikan filmi seyredilecek,
ardindan Amerikan hayrani insanlarin sayisi cogalacak ve tabii olarak da para akisi ABD’ye gidecekti.
(s.26)

”

e. Belli bir kuvvet iizerine, bu durumu tetikleyen olaylar da mevcut. Ornegin iilkemizde bir donem,
dini degerlere karsi tutum vardi. Belki hala var.

N.T. “Bu daha ¢ok uzun vadeli bir planin geregidir. Toplumun kiiltiire dayali yasadigi inang sistemini
degistirerek, ancak toplumu istedigi gibi sémiirmek miimkiin olacaktir... Diismanin dini degerlerini,
geleneklerini ve kiiltiirel ézelliklerini gliliing hale getirecek bicimde propaganda yapmak énemli bir
taktiktir. “imam”, “Saban”, “Sakir”, “Abdi”, “Kiirt”, “Seriat”, “ahlak” gibi millet nazarinda kabul géren
ve giinliik dilde kullanilan kelimeleri, sinsi propagandalarla yipratmak ve toplumsal iletisimde
uyusmazhklarin dogrulmasi ve kavga alani olusturulmasi bu duruma bir érnek olarak gésterilebilir.”
(s.27)

e. Basortiisii meselesi, bu anlamda psikolojik savasin detaylarindan degil mi?

N.T. “Asirlardir siiregelen kiilttirel inang sisteminin bir gelenedi olan bas értmeye, bu alanin disina
cikilarak siyasi bir anlam yiiklenildi... Sakincali insanlar konumuna oturtuldu... inanclari ve isi arasinda
tercihe zorlanan bu insanlar psikolojik sorunlar yasamaya basladilar... Ancak dini degerlere karsi
yapilan savaslar uzun vadede hep dini dederlerin lehine sonu¢lanmistir.” (s.28)

e. Psikolojik savasta, “zihin kontrolii el degistiriyor” diyebilir miyiz?
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N.T.“Psikolojik savasin yéntemi beyin yikamadir... Istihbarat érgiitleri beyin kontrolii konusuna bilimsel
olarak egilmektedirler. Siirekli calisarak bu konuda yeni yollar arastirmaktadirlar.” (s.35, 5.65)

e. En sik kullanilan yéntem hangisidir?
N.T. “Kimyasal maddeler yardimiyla kisinin diisiincesinin etki altina alinmasidir.” (s.66)
e. Bu maddeyi alan kiside ne tarz degisiklikler goriiliir?

N.T. “Zihin kontrolii deneylerinde ilk kullanilan madde LSD idi. LSD psikokimyasal bir maddedir. Bu
maddeyi alan kiside, olaganlistii psikolojik degisimler olur. Haliisinasyonlar gérmeye baslar, canli ve
neseli olur, gii¢lii olma duygusu tasir, ardindan farkli diisiince ve davranislar igerisine girer. Bu madde
beynin én bélgesinde, Dopamin adi verilen zevk maddesini asiri salgilamaktadir. Bu maddeyi alan bir
kisi, inandirildigi konuda olaganiistii eylemler gerceklestirebilmektedir... ickisine LSD veya uyusturucu
katan kisilerin kolay intihar etikleri ve kolay adam éldiirdiikleri bilinen gerceklerdir.” (s.67)

e. Bu anlamda Hitleri 6rnek verebiliriz.

N.T. “Hitler, milyonlarca psikoaktif maddeyi kullanarak ordusunu hareket kabiliyeti agisindan ¢ok hizli
hale getirmistir.” (s.67)

e. Psikolojik savas yontemlerini kullanan kisilerin ruh halleri nasil?

N.T.“Belli ruh halleri ve kisilik yapilari vardir. Bunlara karsi korunabilmek ve karsi fikir gelistirebilmek
icin bu ruh hallerini iyi tanimak gerekir... Kitapta bu ruh hallerinin psikiyatrik analizleri yer aliyor...
Ornegin, piiritenler: baski, ceza, korkutma, tehdit ve sindirme gibi unsurlari uygulayarak, diinyayi
dogru, adaletli, sevgi dolu yapmaya ¢alisirlar. Bu pliriten eger baskin kiiltlire mensup biri ise, diger
kltiirleri yok etmekten zevk alir. Bunlarin -ya sev, ya terk et- tarzindaki sovenizmi sloganlastirdiklari
goriiliir.” (s.129, 5.150, s.151)

e. Ayni 6rnek lizerinden ilersek, piiriten kisi eger bir yoneticiyse ne olur?

N.T. “Bu kisi birinci adam olursa vay onun yaninda ¢alisanlarin haline demek gerekecektir. ikinci adam
olurlarsa biiyiik bir boslugu doldururlar.” (s.151)

e. Baskici kisilikten bahsetmisken insanlik tarihi belki bu tarz ya da buna yakin kisilerle dolu. Birgok
olay yasandi ve ¢ogu zaman kaderine razi hayat segildi. Baskisal manyetik durumlarin, golgesinde
olma hissiyati neye tekabiil ediyor? Bu yiizyilda bir degisiklik var mi?

N.T. “insanlik tarihinde hep adaletsizlikler oldu... Bu yiizyilda insanlik uyandi, sade insanlar da her seyi
gérebilir oldular. Béylece toplumsal talep artti. insanlik uyanmisken ve insaniyetin getirdigi nimetleri
tatmisken bunu giizel yasamak icin adaletli bir global diizene ihtiyag vardir.”(s.89)

e. Cagimizin evrensel degerleri nelerdir?

N.T. “Ozgiirliik¢iiliik, codulculuk, agiklik ve uzlasma” ( 5.209)
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e. Busikla yola gikarsak, kiiresel baris gergeklesir mi?
N.T.“lyi insanlar-kétii insanlar miicadelelerinde kiiresel ahlak, siddet icermeyen kiiltiir, insanlk bilinci,

adil ekonomik diizen ve paylasma ahlaki cogunlugun kabul ettigi altin standart haline gelmezse, ne
yazik ki kiiresel baris olamayacaktir.” (s.89)

e. Son olarak, kitap kapsaminda ana merkez neyi isaret ediyor? Yapilmasi gerekenler neler olabilir?
N.T.“Kitapta kapsanan konularin ¢ogu sevgi, saygi, gliven duygusunun énemine isaret eder. Baskici
yaklasimlarin insani ahlaksizlastirdidi, ikiyizliiliige, samimiyetsizlige ittigi vurgulanir. Siyasi ve askeri

otoritenin kiiltiirel inang sistemini g6z 6niine almasina uyari niteligi tasir...”

“Baris ve huzurun yayginlasmasi icin insan psikolojisini merkez alan politikalar liretmek 6n planda yer
alacaktir. Post-modernizm béyle diyor.” (s.210)

e. Peki, ¢ok tesekkiirler.

' http://www.nevzattarhan.com/hakkinda
2 Tarhan, N. 2003. Psikolojik Savas, Timas Yay., 216s.

% Nasil bir besteden notayi ¢cikarmak butinliugi bozarsa, bu kitap icin de 6nemli kildigim sézcikler,
zincire tabi bu baglamda soylesi hayali kurmak belki de en iyisi.
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Denemeler — Montaigne (essenza)

“Herkes diinyayi degdistirmeyi diisiiniir, ama kimse
kendini degdistirmeyi diisiinmez.” (Tolstoy)

Lise yillarinda (belki daha 6ncesinde), okuyup “tekrar
okusam iyi olur” dediginiz ya da ara sira baktiginiz
kitaplar vardir. Denemelerde, onlardan biri degil mi?
iste Montaigne ve denemeler.”

Montaigne, okuyucuya seslenir: “bu kitapta yalan

B dolan yok. Sana bastan séyleyeyim ki, ben burada
yakinlarim ve kendim disinda hicbir amag giitmedim... Bu kitabi yakinlarim igin bir kolaylik olsun diye
yazdim... Okuyucu, kitabimin 6zii benim: Bos zamanlarini bu kadar sudan ve anlamsiz bir konuya
harcaman akil kari olmaz...” (s.26)

“Ben/kendim” cevresinde dénen anlati, neredeyse her doniste ayni yansimaya tekabl ediyor-
Montaigne’le 6zlesme. Montaigne, kendini maskesiz anlattigini ve herhangi bir kaygi tasimadigi
izlenimini, tekerrirle verir.

Kisisellikten 6te, hayati; 6rnekler ve sézlerle yorumlayan/anlamaya calisan ve “kendini” tanima
cabasiyla hareket eden -deneme tiriiniin atasi- Montaigne, ruh-beden-yasam sarmalini, sizi de icine
alan gesnisiyle aktariyor.

Antik Yunan ve Latin agirhikli alintilarla bezenen denemeler, okuyucuya hem samimiyetin dilini hem de
diisinmenin/g6zlemlenen olgunun, islevini ortaya koyuyor.

Montaigne bu isi yaparken belki de bizlere “ben tiiccar degilim, sadece kendine yakinlasma ¢abali fakir
koyun dilencisiyim” esintisini veriyor.

Peki, Montaigne acaba bu denemeleri yazarken nasil bir ¢cevrenin/diinyanin etkisi altindaydi ya da nasil
bir ylizyilda dogdu?
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Ortagag’in karanlik olarak kabul edildigi/komiin yapi, aklin 6zgtirlige kavusacagi distincesiyle,
hareketlenmenin genis ¢cercevede bir alani, belki de dénem sonrasi icin diinyayi da etkileyecegi bir
dontsime tabiydi. Bir yeniligin ya da uyanisin anlam kazanacagi stireg, durumun sisli bir perdeyle
bitlinlestigi ve bu perdenin kaldirilacagi bir zamana isaretti.

Gozle gorilen ya da sunulanin aksine, baska bir kapinin oldugunu fark eden insan kendine merhaba
diyordu. Radikal degisimlerin yasanacag bir caga giris baslamisti. Boylelikle Ronesans’in, bireyselligi 6n
plana ¢ikaran agik hali bircok alanda kendini gostermeye basladi. Tarih sayfalarindan aklimda kalan
kliseler bunlar. Aslinda baskaldirisiz bir diizen vardi. Dogma ve sekiler yapi ayri korunaklh haliyle
diizenin pargalari haline gelmisti, diyebiliriz-ilk planda- (Montaigne ise 16. yy.da dogmus).

Montaigne, ¢ocuklugunu satoda gegiren, daha dort yasinda
Latince 6grenen (belki bu yizden bu dile yakinhk
besleyen), mizikle uyanan, 6zgiir bir cocukluk gegiren ve
bu 6zgir haliyle, hayatinin her sayfasini, 6zgir kilmaya
adayan 6te yandan adanmalara da karsi duran bir bilgin.
ilerleyen yaslarda, génderildigi okulda; yapilanmanin
otoriter hali, Montaigne’in kaliplasmisgillerin
yansimalarini-korunakli kilan- glicli yaniyla, belki de
otelenmisti.

Genis kapsamli hayat 6ykisinden? bahsetmeyecegim.
Ancak Montaigne’in yasamis oldugu bircok olayin
(toplumsal kaosa sebep savaslar (dinsel) v.s.) etkisi belki de
dine kasl sogutucu gorevini islevsellestirdi. Hayata belki
daha kuskulu daha farkli bir agidan bakmasina sebebiyet
verdi. Bilemeyiz. Ancak dusiincelerini belirttigi
denemelerde, gézlemledigi olaylara anlam ykleyisinin
arka planinda, inandiklarinin isiginin kaybolmasi olabilir.
Boyle diistinebiliriz ya da daha farkli.

Yasami kendi diliyle/dUslincesiyle, nasil yasadigini/yasanilacagini anlatan denemelerini olustururken,
yillarca kendini bir anlamda izole edip okuyan-disiinen-yazan bir diisiiniir Montaigne. Yazdiklarinin
bundan 6nce oldugu gibi bundan sonrasi icinde okunacagi asikar.

Mosy6 Montaigne’i kisaca tanimaya calistiktan sonra (belki daha iyi tanimak igin) hayatini yansittig
kitabin bazi detaylarina gegelim. Once kitabin serbest diisiincenin 1sigindaki ana odaginin “kendini
tanimak” oldugunu soéyleyelim. Sokrates ne diyordu: “Kendini bil!”

AN

Hindistan’in biyik mutasavvifi Muiniiddin-i Cesti“yedi glinde bir, bes miskal kuru ekmegi suya batirir
ve dyle yerdi.”Bildigim kadariyla az yiyince daha az serbest radikal olusacagindan immiunite daha etkili
olur. Ornegin ¢ok sevdiginiz herhangi bir seyden vazgecmeyi deneyin, bir siire yemeyin/kullanmayin-
uzak durun béylece iradenizi test edin. Olur mu?
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Sanirim bir filmde duymustum, not almisim: “kendini tanimak denen o daga tirmanmaya basla!”

“Sen test ettin mi?” derseniz. iradenizi kontrol etme diirtiisii enteresan. Evet, benim de hayatimda
bagllik derecesini astigim durumlari gérdiglimde ya da uyarilara kulak verdigimde, baghliktan uzak
durusum bir siireligine ya da tamamen oldu. Belki geleneksellesmis yeme kiiltlriine dair belki cok
sevdigin bir durumun olmayisini tatmak babinda yani hicbir durumun/materyalin kolesi olmama
arzusu.

Yemek deyince, aklima ingilizlerin kullandigi bir deyim geldi: You are what you eat (Siz ne yerseniz
osunuz). Aslinda detaylyla dislinmek gerekiyor. Simdilik bunu erteleyelim.

Peki, glicli dedigimiz unsurdan/hayatimizdaki adanmisliklardan uzak halimiz sadece yemek degil
elbette bircok unsur icin gecerli. Glcli duygular. Mesela, Montaigne -romantik askin- kendilige aykiri
oldugunu dislinenlerden biri/6zgurlGguni elinde tutmak ve bu 6zglirlGgin icerisinde kolelesmeye
gidecek olan her bir yapilanmaya, kuskuyla bakmakta (en azindan bana dyle hissettirdi).

Birde kendini tanimak kavraminin, bu yiizyilda savrulan zamanin monotonluguyla daha ¢ok
yabancilasmaya yaklastigini soyleyebiliriz.

Denemelere donersek;

Montaigne, “her insanda, insanligin biitiin halleri vardir.” der. Oyle ya her diisiinis aslinda icimizdeki
ben-lerin yolculukta golgesi. Hangi yolculuga cikacagimizi belirleyen de “ben” degil mi? { Yunus Emre’yi
hatirlayalim “Bir ben vardir bende benden igeri”}

Oyleyse, cikilan yolculukta hangi kavramin yansisi var?

Montaigne, yolculukta her yasin hatta her anin farkli oldugunu ve gegislerde ana merkezinin
“dogruluk” oldugunu soyler. Gorebildiklerimizin, kendimizle sinirli oldugunu ve algiladiklarimizin bizi
ancak en Ust mertebede —bilgin- yapacagini hatirlatir. “...Ancak kendi aklimizla akilli olabiliriz.” (s.29)
“Her anin farklihg)” bunlar aslinda sihirli kelimeler. Dislinsenize, kisa bir zaman 6nce -yeni bir yila
gecisin- kutlanmasina sahit olduk. Neden insanlar kutlama yapiyor? Yeni bir yili, baslangic olarak
gordikleri icin mi? Yeni kavrami, eskiden uzaklasmak isteyenler/yenilige ihtiya¢ duyanlar icin umut
baglayacaklari bir gegisi mi temsil ediyor?

Oysaki Montaigne ne demis “Az sonra dedisebilirim. Yalniz halim degdil, amacim da dedisebilir.”(s.28)
Dogrusuda bu degil mi! Her an, oldugumuzdan farkli bir yere gecis olabilir. Yeni yil kutlamasi, yeni ay

kutlamasi ya da yeni bir gline gegis hatta yeni bir saate... Sonugta nefes aldigimiz “her an” aslinda
mutlu olmamiza sebep. Yapacaklarimiz i¢in “her an” aslinda degerli degil mi?
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Peki, Montaigne akilli olmakla-bilgin olmak meselesinde, robotlasan bireylere mi seslenmis?
Dustinmeden/sorgulamadan direkt alinan bilgiler, olgunlasmadan koparilan bir meyveye benzemez
mi?

Sunu soralim: dislnceleri teksellesen bir birey mi, disiinceleri hiir bir birey mi? Hangisi?

Yazik ki egitim sistemimiz, 6grencinin dili disarida not almasiyla 6rtiisen bir diizen. Oysaki
istenen/beklenen bu olmamali. insanin ufkunu agan, diisiinmeyi-sorgulamayi 6greten bireyler
yetistirilmeli. Hangi 6grenci, sistemin kolesi olmayi ister ki? Tercih edilen, anlamli-renkli-relax
6grenme/68retme sistemi degil midir?

Yasam degerli, “her an” isleyiste ve bu dizenin gercek anlamda islevini korumasi, anlarin da
cogalmasina sebep. Keske-siz bir yasam mimkiin degil mi? Neden hep imkani geri sayfalarda ariyoruz.

Bizler yasamiyor muyuz? istedigimizi yapabilecek anlari cogaltamaz miyiz?

Bakalim Montaigne “yasamak ve calismak” denemesinde ne demis:“...bugiin hicbir sey yapmadim ne
demek? Yasadiniz ya! Bu sizin yalniz baslica isiniz degil, en parlak, en onurlu isinizdir.” “-Bana bliylik
isler cevirmek olanadini verselerdi, neler yapmaya giiciim oldugunu gésterirdim. Deriz. Once siz kendi
hayatinizi diisiinmeyi, cevirmeyi bildiniz mi? Bildinizse biitiin islerin en biiyiigiinti gérmek icin bliyiik
firsatlara ihtiyag yoktur; hangi mevkide olursa olsun, perde arkasinda da, perde éniinde de insan
kendini gésterir. Bizim isimiz kitap doldurmak degil, ahlakimizi yapmaktir; savasmak llke kazanmak
degil, yasayisimiza dirlik diizenlik getirmektir; En biiyiik en onurlu eserimiz dogru diiriist
yasamaktir...”(s.44)

Son climleye dikkat!Bu ¢agda bunu tam anlamiyla yasayan var mi acaba?

Onurlu maskesini takip, saga-sola saldirgan bir tavirla yaklasmak sanki standart bir meslek oldu.
Kiminle konussan hep dogruluktan bahsediyor ama kimse dogru merkezli diistinemiyor. Nasil bir
cerceveye hapsolmussak, dinlemekten/anlamaktan yorulmuslari oynuyoruz. Frekanslarimizi
degistirmekten aciziz. Sanki ucuz bir kahramanligin icinde, kendimizi kandiran ¢ocuklar gibiyiz. Oysa
gercek devrim “6ziimizde” olmal. Clinkl “bu diinyada birakabilecedin en biiyiik miras diirtstliktiir.”(
Xsentius)

Peki, bu durumda birey —kendiyle- slirprizsiz bir parametre ekseninde mi? Yoksa degisken bir grafigi mi
temsil ediyor?

Aslinda ne kendimiz gibi davraniyoruz ne de karsi tarafa gostermis oldugumuz tip gibi (gelgitler
yasiyoruz/bukalemun muyuz neyiz anlayamadim).

Montaigne, bu noktada kisinin oldugu gibi gértinmesi gerekliligini vurguluyor. Hayal kurmamiza neden
oluyor-bdyle bir toplum/dinya.

Ne glizel sdylemis Aristo “higbir iyilik sahtelikle bir arada gitmez; dogru higcbir zaman yanlisa yer
vermez.” (s.33)
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Bu baglamda distniince, elestirel kiltiriin gelenekselligiyle davranirsam; bulundugum toplumun
kabul ettigi inang (dini) ile uygulama arasinda gérdigim ug noktadaki farkliliklar hep beni sasirtmistir.
“Nasil olur” dedim “nasil inandigi degerler oldugunu soyleyen kisiler ona gére davranmaz”, “en
azindan ahlaki durusunun olmasi gerekmez mi” ki benim icin ilk planda 6nemli olan kisinin

karsisindakine zarar vermemesi durumudur.

Sonucta kliseler asiliydi bellegimde- her farkhlik zenginliktir- ancak farkliliklarin da sinerjisi saygi-
hosgori noktasi olmali. Bu arada bumerang misali her s6ziin/her dislincenin yayiliminin olacagi
mantigina inanirken bu durumu 6telemeye ¢alistim (mevcut duruma aliskanlk).

Elbette yine kapi, bakis agisiyla ilintili bir duruma cikiyor. Kisilerin neyi/neye goére yaptiklarini yine
kendi icselligiyle bilmek oldukca zor, elestirel glicimuiziin her durumda oldugu gibi bu durumda da
isleyisini korudugu asikar.

Peki, maskeler dedik, dogrunun yaninda yanlisin esamesinin okunmayacagini belirttik. Bu durumda,
“kendi” olmak kolay mi?

Metropole uzanan go¢ dalgasi, binalarin hakimiyetiyle dogadan-insandan uzak ve anilarini
tazelemeyenlerin/dnce ve sonrayi birlestiremeyenlerin, gittikce kendine yabancilastigi bir duruma
sebep. Kavramlar kargasasi belki de bu noktada basliyor.

Bize 6gretilen/dayatilan bir¢cok kavram, aslinda donemsel mimarlarin eserleri degil mi? Misal guizel
konusma/yazma sinirinin da belirlendigi bir diinyanin bireyleriyiz. Neredeyse her sey sinirlarla gevrili.
Ya Oylesin ya boyle! Sanki 6tesi yok. Bakin Montaigne, kendi oldugunu ve boyle bir gérsellikten kopuk
olmanin rahathgini nasil anlatiyor: “Yazarken rastgele gittigim icin bol bol hatalara diiserim. Bunlari
pekala diizeltebilirdim. Ama o zaman, benim adetim, malim olmus kusurlari diizeltmekle kendi kendimi
yanhs tanitmis olurdum... Dikkatsizlikten gelen hatalarimi diizeltsem bile, bende adet haline gelmis
olanlari diizeltemem. Ben hep béyle konusmuyor muyum?...Herkes kitabimda beni, bende kitabimi
gorsiin.”(s.36)

Kendi olmak/kendini dinlemek farkindayim yoluna giris mi?

Bir seylerin farkina varabilmek/farkindalik. Dogrusu kendimizi aldatmaktan 6teye gidemiyoruz.
Hareketin ismi: “farkinda olabilme edasi”. Bu duruma vakif degil gibiyiz?

Ne dersiniz? Bilmenin esasen uygulamak oldugunu belki de gbzden kagiriyoruz. Séyle ki tam terside
mumkin, acaba duruma gore uyguladiklarimiz/uygulamamayi sectiklerimiz bildiklerimizden mi ibaret?

isi, koku takibi olan zihnin, isinlamasina mi maruzuz (bu durumu segen kim)? Yansimalar zincirinin,
halkalarindan olusan bir yapilasmanin, modernize halinin yarisiysa siiregelen, neden genelde sonug
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degismez. Galip gelen, yine egosal manyetik durumlarin sisli perdesi olmali. Baska oyuncu yok mu?
“Glzellik” yerinde bekler. Arada gllimser belki fark ederiz sinirli esaretimizle.

Oysa daginik bir puzzle misali, oyunu tamamlamaya ¢alisan bireyler degil miyiz?

Hayat bizi “farkindayim, ne hos” realitesizliginin tinisina goturdr. Haklisiniz hayata sug¢ attim-ancak
strdirdiigiimiz hayat, kendinin hayati/tercih ettigimiz hayat yani ne kadar oyun hayatin karelerini
olustursa da kareleri renklendiren bizleriz, bir bakima hayat biziz.

Peki, soyle diyelim icimizde vuku bulan olusumun disa yansisi ¢eliskili degilse sanirnm kendi
farkindaligimiza ulastigimizin gostergesi. Yalniz i¢-dis uyumun hangi kilavuza tabi oldugunu da
disinmek gerek!

Farkinda olmak/durumun bilincine varmak/bilmek = olayin farkliligina istinaden uygulama (ma)k
(sart=ego’nun devre disi hali)

Formiilize etmek ne kadar kolay degil mi?

Peki, oyunlarla devam edelim.

Cocukken “sos” oyunu oynardik. Bilirsiniz. “sos” kelimesini en ¢ok olusturan kazanir (yeni versiyonu
xox). Sos’u yapmak icin de bir tarafin hata yapmasi beklenir simdi taraflar kim siz belirleyin. Sizce sos
yapip, kazanan hangi taraf? Onu da hayata dair secimlerimizde -taraf olduklarimizin- oyunda
mevcudiyetini diisiinerek gorelim. Oyunun en énemli yani ilk sos’u yapan tarafin, sonraki hamlelerde
sos’u yapabilirliginin artma durumu (bazen de sos yapilmasina izin verilir ancak bu darbenin ayak
sesleridir-hosuna giden durumlarin farkli sonuglar dogurma ihtimali-).

Yani olayin farkinda olabilmek gerekiyor. Oyunu algilayamayan kisiler ne yapar hemen teslimiyete
blrunur. Yaptiklarindan baska alternatif yokmuscasina/sessizce “malzemeyi kullanabilirsin” der!

(Dip not: sos u yapan ya sevincini bagirarak gosterir ya da ¢aktirmadan yoluna devam eder ¢iinki yeni
bir sos yapma dirtisii onu beklemektedir)

O zaman soyle diistinelim; hani bazen elimizi verip, kolumuzu kaptirdigimiz durumlar s6z konusudur.

Simdi ilk puzzle oyununda ne olmustu? Kazanan hep sisli perdeydi. Acaba biz hayatin ayarlariyla
oynarsak, hamleleri bir oyuncuya verirsek diger oyuncu olan “glizellik” bizden uzaklasmaz mi/onu
kistlirmez miyiz en 6nemlisi 6nemi sisli perdeye ylikledikge, tanrilastirdigimiz bir egilimin bizi
kélelestirmesine izin vermez miyiz?

Belki de farkinda olmadan teslimiyeti, olmasi gerekenden uzak tavirlara veriyoruz.
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Ote yandan her detayin ince yapisi mevcut, peki yanilgilarimiz ya da isabet kildigimiz minimallikten
maksimizeye her olusum, kiimenin bir elemani degil midir?

Hayatta oynanan bir saliselik slirecin yaptirimlarinda bile, donlisiim kavrami adina layik davraniyorsa, o
zaman her bir teorinin oyunun icinde oldugunu ve etkisiz eleman niteligi tasimadigini bilmemiz. Belki
daha da detay, diyaloglarin etkilesiminin bu teorinin baskahramani oldugunu bilerek edalanmamiz
gerekmez mi?

Hayat bir strateji oyunu, kurallar ¢gizelgesinde silsilelerin etkisinin farkina varmak ve 6teyi kavramaya
cahsmak...

Peki, denemelere geri dénelim.

Acikcasi Montaigne her denemesinde neye 6nem verdigini, neden hoslanmadigini, neyin olmasi
gerektigini glizelce belirtmis. Yazdigi sade+samimi dille Montaigne’i tanimamak miimkin degil! Oysa
cevremizdeki insanlari ne kadar taniyoruz?

Distincelerini kem kiim etmeden, dosdogru soyleyen kag kisi var?

Herkes cesaretli olsa, korkmasa da inandigi ne ise soyleyebilse; oldugu gibi goriinse kendi dogrusu ne
ise haykirabilse ama biz insanlarin biylik cogunlugu maalesef “korkak” oysaki dogruyu istiyorsak
dogrulari paylasmayla asil dogruya varilr.

Korkaklardan olmaktan korkalim!

Peki, bu durumda ruh ve beden bitinselligimiz sekteye mi ugruyor?

Montaigne, ruh ve beden bitiinselliginin gerekliligini sdyle aktariyor: “...ikisinin hareketleri arasinda
baskalik ve karsitlik degil, uygunluk ve benzerlik olsun.” (s.45)

Yazik ki bedenimizin -ruhumuzun efendisi- olmasina izin veriyoruz. Oysa efendiligi ruhumuza
verebilsek, bedeni disipline edecek. Boylece her sey kolaylasacak.

Secim bizim, mahkumiyet ya da serbesiyetlik hangisi? Sartre bu durumda ne der “insan segcim
yapmaya mahkumdur.”

Hayata yansiyanlar, neyi ne kadar gorebildigimizin belki de neyin nelere yol acabilecegi tahlilini
yapmaktan uzak, bilinmezligin dongiisel yaklasimlari.

Surprizin kotl ya da yeni olmasindan 6te var olan harikuladelik nefes alisimiz degil mi? Zincirin
halkalarina her an biitin hosnutluguyla anlamh yiklenisler, belki de giilimsemeye sebebiyet.
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Ote yandan tutunmuslugumuz, hangi deger kalibiyla ortiiliiyse, bizi bizden almaya paralel halleri
yasamaya baslar. Belki deryanin bogucu havasiylayiz ve esaretine kurban gidislerimizin kaynagini, irade
noksanligimiza baglayacak capta gostergelerden bihaberiz.

Peki ya ruh ve beden bagimsiz bir isleyis mi yoksa hareket beraberligi mi?

Merkez Uissi, her beden ve ruh kompleksinde degisen ancak benzerliklerden olusabilecek halkalarin da
olusturdugu bir zincirin tabiati.

Farkh tabiatlari olan tek bir blinye mi? Kisinin blnyesinin notalari farkli nagmelere isaret edebilir mi?
Her nagme farkl tinilarla ayrilir. Peki, hangi nagmeyi hangi zamana denk diisirmeliyiz ya da zamana
uydurmali miyiz?

Sanirim hissiyatin yikseldigi akim, baskinligin ruhun elinde gérintisini veriyor.

Ruhi ve hayata dair tutumlarin birbiriyle farkli olarak gosterilmesi bence miitalaa edilmemeli aslinda
her alanda zati birbirlerine tesirleri s6z konusu degil mi?

Yani, ruhun derinligine islenen her olusum-her tiirll faaliyet aslinda birbirleriyle baglantil diyebiliriz.
Hayata yansiyan olaylar farklilik gosterse de bitiinselligin temelinde, yansimalarin baglantisiz
olmadigini ve her anin kisinin hakikatiyle bir zincir olusturdugunu ve ana metanin hep ayni merkezden
tebariiz edildigini disliniyorum. Yaklasimlarimizin neyi isaret ettigini ve butiinselligi hangi amag igin
kullandigimizi irdeleyerek belki de hareket etmeliyiz.

Belki de dost edinemeyisimizin ya da dost sayimizin az olmasinin nedenleri de bunlar {Aristoteles:”Ey
dostlarim, diinyada dost yoktur” (s.54) }.

“

Yani Montaigne’in belirttigi gibi“baskalik” [“...ikisinin hareketleri arasinda baskalik ve karsithk dedil,
uygunluk ve benzerlik olsun.” (s.45)].

Baskalik/karsitlk, belli bir zaman sonra yliziini gosteriyor ve sonra ses yayiliyor: “tamam da benim
tanidigim kisi bu degil”. Alinan yaralar arttik¢a dostluk baglari da gevsiyor.

Oysa sevgi temelli durusta, sevginin agilimi hep glizelden yana degil mi?

Ornegin yanlis yolda ilerlerken dogru yoldan sana sinyal veren/hatirlatmada bulunan birine tesekkiir
m{ edilir yoksa... (tesekkiir=dontisiim)

Sizler i¢cin 6nemlimi bilmiyorum ama sizi seviyorum; kendinizi sevdiginiz kadar (kisi gercegi gordigu
kadar kendini sever ancak kendini sevmesi gercegi gordiigii anlamina gelmez).
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Peki, dost secimimiz/dost olusumuz hangi durumlari barindiriyor?
inananin dostlugu sonsuz, inanana- inanma istegi son bulmayana...
insani dost sayiyorsun, “erdem” diyorsun...

Kandirmak kolaydir insani, biliyorsun!

Ama yine de kotiyle yonetmiyorsun...

Negatifligin bile pozitiflik igin, dostlugun sonsuzlugu igin...

Ama “hayir” diyor insan...

Ve inanan inanmayan herkesin “ben hata yapmadim dostlarim hataliymis o beni etkiledi v.s.” diye —
zirvaladigi- o glinde “diisman” diye niteleyecegin insanlarla, buglinlinii seciyorsun!

Peki neden?
Bence uzun sire kendimizi gizleriz ¢linki ego empati rollinli cok glizel yapmamizi séyler. Dogruyu veya
dogrumuzu degil, karsi tarafin duymak istedigini soyletir bize. Bu da yalanciliktir bencillikle kullanmadir

disdndlen... Dostunu hep yaninda istemek...
Bu nedenle bence “sen ben olmadikca degil sen sen olmadikca... uzagim” demeliyiz!

“Hayir” diyebilirsin. Ne hayir-1?

Aslinda “sen ancak sen olmaya hayir” diyebilirsin!

Clnku esas tavir “gercegi hice sayan distinceye” olmali.

Zevzek egosal gurur izin vermiyor, diyemiyorsun.

Egomuzu yenemeyisimizin etkisiyle “hayir” ¢ikiyor/disiinmeden ¢ikiyor kelimeler.
Egoyu mikro bile gorsen climlelerin ne kadar farklhilasir!

Buglin olmasi gerekeni yapmissak; gecmisten ders ¢ikarmayi ancak o zaman 6grenmisizdir.
Unutuyoruz!
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Oz elestiriyi engelleyen egomuz oldugunu unutuyoruz!
Empati sonrasi gorebilecegimiz ciddi 6zir dileme gerekliligini unutuyoruz!

Birbirimize unutmamayi/unutmama gerekliligini hatirlatmamiz kadar dogal bir sey olmayacagini buna
verilecek cevabin negatif olmamasi gerektigini unutuyoruz!

Bugliniimuziin ge¢mis oldugunda telafisinin olmadigini ve gelecegin selametine de etki yapacagini
unutuyoruz!

Sahsi degil dislinceyi gérelim! Latfen tiim insanlar i¢in bir kez daha iyiyi dileyelim! Siz, ben... bu
disiinceye sahip olabilecek her insan igin...

Sanirim Nietzsche’nin Boyle Buyurdu Zerdist kitabindan dostluga dair bir sé6zdi (animsadigim): “bana
yaptiklarini affedebilirim ama kendine yaptigini nasil affedebilirim”

Oyle ya duygularin inisli-cikish olmasi kadar normal bir durum yoktur. Yeter ki sebepler sonrasi sinirlar
asiimasin!

Anita Brookner’'in muhtesem bir szl var, soyle; “Gercek sevgi saftir. Taktik olmayan ortamlarda
gerceklesir. Bu sebepten enderdir. Ciinkii hemen hepimiz taktikgiyiz.”

Nasil, gercekgi bir anlatim degil mi?

Bakin Montaigne “dostluk” denemesinde, dostunu nigin sectigini nasil anlatmis: “Ciinkii o, o idi; ben de
bendim.” (s.53) Dostum dedigim kisiye/ gercek dostuma, “iyilik etmeyi onun bana iyilik etmesinden
daha cok istemekle kalmam; kendine her edecegi iyiligin bana da iyilik olmasini isterim. Bana en bliy(ik
iyiligi kendine iyilik ettigi zaman etmis olur.” (s.56)

Dostluklari zedeleyen unsurlardan biride, sanirim “duydun mu” séziiyle baslanip dedikoduya malzeme
¢ikaran unsurlarin yogunlugu.

-“duydun mu komsu Ali Bey ne demis...”

Hayat hep birilerinin birileri hakkinda soyledigi fisiltilarla geciyor. Birakamadigimiz egilimlerden biri de
baskasina dair sdylevlerin aga takilmasi.

Sinir dedigimiz unsur, kendini baglamayanlarla ilgileniyor birakin ilgilenmeyi biuttnlesiyor ( ve ses
¢inlar: 6zglrligin de bir siniri var): “Mizmiz, dirdirci insanlari hic sevmem... siiliikler gibi kara kan icer,

kanla beslenirler.” (s.58)
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Montaigne, bircok denemede bireylerin neyle yasamina renk kattiginin/aldatmacasinin analizini
yapiyor. Belki de bizlere gercek rengin heniiz ¢ogu insan tarafindan kesfedilmedigini séyleyip, bu
baglamda rengin ipuclarini veriyor.

Aslinda-kesfedilmeyi bekleyen hayati- diyalog kirintilariyla doldurmuyor muyuz?
Belki de yasamin gorintimiind, perspektifiyle/sade bir anlatimla yakalamada geg kaliyoruz...

Geg kaldigimizi hissettigimiz an yeni yollarin farkindaligina ulasamiyor, kestirme yollari da es
geciyoruz...

Aslinda yol her zaman mevzu babhis yeter ki “kendimizi dinleme ani” olsun!
Clnkd “yol” var “YOL” var...

Montaigne, yer degisikliginin, ruhun iyilesmesinde ise yaramayacagini Horatius’dan bir alintiyla belirtir:
“Dertlerimizi avutan akil ve hikmettir. O engin denizlerin étesindeki yerler degil.” (s.59)

Her kelime, kendi koduna kayith hormonu salgilatir séyle ki olusumun olumsuz yani varsa, beyinde yok
olarak kabul etmek gerekir adim adim, belli bir zaman sonra, sanki gercekten dyle bir sey yokmus gibi
algilanma olur.

O yok say dedigim; suan ki tibbin sistemik ilagla, kemoterapiyle yaptigi, her hiicreye etki meselesi...
Belki sifirlanmasi gerekeni eksiye cekiyor, yukarda olmasi gerekeni ise sifirliyor!

Beyne yiklenen olumluluk, var olanla miicadelede kazanan taraf olur boylece olumsuzun yok olusunu
izleriz...

Unutup gidersin sanki hi¢ yasanmamiscasina...
Biliriz ki gecenin en karanligi sonrasi glinesin dogdugunu...

Sabir ve egonun goér dedigini gormemekle/ glinesi yakalamanin zor olmadigini belki de bunu
unutmamali!

Olmasi gerekeni yapmadan, sabretmeden, tabiri caizse egomuza tiikirmeden, karanhgi karanhk kilip
baska diyarlarda glinesi ariyoruz.

Oysa glnesi kiistlriyoruz.
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Karanlik sevici miyiz, mazosist miyiz neyiz biz?
Yoksa sadist mi, bilemiyorum!

Horatius mu bence hakl, [“Dertlerimizi avutan akil ve hikmettir. O engin denizlerin 6tesindeki yerler
degil.” (s.59)] ancak farkina varamadan baska bir yol secebiliriz ve bu yol aylak ruhun sectigi yolda
olabilir.

O zaman ruhun dizginlerinin tutulmasi gerekmez mi?

Montaigne, bu durumun gerekliligini vurgular. Hatirlarsaniz bir zamanlar dillerde pelesenk olan bir
kavram vardi: detoks. Ruhu tazelemek/detoks’lamak. Bunun icin farkli regeteler denenirdi. Tabi tirli
Ucretlere! Sanirim bazen oyun kurmacisinin ¢ekim alaninda kaliyoruz.

Buna istinaden bir video izlemistim. SOyle bir bilgi hatirliyorum. Beynimizdeki bilgi saatte 268 mil kadar
seyahat eder. Bu ylizden beynimizin her bir saniyede, bir hiicresinin yok olmasini istemiyorsak,
beynimizi dogru bir sekilde korumaliyiz.

Peki, koruyamazsak ne olur? Ee o zaman ortalama hesap yapilirsa 85.000 beyin hiicresini
kaybedebiliriz.

Beynimizin odak noktasi, ruhun etkilesimiyle harekete gecer. Yani ruhsal zekanin islevi ne kadar dogru
¢ahsirsa o kadar korunakli. Bu durumda, onurlu bir ruha sahip olmayi istemeliyiz.

Elbette bu ruha sahip olmak, hayatin kesmekesinde belki kolay degil.

En basitinden, bir tartisma ortaminda dogabileceklere karsi hazirlikl olmali. Oto kontrol-savunma
erdemi-savunmani kime yaptigin, sanirim bunlar 6nemli. Montaigne yememis icmemis bu konuda da
yazmis. (imrenmemek elde degil:) Glzel bir analiz sunmus.

Soyle ki tartismanin da bir adabi var ( gergi bunu herkes séyler ama uygulamaz). Bireyin diisiincesine
z1t bir kulvarda, kendini/dustincesini savunmasi, karsi tarafi tanimakla -olmasi gerekene- yaklasir.
Sunuyu alamayanla, alabilecek olan arasindaki sinir iyi bilinmeli. “Onun igin Platon, Devlet’inde akilca
ve ruhga zayif olanlara tartismayi yasak etmistir.” (s.174)

Bir insanin, kendi yorumunu Gstiin tutan hali, filtre misali baska bir gecgise izin vermeyen bir
dogurganhiga aciktir ki bu durum acik gérislilige gecit vermeyen bir anlayis.

Daha genel olarak bakarsak;

Yeni bir dislinceye izin vermeyen yapl, insani kendi dogasina mahkum ediyor. Bu mahkumiyet acik
alani sinirlayan ve goriinmezin bilingaltinda yesermesine sebebiyet veriyor. Kurtulamadigimiz sinirlarin
bizi koruyacagini dlistiniip, istikrardan medet uman ancak hosnut olmadigi bir diizeni devam ettirenle
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bulusuyor. Bu kez bu sinirlari genisletecek unsurlara kapi aralaniyor. Bari bu olsun dislncesiyle
kotlinlin icinde iyiyi bulma gabasli ya da iyiye yoneltici durumlara kapi aralanmak isteniyor. Ancak
zaman kazanimlarin olmadigi siirece girince, yenilesmenin imkansizligi/umutsuzlugu istenen profilin
ortaya ¢ikmasini saglyor.

Maalesef dlistinemez /pasifize edilmis, paparazzilerle sanal takilanlara, sarsilmadan uyanamiyoruz.

Tartismanin adabi demistik, buradan devam edersek;

Cogu zaman tartisma programlarinda iki kisinin, bazen sunucuyla beraber g kisinin ayni anda
konustugunu goriiyoruz. Cogu dislinceler basmakalip bilgilerden olusuyor. Sanirim orta yol’dan
habersiz olmak ya da benim istedigim olsun/ben en dogruyu disiniriim durumu mevzu babhis.
Anlamak zor.

Tembellesen bireyler olarak buydtilip hayata endeksleniyoruz. Béylece tembellik aliskanlik haline
dontsilyor. Sanki olusturulan diizen, bilingli olarak bizleri tembellestiriyor.

Oysa herhangi bir olay hakkinda konusulan yorumlarin tamami( peki belli bir ylizdesi) o olay
baglaminda hareketine devam eder yani bir baglilik s6z konusudur. Bu durumda her yorumun olabilme
ihtimali hayatin paradoksunda mimkiindir diyebiliriz.

Dogru/yanlis kavramlari, yorum tizerine désenirken belki de farkina varmadan bir tarafi segcmis belki de
taraf halimizle, beyne yiklenilmesi istenilen durumlara 6énayak oluruz (belki etken: 6ne
ctkan/6nemsenen yorumun glicliluga, olabilir). Ancak kisi degerlendirmesini esit uzakhkta strdirdiga
sirece, olmasi gerekli cizelgede yerini alir.

Dogrusu Democritus’u anmamak olmaz: “Biz higbir sey bilemeyiz. Dogru ancak gergegin derinliginde
bulunabilir.”

Din-bugiin ve gelecek, bize 6gretilenlerin ¢evresinde yayilim gosteriyor. Cogu zaman tabulari yikmaya
cahistyoruz -yikma bilincini insa etmekte, isin zor tarafi. Oysa“kendimiz sandigimizdan ¢ok daha
zenginiz; ama bizi ordan buradan alarak, dilenerek yasamaya alistirmislar: Kendimizden ¢ok
baskalarindan yararlanmaya zorlamislar bizi.” (s.184)

Bir baska aliskanlik diirtlisii de “kendini acindirmak” Peki, bir insan neden kendini acindirir?
Telefon calar, agarsin. ilk dinledigin ses tonu ile konusma ortasindaki ses tonu farklilasir. Neden mi?
Clnkd ahizenin diger ucundaki kisi, hasta oldugunu séylemistir sonrasinda sohbet baskalasir ses

baskalasir...Montaigne bu tarz durumlari ¢ocukga, yakisiksiz bir duyu olarak gorir ve genel bir bakisla
gizel bir ¢cikarsama yapar: “ ...insan sevincini biiyiilterek anlatmali, iiziinttlerini kisaltarak.”(s.182)
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Peki, sizin hayatinizda bu ¢ikarsamayi disinselliginde yasatan birileri var mi?

Ya da size Ug biyilk insan sayin dersem kimleri sdylersiniz?

Montaigne kendi kendine sormus ve cevaplamis. Bildigi insanlar arasindan segme yapilmasi istenirse, 3
kisinin adini verecegini belirtmis ve bu kisileri, neden digerlerinden Ustiin tuttugunu detayiyla
actklamis. Bu {i¢ isim: Homeros, iskender ve Epaminondas.

Montaigne, bircok denemesinde ve bu (¢ kisinin sevdigi yonlerini aciklarken, hep glizel olandan yana-

evrenin neresinde olursak olalim, ahlak kavraminin degismeyen igselligi s6z konusu; dogruluk,
comertlik, sevgi, vicdan, affetmek,... Montaigne’in glizele yakin olan hallerini sevmemek mimkin mi?

Evrensel anlamda, dogru ve yanhs dahilindeki durumlarin prensibe dontstiugi, bircok inangta vuku
bulan ve kaliplasmis ahlaki 6gretileri Gzerine hayatini insa eden, 6te yandan da gelisime acik 6gretilerin
her yerden (Cin ya da Cin fark etmez) alinmasi gerektigini savunan bireylerin, ¢atisi altinda buyimek
belki genis bir bakisa/gorise hakim olmaya sebebiyet.

Dilerseniz s6zi Montaigne’e birakalim ve alintilarla devam edelim.

“Ofke ve kin dogrulugun sinirlari disindadir; bu tutkular yalniz islerine akillariyla baglanmayan
insanlarin isine yarar.” (s.242)

“Kizdigimiz zaman badiran, konusan biz degil, hirsimizdir.” (s.285)
“ Bizi diizeltmek isteyene kollarimizi acacak yerde, yumruklarimizi sikiyoruz.” (s.305)
“Her onurlu insan, vicdanini yitirmektense, onurunu yitirmeyi yeg gériir.” (s.313)

“Savasi, en azgin aninda, kiran kirana, kan gévdeyi gétiirtirken iyi duygularla dizginlemesini bilen kisi,
savasa komutanlik yapmasini gergekten en iyi bilen kisidir.” (s.318)

“Bir eylemi yararl oldugu igin diiriist ve glizel saymak yanlistir; herkesi o eyleme zorlamak, yararli diye
herkes icin onurlu olacadi sonucuna varmak dogru degildir.”(s.321)

“Dogruluk temelli, siireklidir; insanin ondan gérecedi karsilik dedismez. Yararlilik yiter, elden kagar
kolayca, animsamasi da ne uzun siirer, ne de hos gelir insana.” (s.322)

“Ruhlarin dederi yiikseklere ¢citkmasinda degil, diizenli olmasindadir.” (s.341)
“ Gidecedi limani bilmeyene hicbir riizgardan hayir gelmez.” (s.351)
“Her iyi cilalanmis deri pabug degdil, ama her iyi yapilmis pabug icindeki ayagin bigimini belli eder.”

(s.353)
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“Firtina ne kadar set olursa olsun, yigit olan sasmaz yolundan yordamindan.”(s.360)

“Baska dertlerden kagmaktir en ¢ok bizi 6lmeye iten; o kadar ki, 6liimden kagmak kimi zaman 6liime
kosturur bizi.”(s.360)

“..kéti insan budala da olmayip kétiiliigiinii edep altinda saklamasini beceriyor.” (s.365)
“..biz diisiincenin dogrulugundan ¢ok, érneklerin gésterisi pesindeyiz...” (s.366)

“Hicbir sey kendiliginden ne o kadar (zliciidiir, ne de zor. Bizim gevsekligimiz, gligsiizliiGlimiizdiir ona
bu niteligi veren.” (s.368)

Bu anlamli alintilardan sonra, ¢evremize baktigimizda birbirine benzemeyen ruhlarin, hayati hangi
gozle gordiklerini distindim.

Acaba hangi gozle?
Bir baskasinin géziiyle mi, pembe bir gozlikle, yoksa (¢ boyutlu bir gozlikle mi?

insanlarin nasil/nerede durdugunu gésteren gdz- sadece kendi goziiyle agisini belirliyor. Herkes
kendisiyle uyusani seciyor. Mutlu, mutsuz, bilingli, acayip,... v.b. kavramlar insanin gozilyle
anlamlaniyor.

Bazen giyim stili bazen konusmasi/yazmasi bazen nereli oldugu, bazen de endamu... ilk esnada
kahplarimizin seslenisi hakim... Tlirban, posu, mini etek, piercing, dévme... irkgi, yobaz,...

Tim gorsel+duyumsama- tik yakistirmalar, bireyin kendi diinyasiyla ilintili bir yoruma gebe. Yasanan
kultur/gelenek/tore-yani ne yasaniyorsa hep kendi-nin bilincini olusturuyor. Montaigne, bu durumu
distince ayriliklarinin nedeni olarak gorir: “baska gézler... baska diisiinceler” (s.129)

Herkese gore farklilasan kavramlar elbette Montaigne’e gore de kendi dogru bildikleriyle donatili.
Clnkd her birey, bildikleriyle sinirli!

Hayatimizin sayfalarina doniip de baktigimizda, herkesin en az bir kez yasadigi sikintili duyulan haller,
stkinti duyulabilecek olan herhangi bir konuya tanik olmak, bu konu hakkinda disiinmek, konusmak,
yazmak... mimkin. Ve yine biliriz ki her hikaye birebir ayni olmadigi gibi, karakterlerdir hikayeleri farkli
kilan, elbet de istenilen karaktere sahip olma serbesiyetimiz vardir. Ancak, secimimizin sonucuna
katlanmak gene bizliktir. Oyleyse; secilmesi gereken pozitife giden yol ne menem bir seydir!

Dustiinememe kamgisinin, diistinen herkesin sadece (ytzdesini bilmedigi) mutlak sikintili karanhk
mahallede, yanlis atina deh demesi, mahalle turunun yalnizca bir sokakla baslangicidir. Aydinlik istense

dahi, sapilacak yol ayni mahallenin diger sokagidir sadece.
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Sikintili olma hali mi... kim sikinti duymaz? Biliriz ancak tuvaletgi tuvaletin kokusunu duymaz, belki bir
de - sinegi. Karanlik mahkumlugu adaptasyondur. Aslinda bu bizi serbest kilanin, istedigimiz serbesiyeti
tepe tepe kullanisimiza OL! Demesidir.

Sanirim herkesin, diistindtglinde buldugu dogru olani pratize etmek, sikintili olaylara konu olmayi
birakin, sikintiy konu etmeyi bile gereksiz kilar. Dislinmeyi, konusmayi, yazmayi...

Bizlerin bircok sikintisi, belki de sikintil olmamizdan kaynaklanir. Konu dahili anlasiliri;
kadinlar+erkekler kendi hatalarinin cezasini ¢ekiyorlar. Kulaglarimiz, kendi hata havuzumuzda
tekerrirle hosluk kalorisini yakiyoruz.

Erkekler kotu degil, kadinlarda. Sakat olan distinmezlik.

Bizi diger canlilardan ayri kilan en 6nemli yetimiz aklimiz degil mi? Dlslinsenize diger canhlar katki,
gorev veya ne derseniz deyin pozitif hareketteler. Negatifin hareketi bile pozitifin getirisi.

Biz ise teolojinin, doganin her sey sizler icin dedigi bizler ise; akil edemedigimizde kavgalar, glrdiltiler,
gereksizler v.s. ot kadar faydali miyiz? Ot demem ota hakaret olur misaliyle; akilli- igtenlikle degil!

Akilsiz duygusallikla yasam siirliyor. Ask tanimini degistiren de belki budur!

Belki de; tiim negatifliklerin, savaslarin sebebi de bugiin isledigimiz konulardaki ciddiyetsiz yasamdir.
Ne dersiniz?

Cok uzattim. Emin olun Ask-1, mutlulugu ve iliskinin en glizelini bulmak mimkdn, disinelim yeter!

Paylasimlarimiz diisiinsel ve 6nce diisinmede dogruyu bulma amacli ise; sonraki paylasimlar
inaniyorum ki higbir zaman sikinti dogurmuyor. Evet, paylasimlar basit.

Oysa yok olacaklara anlam yikliyoruz. Ten mi? Elbet de yok olacak olan!
Sevgidir sonsuz olan.

Ve saniyorum biz diislinen canlilara da yakisan bu ve baslangicta tabiri caizse raconu gignemediysek,
basit olan paylasimlarda layikiyla emrimize amade degil mi?

Neyse, kalbimizi karartmayalim... ee duygusallik basa bela! Ancak arti eksiye kaynaklik yapiyorsa
objektif slibjektivizm baska...

Tum objektif stibjektifligimle sevgiler... Dlinyanin kimseye kalmayacagindan ve sevginin sahibinden
otarda...

www.derindusunce.org Fikir Platformu




DerinDiisiince
Fikir Platformu

Kitap tanitan kitap 5

Bu arada, genis yelpazede hayati gozlemleyen/duslinen ve dile getiris yonteminin rahathgiyla,
okudukc¢a “dogru” dedigimiz konulara yer veren ancak belki biitiinlesemedigimiz noktalari da olan
bilge Montaigne’e tesekkiirler.

Yazdigim satirlar elbette Montaigne’i /Montaigne’in hayata bakisini anlamaya yeterli degil. Kitabi
sanirim agir agir/ altini gizerek okumak gerek.

O zaman “kitaplar yakin arkadaslarimdandir” diyenlerdenseniz, sanirim Montaigne’e (merhaba da
geciktiysek/ 6zlediysek) koca bir merhaba zamani...

" Montaigne, M. 1999. Denemeler, Ceviren: Sabahattin Eyuboglu, Cem Yay., 375s.

2 Montaigne 6zgecmisi icin: http://tr.wikipedia.org/wiki/Michel_de_Montaigne

http://en.wikipedia.org/wiki/Michel_de_Montaigne
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“Hakikati bulan, baskalari farkli diisiiniiyor diye, onu haykirmaktan ¢ekiniyorsa, hem budala hem de

alcaktir.” (Daniel De Feo)

Kitap ABD’li Ginlt dustnir'/en 6nemli dilbilimcilerden Noam
Chomsky’nin bir internet sitesi i¢in yazmis oldugu (1998-2001)
makalelerden? (konusmalar+réportajlar) olusuyor. Her seye
muktedir -olduguna inanan- giiclin, ayni paralellikte ruhuna
selam ¢akmasinin miimkiin olmadigini anlatan bir derleme.
Elestirel tutumun bonkoérce kullanildigi metinler, durumu genele
alip sorgulamadan 6te, tarih kayitlari+soylevlerle izlenim
aktarmakta.

Aykiri ses, birgok olaya deginerek genis kapsamli bir 6rgliyi
sunuyor. Olaylarin halka sunum sekillerinin, ylizeysel ya da kendi
¢ikarlari dogrultusunda islenebilecegine inanan Chomsky,
alternatif dislinme sistemine yonelisi sagliyor.

Kitap Amerikan midahaleciliginin etkileri Gzerine 16 farkli
basliktan (ayni isimlerin genisletilmis hallerini saymazsak)
olusurken, donemin gelismelerini farkli bir durusla aktariyor.
Ortadogu, Balkanlar ve Dogu Timor gibi bolgelerde yasanan
gelismeleri, bilgilenmede c¢izgi takibini, ahlaki ilkeler-uluslar arasi
hukuk nizami, milenyum gorusleri, beklentileri... gibi bircok
konuda, degerlendirmelerde bulunuyor.

NOAM
CHOMSKY

AMERIKAN
MUDAHALECILIGI

Donemi sorgulamak ve bugline isik tutma babinda okunabilir kitaplardan olan Amerikan
miidahaleciligi, 198 sayfa. Her makalede altini gizdigim birgok satir var. Bu baglamda bazi satirlara yer

veriyorum (bazi satirlari Tlrkiye’nin izdiisimi Gizerine yorumlayalim).
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Bir soruyla baslayalim. Diizenin hileli kavrami olan “isine gelebilirlik”, tercihlerde st raflarda mi ya da
hukuk g6z ardimi ediliyor?

Chomsky’ye gore; “Hukuk diizeninin hor gériilmesi, ABD’nin pratiginde ve entelektiiel kiiltiiriinde derin
kéklere sahiptir. Ornedin....” (s.17) Makalelerin bircok béliimiinde oldugu gibi 6rneklerle detaylanan
sunum, bilgiye (halka yansiyan) kiliflar giydirilmesiyle baglanir.

Disinlyorum da hukuk denen sistem nedir? Genel olarak bireylerin yasamini, diger bireylerle beraber
surdurebilmesi icin gerekli olan, kurallar gizelgesinden olusan bir diizen degil mi? Peki, globallesen
diinyada, yazdigin bir tweet’in yansimasinin Ulkeyi asacagi ve kitlesel durusa neden olacagi biliniyorsa,
neden tim Ulkeler bir araya gelip, ayni yasalar cercevesinde anlasamiyor. Tuhaf bir konu baglamasi
oldu. Haklisiniz lakin gergekten bu tarz bir 6neride bulunan var mi? Yoksa patenti bana mi ait)

Kant'in, “Ebedi Baris” eserinde, tiim uluslari birlestiren ideal bir diinya cumhuriyetinden bahseder.
Belki tGtopik bir durus, ancak tek bir yasa etrafinda bitiinlesen uluslarin olmasi, aslinda tek bir sistemin
ana hattindan ¢ikan yolculugun, daha diizenli bir duruma gegisini saglamaz mi? Tabi toplumsal
s6zlesmelere imkan taniyacak bilincin olusmasi, bu anlamda biraz zor gibi goértinlyor (igses: keyfi
hareketlerin biitiinselligi zedeleyecegi) . Ama yinede enerjiyi glizele ¢evirmek adina, umut parlakligini
korumali. Oyle degil mi?

Chomsky’nin “Haydut Devletler” makalesine baktigimizda; ABD’nin anlayisini sorgulayici tavir yine
basrolde. Makaleden bir alinti yaparsak; “Temel anlayis sudur: Soguk Savasin bitmesine karsin, ABD’nin
yine de diinyayr koruma sorumlulugu vardir -ama kimden koruyacak? Aciktir ki bu, “radikal
milliyetcilikten”, yani kudretlinin iradesine boyun egmek istenmemesinden koruma olamaz. Bu tiir
diisiinceler genel kamuoyu icin dedil, ancak dahili planlama belgeleri icin uygun olacaktir.” (s.19)

Haydut devlet’in tanimi, ici bosaltilan s6zclk dizelerinden biridir. Sanirim ABD’nin kendince kurguladigi
nizamin disinda kalanlar, haydut devlet yaftasiyla isaretlenir. Elbette Irak (bir zamanlar), iran,...v.b.
ulkeler, haydut devlet tanimina uygun ama israil degil. Basibos diisiincenin tezahiirii bu olsa gerek!
Oyle ya tutarsizlik abidesi, kendini her alanda gdstermeli!

Fotograf: Irak isgali sirasinda, savas esirlerinin tutuldugu bolgede bir baba, cocugunu sakinlestirmeye
calisirken (Bouju, J.M. 2003)

“Demokrasiyi ben goturirim/ ben ihrag ederim” bu esintiler bir seraptan mi ibaret?

Sanirim Suudi Arabistan’a bakarak bu mantigin geliskili oldugunu soyleyebiliriz. ABD ile Suudi
Arabistan’in arasi iyidir. Neden? Clinkd Suudi Arabistan, genelde kolaylikla ABD’nin ulusal ¢ikarina
hizmet edebilir/bu tarz bir olusuma destek verebilir (tutumu proporsiyonun varligini glic addeden
statlikocu durus). ABD yarin ne olacagini ¢c6zemedigi durumlarla karsilasmak istemez. Yani -kendine
0zglir bir tutum- mevzu babhis, 6tesi degil.
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Baskalarina dayatilan unsurlarin icerisinde, nasil bir 6zgirlik anlayisi saglanabilir ki? Demokrasi bir
dayatma sistemiyle gelecekse/getirilecekse, muhtevasiyla zitlik barindirir. Diktatorlerin oldugu ve
onlarin yonetiminde tlkelerin oldugu bir gercektir. Ancak askeri miidahale yanlisi olmak-bizim
¢ikarlarimiza ters rejim-6zgurlik palavralari v.b durumlarla yolculuga ¢ikmak, riya perdesinin kalicihgini
saglamaktan 6teye gecmez. Ayrica kimse Stupermen degil/olamaz!

Ortadogu’ya baktigimizda, sisli perdeler aralaniyor diyebilir miyiz yoksa “gii¢” kendini rahatlatmak mi
istiyor?

Diinyada “koruma sorumlulugu” adiyla, yeni bir kavramin oldugunu ve bu kavramin yeni diizeni insa
etmekte kullanildigini kolaylikla séyleyebiliriz.

Ornegin Suriye’de yasanan olaya baktigimizda; Rusya’nin ve Cin’in bu konuda distindiikleri ayni
dogrultuda yani icislerine karisilmamasi dahilinde ancak artik “koruma sorumlulugu” bazinda, tilkede
yer alabilecek catismalarin kizismasi ve olayin gerek kendi halkina zarar vermesi gerekse bolgesel bir
tehdit olusturabilecek pozisyona gelmesi ( olaylarin kontrollin disina ¢ikabilecek yansimalarinin olmasi)
yine bu kavrami harekete gecirecek unsurlar.

Aslinda yapilmasi gereken belki de siyasi-ekonomik ve askeri hedeflerin nasil bir bitiinsellikte
calistigini gormek olmali. Sanirim rotayi belirleyen eksen, alternatifli diisinme sisteminin yansimalari
oldugu zaman, “sorun” denen kavramin ¢éziimiine de yaklasmis oluruz. Clinkii 5nemli olan; neyin, ne
zaman olacagini tahmin etmek/ bilmek degil (gerci giizel de olurdu) olayin olacagi zaman, nasil bir
strateji (elbette ilkesel durus nezdinde) sunacagiz. Bence risklerin de olabilecegi durumunu goz ardi
etmeden, olaya bakis agimizin yelpazesini genisletmek gerekir. Tabi disiinlrken, fonda glizel bir ses iyi
gider. O zaman Goethe’yi dinleyelim: “En gliclii silah, zamani gelmis fikirdir.”

Chomsky, yeni diismanlara ihtiyag¢ oldugunu disinenlerin “haydut devlet” bulmasinin zor olmadigini,
Sugla ilgili Ulusal Adalet Komisyonunun sonugclarini degerlendirmede bulunarak yorumluyor. “.. su
sonuglara varmisti: Sug korkusu -6zellikle uyusturucu korkusu- sucun kendisiyle ilgisi olmayan cesitli
faktérler tarafindan tesvik ediliyordu. Komisyona gére bu faktérler arasinda, medya uygulamalari da
dahil, politik amaclar igin gizli irksal gerilimi sémiiren hiikiimet ve 6zel sektériin tutumu yer aliyordu;
Oyle ki hiikiimet ve 6zel sektér kendi amaclari icin “yurttasin korkusunu kériikleyen bir rol oynuyordu.”
(s.20)

“Yasalarin uygulanmasinda ve karar verilmesinde etkin olan irksal 6nyargilar, siyah topluluklari yikima
ugratiyor, “irksal bir ucurum” yaratiyor ve “ulusu sosyal bir felaket riskine” sokuyordu. Simdi ABD
tarihinde ilk kez, Afrikali Amerikalilar mahkumlarin cogunlugunu olusturuyordu ve beyazlara gére yedi
kattan daha fazla bir oranda hapse atiliyorlard..... cok yiiksek bir oranda uyusturucu kullanimi ya da
kacakg¢iligi suglamasiyla siyahlari hedefliyordu. (s.20) ABD’nin tanritanimaz hallerine iliskin Chomsky,
diinyayi biyik bir sorunun bekledigi izlenimini verir.

“Farkh” denen kavramin, nasil bir agilim gosterdigini, neye 6nem verip tanrilastirildigini yazik ki
goremiyoruz. Donemsel durumlarda, baskinlik farkl kesimlerde toplansa da degismeyen zihniyetin
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yapilanmalari, mevcudiyetini halen koruyor. Siyah-beyaz ten ayrimi/yoksul-zengin/ust-alt mevki
ayrimi/dogu-bati/Stinni-Alevi/Tiirk-Kiirt/sagci-solcu/... Ornekleri cogaltabiliriz ortak nokta ayrimcilik.
Bir seyleri parcalayip bélme dirtisi. Hafizalarimiza kazinan, ayrimci zihniyetin yapilanmalari o kadar
fazla ki.

Yazik ki yasamimizda 6nem verdigimiz degerler, fasizanliga uzaniyor. Bunun farkina bile varamadan
hareket ediyoruz. Kendimiz gibi olmayani hor géren ya da bizi bizden uzaklastiran hallerimizle
cirkinlesiyor. Gittikce kirlenen toplumlara dénisliyoruz. Haksiz miyim?

Chomsky’nin baska bir makalesi, ayni paralellikte -uyusturucu ile savasin- yoksul kdylileri/insanlari
hedefledigini anlatmakta. Chomsky soyle sorar: “Uyusturucu trafigine karistiklari bir sir olmadigi halde,
neden ABD bankalari ve kimya sirketlerine Delta Force baskinlari yapiimiyor?” \'eDaniel Patrick
Moynihan’in (senator) gozlemine yer verir: “azinhiklar arasinda yogunlasmis siddetli bir su¢ sorununa
sahip olmayi sec¢iyoruz” (s.99)

Chomsky’nin yazilarinda, her yapilanin aslinda bir proje aksani igerisinde ilerledigini ve her risk
olusturacak durumun, alternatif bir plani doguracagi hissi veriliyor. Ancak, gidilen yolculukta bunu
anlamanin gili¢ oldugunu...

Sanirim bireysel diisiincelerde de bunu gormek mimkiin. Herhangi bir diyalogda, hosnut olmadiginiz
bir edayla karsilasirsaniz karsilik vermek adina ylizeysel yaniniz harekete geger. Kisinin zaafi hangi
konudaysa, kisa bir siire sonunda “kendinizden utanacaginiz harekete” imza atarsiniz. Oyle ya, gerek
bireyler arasi gerek toplumlar arasi ¢atismalar, hep ayni cergeveden is1gini almaz mi?
{cerceve=yiizeysel disiince (ego’nun/nefs’in yansimalari)}

Chomsky, “Bilgilenmek ve entelektiiel 6zsavunma” makalesinde ise bireyin herhangi bir olay hakkinda
bilgilenmesinin, iki ¢izgi arasinda oldugunu hatirlatir. “Yalitiimis bir birey igin, bu isin miithis zor
olmakla hepten umutsuz olmak arasinda bir yerlerde oldugu dogrudur... Tek basiniza bir konum almak
biiyiik élciide 6zgiiven, belki de birinin sahip olmasi gerektiginden daha fazla 6zgiiven gerektirir; ¢linkii
size dogru gelen gérdiigiiniiz ve duydugunuz her seyle karsitlik icindedir.” (s.41) Chomsky bu gorisini
Solomon Asch’in sosyal psikolojideki klasik deneyleriyle sarmalar.

Bu deneyleri kisaca hatirlayalim. Amag acaba birey stirii psikolojisi dedigimiz durumla ortiisen bir
davranis mi sergiliyor yani bir uyum ya da grup baskisi oldugunda nasil bir stile blriintyor, bunu
anlamak. Asch, deneyi bir grupla (Universite 6grencileriyle) yapar ve her bir 6grencinin iceri girisinde
odada mevcut 5 kisi belirir. Bir masanin etrafinda toplanan gruba, cubuklar sunulur (4 adet ve bu
cubuklardan sadece bir tanesi gercek cubuk, digerleri karsilastirma ¢ubuklari). Sirayla herkesin,
cubuklarin boyu hakkinda yorum yapmasi istenir. Gergek ve karsilastirma ¢cubugunun da bulunmasi
istenir. Her sorulan kisi, dnceki duydugu cevaba istinaden (neredeyse licte birinden fazlasi) ayni cevabi
verir yani yanlis cevabi (uyum gidusiyle) verir.

Bireyin yanls ya da dogru olarak belirledigi durumun, icinde bulundugu ortama gore sekillendigi

sonucu ¢ikiyor. Tabi bu durumun reflekssel anla gerceklestigi-diisinemeden hareket eden yaklasimin-
temellerinde, filizlendigini séylemek mimkun.
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Kitapta neredeyse, her paragrafta genel tema; hafiza raflarimizin, baskalarinin bakis acisiyla dolu
oldugu ve kaliplasmis distincelerden siyrilip, 6zgiir bir tutumla seslenmemizin gerekliligi.

Herhangi bir birey, diisiincesini dile getirirken acaba nasil bir yol seciyor?

Birey, dikkat edersek uzun soluklu ve zararin minimale indigi bir streci degil en kisa yolla nasil bir
duraganhk yakalayabilirimin pesinde! Hafizami yoklarken, bu duruma istinaden animsadigim bir sey
var. Bir yerden farkl bir duruma/konuma gegiste, yasanan gelgitlerin nasil bir boyut kazandigini bilmek
gerekiyor. Bildigim kadariyla, arada yasanan sikismalarin sonucu, hep ayni noktayi gésterir yani en kisa
yolu. Bu, tercihin psikomotor davranistan ileri geldigini, bu baglamda iki nokta arasinda sectigimiz en
kisa yolun, gereklilikten (elbette bu sinyal, sistemin kurallarina istinaden bir se¢im) kaynaklandigini
soyleyebiliriz. Yani eylemler, kurallara gore sinirlaniyor ve bu kurallara uyma zorunlulugu, sistemin
derinliginde (geleneksellesmis tutumlar), bu derinlige inmeden bir ¢6ziim yaratmak olasimi?
Bilemiyorum. Sanirim kolaya kagan bir tutum/sunulani kabul etme dirtisd, her an isleyiste.

Peki, mevcut bilgi sunumunda, bilgiyi oldugu gibi kabul edenlerden degilsek, 6rnegin bir haber metni
rengini belli etmiyorsa ne yapmaliyiz?

Chomsky, su ibarelere yer vermis: “Diiriist bir haber, surada burada ipuglarini gizlemek ve basindan
beri ¢ok farkli bir hikayeyi anlatmak yerine, yalnizca biitiin bunlari vurgulamakla kalmazdi, ayni
zamanda giincel konularla ilgili acik sonuglar ¢ikartird.... Ciddi bir caba gésteren birisi, mevcut basinda
kendisini dogru resme gétiirecek ipug¢larini ayirt edebilir.” (s.46-47)

Dogrusu bir habercinin yazdigi metni, neyi dislinerek yaptigini bilmek zor (en azindan bazi
zamanlarda). Acaba metni oldugu gibi mi verdi, dogru oldugunu belgeleyecek bir arastirmaya mi imza
atti belki de bir yanilgiyla ya da bilinmezlik tavriyla hareket etti. Hizmet ettigi cevre mi var? Sanirim,
Ulkemizde gazetelerin ¢ogunda, bu tarz bir yansima s6z konusu. Neredeyse her gazetenin belli bir
kesime hitap eden yani var. Belki de “hi¢ bir sey okumayan birisi sadece gazete okuyan birisine gére
daha egitimlidir.” (Thomas Jefferson) Ne dersiniz?

Chomsky, yazdigi bazi makalelerde Tirkiye'ye de yer ayirmis.

“Modern Tiirk devletinin biitiin tarihi boyunca Kiirtler fena halde ezilmistiler, ama isler 1984’de
degisti.1984’de Tiirk hiikiimeti Giineydogu’da Kiirt niifusuna karsi biiyiik bir savas baslatti. Ve bu
devam etti... Oldiiriilen on binlerce insan, iki ya da ii¢ milyon gé¢cmen, 3.500 civarinda kéyiin yikildigi
yogun bir etnik temizlik.”(s.149)

Paragrafta “etnik temizlik” ya da “Kirt nifusuna karsi buyuk bir savas” oldukca keskin/iddiali s6zler
ancak béyle bir durumun olmadigini séyleyebiliriz. Ote yandan belki de Chomsky, o zamanlar bunun
yapilmasini isteyen ve ona gore hareket eden bir zihniyeti sorguluyor olabilir. Peki, bu miimkin mi? Su
anda bile etnik temizlikten bahseden bircok insanin oldugunu distnirsek, o zaman diliminde distinsel
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olarak mimkiin ve hatta yaptirimini bu yonde kullanmis olan kisilerde olabilir. Lakin bunu
bilemeyiz/“baskinin katmerlestigi bir dobnem” olsa da. Bir de sunu eklemek lazim: 90’ yillar Krtler igin
zorlu yillardi ve bu duruma taniklk eden birgok isim var. Yasadiklarini kitaplara aktaran isimlerden,
okudugumuz tizere insan haklari ihlalinin en st boyutta oldugunu séyleyebiliriz. Bastiriimis duygularin
bilincaltina islenmis olmasi, bir zaman sonra su Ustline ¢ikmasina engel degil ve travmaya doniserek
tst bilince yansimasi belki de kaginilmaz. Bizim de bildigimiz ancak donemi anlatan kitaplar/yasayan
insanlar ve sezgilerimiz.

Chomsky, Kirtlerin yogun olarak yasadigi bolgelerde, baskilarin arttigini ve silah aliminda Tirkiye'nin
basi cektigini belirtmis. 1990’ yillarin Kiirtler icin nasil bir aci isleyise tabi oldugunu bakalim nasil
anlatiyor: “Tiirkiye’nin Kiirtleri siddetle bastirmasi yillardir bliylik bir skandaldi. Bu skandal 1990’larda
zirveye ulasti. Géstergelerden birisi, Tiirk ordusu kirsal bélgeleri yakip yiktikga,1990-1994 arasinda bir
milyondan fazla Kiirdiin buralardan gayri resmi baskenti Diyarbakir’a kagisidir. Tiirkiye’nin insan
haklarindan sorumlu devlet bakanina gére iki milyon kisi evsiz birakildi ve Bakan bunun kismen ‘devlet
terériiniin’ sonucu oldugunu kabul etti. skence, binlerce kéyiin yikilmasi, napalmlarla bombalamalar
ve genellikle on binlerce oldugu tahmin edilen, sayisi bilinmeyen savas kayiplarinin (hi¢ kimse 6lenleri
saymiyordu)yani sira, yalnizca Kiirtlerin éldiiriildiigii “esrarengiz cinayetler” (6zel timlerin neden
oldugu sanilmaktadir.) 1993 ve 1994’te 3.200’e ulasmist1.” ( sayfa 57)

“Onde gelen bir ABD karakolu olarak, soduk savasin baslangicindan bu yana énemli diizeyde askeri
yardim aldi. Ancak silah teslimatlari soguk savasla bir baglantisi olmaksizin, 1984’te hizla artmaya
basladi. Aslinda bu yil, Tiirkiye’nin bliylik 6ictide Kiirtlerin yasadigi Glineydogu’da bliytik 6lcekli karsi
ayaklanma baslattigi yildi. Silah teslimatlari biitiin 1950-1983 (mali yillar) déneminin toplamini asti ve
agir silahlar (savas ucaklari, tanklar vs.) dahil, Tiirkiye’nin askeri donaniminin yaklasik ylizde 80’inine
ulasarak 1997°de doruga ¢iktl.” (sayfa 92) Ardindan Kirt vatandaslarin minimallikten yoksun haklari
oldugunu séylemekte.

Chomsky’nin bu konudaki degerlendirmeleri, kimine gére dogru kimine gore yanlis belki de abartili .
Okuyanlar, savunmalarini ya resmi agizlarin tekrariyla bitlinlestirir ya da keskin duruslarini belli
edecek arglimanlara siginir. Sonugta Chomsky, giivendigi kisi ya da kurumlardan aldigi bilgiyi tartmis ve
her konuda oldugu gibi kendince degerlendirme yapmis.

Savas ya da catisma dedigimiz sireg, yillardir devam etmekte ve bu durumun sonlandiriimasi igin
“samimi” olmak gerekiyor.

Catisma ve siddet ortaminin, glindemi en acilisiyla sekillendirmeye ¢alismasi hosumuza gidebilir mi?
Elbette ki hayir. Ancak mevcut durumdan hosnutluk duyanlar olabilir lakin halki baz alarak diistinirsek,
barisin ulviyetini daha ne kadar gérmezden gelecegiz?

Yazik ki Kirt sorununa dair kalici ¢dzlimler “ben buradayim” derken, hep bunu 6teleme durumunu
sectik/seciyoruz. Diin ile bugtin arasinda (en azindan séylemler dahilinde) ¢ok fazla degisikligin

www.derindusunce.org Fikir Platformu




DerinDistince

Fikir Platformu

Kitap tanitan kitap 5

oldugunu séyleyemeyiz. Hala kurtulamadigimiz birgok durum mevzubahis. Ornegin; dillere pelesenk
olmus soylev ve gormeme/duymama hastaligi; Nedir bu Kirtlerin istegi, zaten esit sartlar altinda
yasiyoruz/ “Kurt sorunu” diye bir seyi reddediyoruz, sorun “terér sorunudur”/Habur-Oslo-Miizakere-
Acilim v.b. olusumlar bizi bélmeye gétiiren zihniyetlerin tezahiiriidiir./ Once terér drgiitiini kina!
Sonrasina bakariz!/... Sematizmadan ibaret enstantaneler...

Oysaki yapilmasi gereken; genellemelerden/ dayatmalardan uzak, samimi ve sadece soylenen sozler
Uzerine yurutllen bir iletisim olmali. Diistinelim... Bu savasta/catismada 6ne ¢ikanlar, gormezden
gelinenler ya da ¢6zlime yonelik yapilmasi gerekenler, ilk esintide neler olabilir?

Savasta 6ne ¢ikanlar?

xGostergeler; savasin bilangosu nedir? Sivil/askeri kayiplar neye tekabil ediyor? Kag PKK’li ele gegirildi
ya da etkisiz hale getirildi?

xDistincenin islevini yitirmesi

xTek seslilik; tekerrirli olarak, akan kanin Gzerinden yapilacak olan tiim arglimanlarin ayni dogrultuda
olmasi. Yapilmasi gerekenler-yapilamazcilarin kahplasmishklari ve ikircikliklerden siyrilamama halimiz.

xSessizlik; herkesin agiz birligi yapmiscasina/rutin bir olay olmuscasina edalanmasi.

Savasta gérmezden gelinenler?

xDuyarli ses; Bu gidisatin higbir olur yani olmadigini, gii¢li bir sesle betimleyip “dur” diyebilmeyi
secenler (nadir de olsa bu seslerin varligi, umudun varligiyla es)

xMasumiyet; bu topraklarda erkek olmanin en zor yanlarindan biri de sanirim askerliktir. Bedelliye-
torpile glicli yetemeyen, “vatan borcu” olarak beyinlere islenen ve 6lmenin “sehitlik” mertebesiyle
suslendigi bir vatanda, 6lme riskini tiim boyutuyla yiiklenerek, askerlige soguk bir merhaba der. Batiya
giden askerler genelde biraz da olsa rahat ve arkalarinda biraktiklari aileleriyle sicak bir ayrilik yasarlar
(doguya gidenlerle ruh zithgi yasayarak). Karsilarinda gerilla-militan-terdrist ismin dnemi olmaksizin
kisiler durmakta. Ama onlarin farki; bilerek/isteyerek, 6lmeye/6ldirmeye dogru bir yolculuk yapiyor
olmalari.

Oysaki askerligin goniilli ya da profesyonele dogru kaydigi bir zeminde, nasil bir tabloyla karsilasirdik?
Dislinelim! Catismalarin-6limiin yer belirlemedigi bir ortamda, hangi anne evladini askere
gondermeyi (gonilli olarak) ister ki? (Bu dislince tarzi bireyi koruyamayan zihniyete elestiridir)
[“Askerlerini sevgili ¢cocuklarin gibi gér onlar da senin icin 6lmeye hazir olacaklar.” (Sun Tzu)]

xYanilgi; Olaylar karsisinda yapilan hatalarin, hata olarak kabul edilmeyisi ve kisinin inandigini belirttigi

degerlerle zitlasmasi hangi durumun tezahiriadir? Oysaki “Yanildigini asla kabul etmeyenler, en ¢ok
yanilandir.” (La Rochefoucauld)
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xUmursamama hali; Yasanan olaylarin uzun bir siire devam etmesi, olaylari kaniksamaya sebebiyet
veriyor. Sanirim “bana dokunmayan yilan bin yil yasasin” tarzi bir alt yapi (az da olsa) toplumda
etkinligini koruyor ve bu i¢sese sahip olanlar belki de gittikce cogaliyor.

xTravmatik durumlar; Suriye olaylarinin yayilimi hizlanirken gazetede soyle bir haber vardi
(animsadiklarim); Suriyeli multecilerden bir cocukla yapilan sdyleside, Stinni bir cocugun Siilere karsi
intikam sozleriyle bezenen duygusal travmasi désenmisti (tabi tam terside mimkinddr).
Kaosun/savasin belki de en 6nemli yani olan, duygusal betimlemelerin agirhginin, ne kadar abartih
yasandigi ve insanligimizi kaybetmeye varacak bir boyuta tasinma hali, géze ¢arpiyor. Bu 6rnekle yola
cikarsak sanirim diger olaylarda da ayni paralel mantigi dislinebiliriz. Savas nerede olursa olsun
/karsitliklarin icinde barindirdigi durum neye isaret ederse etsin, sanirim kan-aci-nefret temalari hep
slregeliyor.

xSorunsal bakislar; Teksellige indirgenmis yapilanmalar/distnselligin boyutunu dar bir gercevede
sirdidrmeye ant icenler. Anlasilmayan bir sey var ki “bir sorun, onun iiretildigi andaki zihin diizeyinde
kalinarak ¢éziilemez.” (Einstein)

xBocalama; Stratejisini tek boyutuyla ele alan zihniyetin, gormezden geldigi durumlarla karsi karsiya
kaldiginda; eksik olan stratejisini daimi haliyle devam ettirmesi ve yine/yeniden bocalamaya devam
etmesi

xDogurganlik orani en yliksek olan davranis; siddet siddeti dogurur.

xEliminasyon; Agirligin miizakereden yana olma disturunun -bazi zamanlar- elemine edilisi

xMesruiyet; Kayiplar glizergahinda giin gectikce yer bulmasi

xBedel; “Biz hem kurtlarin doymasini, hem de koyunlarin sag kalmasini istiyoruz.” (Tolstoy) Bu
mimkin mi? Peki, 6ddenmesi gereken bir bedel olmah mi?

ihtiyacimiz olan nedir?

xOtokontrol; “Gii¢lii adam bir sehri fetheden adam degil, kendi iradesine hakim olan adamdir.”
(Emerson)

xBakis yontemini degistirecek cizelge

xKitlesel bir durus; Her tirli savasin tim samimiyetimizle olmamasi gerektigini /yapilmasi
gerekenlerin acilen ylrirlige konmasini belirten, anlamli seslerin bitinlesmesi.

xSiyaset; siyasi arenada sozlerin giicline basvurulmasi ve miizakere isiginda ¢ézlimler liretebilmek

xSeffaflik; olaylar karsisinda kullanilan dilin/yaptirimin samimiyetinin sorgulanmasina gerek olmamasi (
akisin dogalligr)

xGergek bir lider; oto didaktik bir yapiya sahip olmanin erdemi dururken neden zihinlere kelepge
takihr? Gergek liderlik, gii¢c kullanmak degildir. Baskalarini gii¢lii kilmaktir.” (Bennis ve Nanus)
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Bu perspektiften bakildiginda, kiiltlirel ve siyasi haklarin Kiirtleri bagimsizliga gotirecegi endisesini
tasimak/durumu bu bakis agisiyla ele almak, hatayi beraberinde getirir. Olasiliklar Gzerine sisteme
keskin bicimler kazandiramayiz/kazandirmamaliyiz.

Cercevede yansiyan/yansitilacak olusumlar, elbette risklerinde esnekligini kontrol edecek fakat bir
yandan da mevcut taninmasi gereken haklarin dagilimini da, esit cizgide olacak sekilde muhafaza
etmeli.

Hareketin fikriyatta bittinlesmesi, belki biraz zaman alacak. Ancak ilk esintinin ardindan gelecek olan
yeni sicaklik dalgasi, sanirim iklimin giderek daha anlasilir hale gelmesini saglayacak.

Peki, ya biz tizerimize diiseni yapiyor muyuz? Olaylar karsisindaki durusumuz, kendi- mize/bireyce
giiclii/gligsiiz yanlarimizi betimleyen bir otobiyografi degil midir? istenmeyen olaylari, kapak alt
etmeyi secen bir kilt-Grimi seciyoruz?

Chomsky, entelektiellerin gérevinin hep ayni durumu sergiledigini, olaylari belli bir cercevede goriip-
yansitma ve bazi durumlar karsisinda, kamufle etme yontemini tercih ettiklerini belirtir (bircok olay
farkh argimanlarla hakh ¢ikartiimaya calisilmakta).

Chomsky, bu baglamda -ahlaki ilkeler ve uluslar arasi hukuk alaninda- bazi psikolojik dogrulari da
animsatiyor: “Yapmasi en gli¢ seylerden birisi aynaya bakmaktir... Dikkatlerin baskalarinin suglari
tizerinde odaklanmasi genellikle bize -iyi insanlar- olmanin, o -kétii insanlardan- bu kadar farkh
olmanin hos ve sicak duygusunu tattirir. Bu ézellikle belli bir mesafeden, baskalarinin suglarinin daha
kétii hale gelmesine yardimci olmak disinda yapilabilecek pek fazla sey olmadiginda dogrudur. Bu
durumda herhangi bir bedel 6demeden yalnizca feryat figan edebiliriz. Kendi su¢larimiza bakmak ¢ok
daha giictiir ve bunu yapmak isteyenler ekseri bedeller, bazen cok ciddi bedeller 6demek zorunda
kalirlar... Bu bildik dogrularin uygulanma alani son derece genistir.”(s.70)

Chomsky’nin makalesini okuyunca aklima sihirli aynalar geldi. Gegen giin bir alisveris merkezine, biz
blyklerin bile bakmaktan alikoyamadigy, sihirli aynalari yerlestirmislerdi. Baktim birinde oldukga
uzun, bir digerinde fazlasiyla sisman goriinliyorum yani ben, ben degilim tabi fiziksel olarak, gercio
halimle oldugumu varsayarsam, i¢selligimde her an degisebilir, sanirimJ (ilk dislinis)

Birakin bir kisiyi bir tGlkenin yénetimini ylriten toplulugun, bu aynalardan birine baktigini diisindrsek,
hatta disinmeyelim ¢linki zati mevcut durum buna tekabil etmiyor mu? Her biri bambaska bir
aynaya bakiyor. Tabi baktik¢a gercegi goremeyen zihniyete birlinlyor. Kendi yalanina inanip, 6zline
yalanini dogru kildirttiran 6znelere déniisiiyor. isimiz zor!

Chomsky, bir makalesinde ¢agrisim yaptirdigi klasik bir soruyla (gticli olan mi haklidir/hakl olan mi
gicludir?) beraber, Rus yazar Alexander Soljenitsin’den bir alinti yapar. “NATO biitiin diinyaya ve
gelecek ylizyila eski bir yasayi dayatmaktadir... gli¢lii olan haklidir.” (s.73)

Bence herkese gore farklilasan kavramlardan biri; “glic” kavrami. Liigatlerin baskalastig diinyada, gii¢
temelli unsurlar, bireyin kendi durusuyla ilintili. Gli¢lG bir insan tanimi birisi i¢in kasadaki rakamsal
blylkluga (hayatin para-matige donistligi bir kulvarda kaginilmaz son) bir digeri igin 6zlinden gelen
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yaklasim yogunluguna bakiyor. Bosuna dememisler gonlim zenginJ Tabi tlkeler batinlugiine
baktigimiz da sermaye dagiliminin her boyutta Ust raflarda olmasi, glice isaret ancak hakliliga isaret
oldugunun sadece “ayaklarin bas oldugu bir zaman dilimi icin” gecerli oldugunu disiniyorum.

Chomsky, hatirlatmalarina devam ediyor. Tercihlerin cogunun bazen ekonomik bazen farkl bir alana
dahil edildigini aslinda birgogunun da ideolojik oldugunu séyliyor (uluslar arasi ekonomik
diizenlemeler v.b.). Ve cogu zaman ayni ¢cikarsamayla karsilaniyoruz.

Bazen olaylara bakarken, durumu tahlil etmek (eklektik yapisiyla) zor olabilir. Ancak bireylerin ya da
kurumlarin, neyi muhafaza ettiklerini bilmek ve belki de ortaya ¢ikarilan tasarimi, ¢gdzmeye galisma
gerekliligi...

Chomsky’ye gore ABD sorunlarla basa ¢ikmasini sessizligine borglu: “...Sorun zaman zaman uyumsuz
insanlar tarafindan giindeme getirilmistir. Ve giindeme getirildiginde ve gérmezden gelinemediginde,
istikrarli bir tepki gésterilir.” (s.150) Bu durum, siyasette siklikla islenen bir motif degil mi?

Ulkemizin siyaset anlayisina baktigimizda, bazi olaylarin siiremecte kaldigi gézlemlenip bu olaylarin
¢O6ziimlenmesi istendiginde, farkh tepkilerle karsilasmak mimkin.

“Bombalar tzerine” baslkli makaleye bakarsak; 11 Eyliil 2001’de gergeklesen saldirilarin ardindan
yazilmis. Chomsky, bu olayin bir kesime yapilan zulmii perginlestirecegini diistiniip, kurbanlarin her
olayda oldugu gibi, emekgi insanlar oldugunu belirtir. Asil darbenin, istence ortam hazirlayacagini
disinddrdr. Sanirim bahane dedigimiz olusum, siyasetin olmazsa olmazi olarak devam etmekte.

Sivil/askeri kayiplara (bu ayrimi aslinda sevmem) neden olan saldiri politikasinda, nefret duygusunun
ilk planda ortaya ¢ikmasi normal gibi gériinse de aslinda bence fotografa bakip, yorum yapan gozlerin -
Otesine gecemeyisimizden- kaynakh bir durus s6z konusu.

Ulkemize baktigimizda, siddet denen kavramin ¢ok basite indirgendigini diisiiniiyorum. Durumlari
olagan kilip gozimuzde farkhlastiriyoruz bu baglamda beyne girdigimiz kod isleyisine devam ederken
yeni/degisik bir kodla yiizlesemeyecek kadar kéklesiyor. Yenilige kapali olan biz, eski kodlarla yeniyi
anlamaya calistyoruz. Bunu yapabilmek mimkin ma?

Yazar, bu baglamda kisinin tepkisini se¢cim yapmaya itekleyen unsuru, bakalim nasil aktariyor: “Hakli
bir nefret duyabiliriz ya da islenen suglara neyin yol agmis olabilecegini anlamaya ¢alisabiliriz ki bu
faillerin ne diisiindliklerini anlamak i¢in ¢aba sarf etmek anlamina gelir.” Bu se¢imin
degerlendirmesini, Ortadogu’yu iyi bilen gazetecilerden Robert Fisk’den bir alintiyla sisler.
“Oniimiizdeki giinlerde, diinyadan inanmasi istenecek olan, sadece demokrasinin terére karsi savasi
degildir. Ayni zamanda Filistinlerin evlerini vuran Amerikan fiizelerine, 1996°da bir Liibnan
ambiilansina fiize firlatan ABD helikopterlerine, Kana adli bir kdye diisen Amerika top mermilerine,
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Amerika’nin miittefiki israil’in maas bagladidi ve giydirip kusattigi Liibnanl milislerin miilteci
kamplarinda gergeklestirdigi kirim, tecaviiz ve cinayetlere de inanmasi istenecektir.” (s.198)

Siddet mekanizmasini isleten bireyler toplulugu/kurumlar enstitiisii oldugu siirece, sanirim olayin
perde arkasi psikolojik bir propagandaya doniisecek. ilk ciimleye dénersek elbette bir eylemin neden
yapildigi ve bu eyleme katilimda artisin hangi olaylar baglaminda arttigini bilmek-sorgulamak ve
¢Oziime yonelik adimlar atmak gerekir.

Ortamin getirileri+biling farkliliklari, hayatin gidisatinda yer degisikligine sebebiyet verebilir. Cozim{i
susmaktan yana kullanan ¢6ztimsizlige katkida bulunurken, siddeti temel alanla belki de ayni nokta
da bulusuyor. Bir sorun varsa (hem de bu ylizyilda), sorunun temelini demokratik yollara basvurarak
¢6zmeye calismak ilk dislince (bence son dislince de) olmali. Chomsky, anlamaya agik haliyle glizel bir
tasvir yapmakta.

Sonug olarak;

Belli bir slireci anlatan derlemede; yazar degerlendirmeyi 6zglr bir yorumla/titiz bir tutarhlikla
seslendiriyor. Kitabin agirlik merkezi, birgok olayin bilingli bir sekilde bloke edildigi dislincesinde
ilerliyor. Kitap, bircok kurumun aslinda tanimina binaen islevsellesmedigi, tamamen ideolojik bir
kurgulama oldugunu belirtiyor.

Bugtine baktigimizda da tekrara distlen olaylarin oldugunu gérmekteyiz. Bu durumda sunu sdylemek
mimkin mU? Tabiri caizse, alemin krallari bakis acilarinda bir arpa boyu yol almakta. Belki de
tutunmuslugun golgesinden ¢ikmak/ izm’li bir yolculuga ters diismek, bir korku cemberi olusturuyor.
Distintiyorum da sorun icimizdeki putlari, disarida aramakta mi? Ne dersiniz?

Son cumle aykiri/dislinen sesin olsun (malum diisiinmek, bu devirde cogu zaman aykiri diye

nitelendiriliyor). “Eger nefret ettigimiz insanlarin da ifade 6zglirliigii olmasi gerektigine inanmiyorsak
ifade 6zgiirliigiine hi¢ inanmiyoruz demektir”.

1 u

Chomsky kim acaba, hatirlayamadim” diyorsaniz, o zaman buyurun tiklayin.

http://tr.wikipedia.org/wiki/Noam Chomsky

http://web.mit.edu/linguistics/people/faculty/chomsky/index.html

http://chomsky.info/

2 Chomsky, N. 2001. Amerikan Mudahaleciligi, Ceviren: Taylan Dogan, Baris Zeren, Aram Yay. , 198s.
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Barbarliklar Catismasi / Gilbert Achcar (Mehmet Alaca)

Bir 11 Eyliil’den Digerine

11 Eylul 1990 gind, ABD’nin 41. Baskani George Herbert Walker GILBERT ACHCAR
Bush, Kongre’nin birlesik oturumu 6niinde tarihsel 6nem tasiyan bir
konusma yapiyordu. Bu konusmanin aynisi 11 yil sonra yine
yapilacakti bu kez oglu tarafindan...

Barbarhklar Catismas:

Casper Weinberger’in, “ABD adina dis (ilkelere birlikler géndermeden
o6nce daima Amerikan halkinin ve onun Kongre’de secilmis
temsilcilerinin destegini aldigimizdan emin olmaliyiz. (...) Kendi
icimizde Kongre’ye ragmen bir ¢catisma mevcutsa, birliklerimizden
deniz 6tesi bir savas kazanamalarini talep edemeyiz.” [1] bu
ifadelerini George Bush titizlikle benimsedi.

2 Agustos 1990’da Kuveyt'in Irak diktatéri Saddam Hiiseyin

tarafindan isgal edilmesi, Amerika’ya savas girme konusundaki
¢ekingenligini asmak icin ideal bir firsat sundu. Baskan Bush,

uluslararasi hukuk acisindan bakildiginda son derece mesru olan —
Birlesmis Milletler’in tarihinde ilk defa Giivenlik Konseyi'nin bes

Gyesinin tamamiyla Genel Kurul Gyelerinin biiyik bir cogunlugunun

aktif veya pasif oylarini alan- bir askeri eylemin faydalarini aninda kavradi.

Ve yaptigl konusmada hem idealistlere hem realistlere hitap ediyordu:

Kitap tanitan kitap 5

“Bugiin bu yeni diinya, dogabilmek icin ¢irpiniyor. insan adaletinin, orman kanunlarinin yerini aldigi bir

diinya. Uluslarin, adaletin ve 6zglirliigiin sorumlulugunu paylasmayi kabul ettikleri bir diinya.
Gligliilerin, zayiflarin haklarina saygi gosterdikleri bir diinya.”[2] (idealistler igin)

“Hayati ekonomik ¢ikarlarimiz tehlikeye girmis durumdadir. Irak, bilinen petrol rezervlerinin yiizde

10’una yakinini kontrol ediyor. Kuveyt'i ele gegirmis bir Irak ise bunun iki kat azlasini kontrol edecektir.

Kuveyt’i yutmasina izin verecegimiz bir Irak, ayni zamanda diinyadaki petrol rzervlerinin aslan payini

elinde bulunduran komsularini zorlayacak ve (irkiitecek bir kibre sahip olur.” [3](realistler igin)
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Boylece idealizmin bu en lirik, realizmin en yavan iki sdylemi tek bir konusmada birlestirilmis oluyordu
ve bunlardan kazang saglayan da hig¢ kuskusuz reel politikaydi; aldatma ve ikiyuzlGligin, Makyavelist
erdemin temel yapisal 6zellikleri oldugu yerde, sagduyu ve samimiyet de idealizmin temel
ozellikleriydi.

11 Eyltl 2001, 11 Eylal 1990°’dan beri gecen on bir yilda, sayilan kosullardan giderek uzaklasmanin
dogal sonucu olan bir terdrist sapmanin gegici ylkselisi olarak degerlendirilebilir. Esitsizligin sosyal
siniflar arasinda oldugu kadar uluslararasinda da acimasizca arttigl, orman kanunlari ve en gigliilerin
¢ikarlarinin hikkiim strdGgu bir diinyada, birilerinin barbarligi digerlerinin barbarligini dogurmakta ve
‘teror tehdidi’ cesitli turleriyle herkesin lizerine ¢dkmektedir.

Narsisist merhamet ve kiiresel gosteri toplumu

11 Eylil terérizmi her ne kadar dehset verici bir vahset olarak
lanse edilse de —ki bunda stiphe yok- ABD’nin de Ortadogu’da
yaptiklari bilinmekte. Ustelik ABD maktul ailelerine tazminat
odeyerek bunun sorumlulugunu kabullenmistir. Zira baska
saldirilarda kurban ailelerine tazminat 6denmemistir.

George W. Bush, Soguk Savas’in bitiminden bu yana ve ikinci
Diinya Savasinin ardindan Ggiinci kez, kah Saddam Hiseyin
kah Slobodan Milosevi¢ goriiniimu altinda yeniden gliglenen
Hitler'e gdnderme yaparak, Washington’in ‘haydut devletler’
(rogue states) siniflandirmasina uyan ti¢ devletin; Irak, iran ve
Kuzey Kore’'nin adini verdi ve onlarin terérist ittifakini ise ‘ser mihveri’ olarak nitelendirdi. Bu
nitelendirmeyi 29 Ocak 2002’de Kongre’deki ulusa seslenis konusmasinda yapti ve bu konusmada tam
bes kere “koth” (evil) kavramini kullandi. Bu kavramin kullanim sikligi ve ona halk arasinda yiklenen
anlamlar Gzerine yapilacak bir inceleme, muhakkak kanimizi dondurabilecek sonuglar elde edilmesine
neden olacaktir.

Seytan (the evil one): Bay Bush bu terimi sik stk Usame bin Ladin’i tarif etmek icin kullandi. Fakat
mutlak metafizik anlamiyla “kétiliik”, Bush ve Bin Ladin’in paylastigi gerici ve fundamentalist din
anlayisinin ortak kavramidir.

Bay Bush, Anglikan gibi yetistirilmis, ancak evlilig§inden sonra Methodist olmustur. Ardindan 1986’da
yilregini yeniden isa’ya actigini beyan etmistir. Her ne kadar baskan kendini tarif etmek icin bu terimi
kullanmamis olsa da, bu, Evanjelistlerin anlayisina gore bir yeniden dogus deneyimidir. Evanjelistler
‘Seytan’ terminolojisini kendilerininmis gibi benimserlerken, aralarindan bazilari bu terimin
kullanilmasini elestirmistir.

11 Eylul’de yaklasik 3.300 kisiyi oldiren “kitlesel katliam terdrizmini bu kadar olaganisti yapan nedir
peki? ABD hiikimetinin bugiline kadar dogrudan sorumlu oldugu ve higbir pismanlik ifade etmedigi
kiyimlarin miktari yaninda, bu sayi oldukga siradan kaliyor. Mesela Hirosima ve Nagasaki... Mesela
Vietnam... Mesela Irak...

Naom Chomsky’nin isaret ettigi gibi: “11 Eyliil katliami gercekten de tarihte bir déniim noktasidir.
Bunun nedeni ise kayip sayisi degil, segilen hedefin niteligidir.” [4]
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Gergekten de acaba, boylesi bir kitlesel kiyim ABD disindaki bir baska tlkede, 6rnegin bir Afrika
Ulkesinde olsaydi veya hedef olarak Kuala Lumpur’un dev Petrona Kuleleri secilmis olsaydi diinyanin
buna tepkisi ne olurdu?

11 Eylul saldirilarinin, diinyay1 ‘“Amerikanlastirma’ politikasinda Amerikan kultiri ile sosyo-ekonomik
modelinin yayilmasini saglayan ve kiresellesmenin iki baskenti olan New York ve Washington’i vurmus
olmasi, Amerikalilarin ve dlinyanin geri kalaninin bu olaydan neden bu kadar etkilenmis ve hayrete
diismis olduklarini agciklamaya yeterlidir.

Gergekte, Manhattan’in ikiz kulelerinin yikilmasinin diinya ¢apinda yarattigi tziintiideki benzersiz
yogunlugun 6ncelikli nedenini narsisist merhamet olarak adlandirabiliriz: bir anlamda bu, benzerlerinin
basina gelen felaketlere, farkli halklarin basina gelenlerden daha fazla tiziilmektedir; hal béyleyken
New Yorklularin éliimii Iraklilarin, Ruandalilarin, hatta Afganlarin éliimlerinden daha fazla etki
yaratiyor.[5] Kapitalist kozmopolit metropoliiniin tam goébeginde bulunan Diinya Ticaret Merkezi
kuleleri, bir yaniyla ‘cosmopolitan bourgies way of life’ taraftarlarinin diinya Gizerindeki totemlerini
olusturuyorlar ve bu insanlar o kulelerde kendi ifadelerini buluyorlardi.

11 Eylul terorizmini lanetleyen ayni Avrupa Birligi, Srebrenica’da yasamini yitiren ve hepsi kendileri gibi
‘Avrupall’ olan 7 bin kisi icin hi¢cbir zaman saygi durusunda bulunmamis, Rusya’nin Cegenistan’da
ylrattuga kirli savasta bile kimi erdemli noktalar yakalamayi basarmistir. Ruanda’da 6lmiis olan yiiz
binlerce insan Avrupalilari ¢ok az etkilemis, Irak’ta her yil yasamini yitiren on binlerce insan icin hig
etkilenmemistir.

11 Eylul saldirilarinin asiri dramatiklestirilmesinin en 6nemli nedeni, Guy Debord’un isaret ettigi gibi,
diinya pazarinin geldigi noktanin dogal bir sonucu olan ‘kiiresel gésteri toplumu’nda medya aktoriiniin
olay yaratma becerisidir.[6]

Petrol, Din, Fanatizm ve Acemi Biiyiiciiler

El Kaide 6rglitliniin ve onun hem para kaynagl hem de yiice lideri Usame bin Ladin’in, Afganistan’da on
yil boyunca Sovyetler Birligi’ne karsi slirdliriilen savasta, ABD tarafindan vekaleten kullanilan eski bir
mittefik oldugu gercegi bugiin artik herkes tarafindan biliniyor.

El Kaide sebekesi, uluslararasi islam fundamentalizminin en fanatik ve en siddetli ayagini olusturuyor.
Bu ayak ki, on yil boyunca kendisi de aman dinlemeyen bir diisman olan Sovyetler Birligi’'ne karsi
Afganistan’da acimasiz bir miicadele ylritmus ve bu miicadelesinde ABD tarafindan kayitsiz sartsiz
desteklenmistir.

GUnUmuzin Frankestayn’i (ABD), cesitli Miisliiman toplumlarinin ayrismasindan dogan unsurlari
birlestirerek bir canavar yaratip onu beslediginin acik¢a bilincindedir. Onu yaratmasinin nedeni ise
yaratiga, yaraticisinin kendi basina yapmasinin mimkiin olmadigi adi isler yaptirmaktadir. Seytan,
nihayetinde, daima kendi yaraticisina diisman kesilmistir. Ve bu, onun 11 Eylal 2001’de, ABD
hiikiimetinin politikalarinda hicbir sorumlulugu olmayan binlerce kadin ve erkegi 6ldiirmesine yol
acmistir.

ABD, yalnizca islami fundamentalizmin yayilmasina bizzat katkida bulundugu icin degil, ayni zamanda
Mdsliman diinyasindaki solun ve ilerici ulusalciligin yenilmesi ve ezilmesinde dogrudan yardimi oldugu
icin de gelinen noktadan iki defa sorumludur. Onun bu politikasi, meydani siyasal islam’a birakarak,
onun halkin hislerinin tek ideolojik ve kurumsal araci gibi goriinmesine yol agmistir. Oysa tipki doga
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gibi, halkin acilari da bosluktan nefret eder. islam fundamentalizminin yiikselisi, Miisliiman halklarin
radikallesmesinin kiltirel yansimasinin kaginilmaz sonucu degil, bir ideolojinin, rakipleri ortak diisman
tarafindan safdisi birakildigi icin dogrudan basariya ulasmasini temsil etmektedir.

Gergekten de ABD, her ne kadar bununla ¢cok 6éviinmese de, bir donem Pinochet benzeri ‘otoriter’
olarak nitelendirilen diktatorliikleri, sunulan diger secenege tercih edildigi bahanesiyle desteklemesine
neden olan savunmanin aynisini, bugiin islami fundamentalizme karsi da kullanmaktadir, éyle ki
donustirilemez ya da zor dénistirilebilir olan ve ‘totaliter’ diye nitelenen Marksist rejimlere dogru
demokratik yollardan bile olsa bir kayis s6z konusudur.[7]

Bati’nin demokratik kurumlarinin, Batili olmayan toplumlar tarafindan benimsenmesi, Bati-karsiti ve
milliyetci siyasal hareketleri gliclendirip iktidar yolunu agabiliyor.[8] Bush bu durumu konusmasinda
ifade etmistir: “Bu terdristler (...) 20. Yiizyihn biitiin kiyici ideolojilerinin mirasg¢isidirlar. Radikal diinya
goriislerine hizmet etmesi icin —iktidar hevesi harig biitiin degerleri bir kenara birakip- insan hayatini
kurban ederek, fasizmin, Nazizmin ve totalitarizmin yolundan gitmektedirler.”[9]

Fukuyama da bunu su sekilde ifade etmistir: “Terdristlerin icinde yiizdiikleri islami fasizm denizi, kimi
yénlerden, kimi yénlerden, komiinizmin ortaya koydugundan ¢ok daha derin bir ideolojik meydan
okuma teskil ediyor.”[10]

islamcilik ve fasizm arasindaki benzestirmenin siyasal acidan degersizligi, hicbir yerde, Bin Ladin’in bas
aktor haline geldigi, Suudi monarsisindeki radikal islami muhalefet érneginde oldugu kadar asikar
degildir. Gercekten de, hiikimdar aileye karsi olan bu keskin muhalefeti en fazla harekete geciren
seyin ‘totaliter’ bir rejime duyulan 6zlem olduguna inanmak, Suudi kralligini demokratik niteliklere
sahip gormekle ayni anlama geliyor. Oysa, her ne kadar rejimle olan bagi ailesinden geliyor ve Riyad ile
Washington arasindaki bagi uzun zamandan beri elestiriyor olsa da, Bin Ladin, kendisinin de bizzat
belirttigi gibi, 1990’a kadar Suudi-Vehhabi rejiminin yaninda yer almistir. Onun beklenmedik dénisline
neden olan sey, rejimin hig¢ var olmamis bir sekilde demokratiklesmesi degil, vataninin topraklarina
Amerikan gliclerinin yerlestirilmesidir.

Megalomanlik ve yabanci diismanligiyla bezenmis onuru derinden yaralanan Bin Ladin, o anda Suudi
monarsisinin ve onun Batili koruyucularinin yeminli dismani haline geldi: “Bizim erkekligimizi yok
etmek istiyorlar ve bizler erkek oldugumuza ve kainatin en kutsal yerini, kutsal Kabe’yi Amerikali,
Yahudi ve Hiristiyan kadin askerlerden korumak zorunda olan, koruma serefine sahip olan Miisliiman
erkekler oldugumuza inaniyoruz.[11]

Usame Bin Ladin’in kendi hiikiimetine, dolayisiyla onun Amerikali efendisine (Afganistan’dan
dondikten sonra 1991 yilinda temelli kagmasina neden olan) karsi ¢ikisi, dogrudan Suudi monarsisini
hedef alan asiri bagnaz ikinci muhalif dalganin bir parcasidir.

O giinlerde, islami fundamentalizm ile ABD hiikiimeti arasinda kimi zaman gizli, kimi zaman gorinir
bir savas, bitiin siddetiyle hiikiim stirmeye baslamisti bile: Bin Ladin’in sebekesine mal edilen
saldirilar, ilk 6nce 1992 yilinda Yemen’de, ardindan1993’te Amerikan askerlerine karsi Somali’de oldu.
Diinya Ticaret Merkezi kulelerini 1993’teki ilk yikma denemesi de, operasyonun diizenleyicisi Remzi
Yusuf yakalandiktan sonra, Bin Ladin’den bilinecekti. Bunlari, bazilari Suudi kralligi topraklarinda
gerceklesen baska eylemler takip edecekti.

Nefret, Barbarlik, Asimetri ve Umitsizlik
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Bin Ladin kesinlikle “biitiin kurumlarin sistematik olarak yikimi”ni savunmadigi gibi, Dostoyevski'nin
kahramanlarinin yaptigi gibi “herkesi yildirip sindirme”yi de amacglamiyordu. O, acikca ifade edilmis
taleplerine boyun egmeleri icin ABD hiikiimetini ve halkini terdrize etmeyi, bu yolla kendi koyu ve
fanatik inancini yayarak Misliman halklari kiskirtmayi amachyordu:

“Amerika’ya karsi savas ¢agdrisi yaptik, ¢linkii Amerika iki kutsal caminin bulundugu (ilkeslere on
binlerce askerini géndererek, bu da yetmiyormus gibi onun ic isleri ve politiklarina miidahale ederek
onu yéneten baskici, kokusmus ve zorba rejimi destekleyerek islam milletine karsi diizenlenen Hagli
Seferi’nin basini cekmistir. Amerika’nin hedef secilmesinin nedenleri bunlardir.”[12]

Her medeniyetin barbarligi kendine 6zglidiir. New York’ta bir sabah dogrudan katledilen binlerce sivil;
Irak’ta ise on yildan beri dolayli yollardan katledilen on binlerce sivil. Her iki barbarligin da sebep
oldugu olimlerin karsilastirma o6l¢ltla budur: Bir medeniyet ne kadar giiclenip zenginlesirse,
barbarlgi da o kadar éliimciil oluyor. Gii¢li Almanya’nin Nazileri, endistriyel soykirimi kesfetmislerdi.
Zengin Ulkelerin, Kara Afrikalilara ve ‘biyolojik soykirim’a maruz kalan diger AIDS kurbanlarina
endistriyel katkida bulunmayarak takindiklari tavir, medeniyetin gelismesi anlamina mi gelmektedir?
Bundan oldukga kuskuluyuz.

Karsi karsiya kaldigimiz durum medeniyetler catismasi degil, Medeniyet’in uzun, tarihsel ve diyalektik
sireci boyunca, bu uygarliklardan dogmus —toplumlar oburlastik¢a onlarin atiklari seklinde ortaya
¢ikan ve bugin bir kez daha Medeniyet’in kazanimlarini genel bir Barbarlik icinde yutmakla tehdit
eden- farkli boyutlardaki barbarliklarin gatismasidir.

ABD yénetimlerinin islam’in Texas’inda onlari korumanin karsiligi olarak yerlestirdigi 5 bin askeri geri
¢ekmeme konusundaki inatgiligl, daha simdiden, neredeyse o asker sayisina yakin miktarda kayip
vermis olan Amerikan vatandaslarinin giivendiklerine karsi yapilmis bir secimdir.

Amerikan karsithigini esas alan, siyasal islami terérizmin ikinci temel gerekgesini Irak meselesi
olusturur. ABD, yillar boyunca, ortaklari ve mittefiklerinin bir kismina ragmen, Irak’i yoneten zorbaya
terdr yoluyla zarar vermek yerine, Arap diinyasinin timiiniin 6fkeli merhametinin simgesi haline gelen
bu ilkenin halkini zayiflatarak, tiranin isini kolaylastiran 6limcil bir ambargo uygulamistir. Bu tutum,
ayni olgudan dolayi, diinyanin bu bolgesindeki Amerikan karsiti duygularin kizismasina da yardimci
olmustur. Bu duygular, Bin Ladin’in kendisini onlarin en yetkili savunucusu gibi kabul ettirmesine
katkida bulunmustur.

Amerikan karsithgini esas alan siyasal islami terérizmin {iglincii temel gerekgesi israil-Filistin
¢atismasidir. Clinton yénetiminin miidahale etmeyi denedigi tek mesele de budur ve bu miidahalenin,
her ne kadar yeterli olmadiysa da, Bush yonetiminin 11 Eylil 6ncesi ve sonrasindaki tutumuyla
karsilastirildiginda ¢ok daha agik gorisli oldugunun hakkini vermek gerekir.

11 Eylil olayinda halkin olaydan hikiimeti sorumlu tutmamasi, hatta bas sorumlu George W. Bush’a
anket verilerine gore destek veriyor olmasi, bize halkin, bu ¢alismanin ilk bélimiinde de bahsedildigi
gibi medya tarafindan —yukarida da anlatildig bicimde, gerekirse bilgi saklayarak- aliklastirildigini
gosteriyor.

Taliban giclerinin tek yaptigi, ABD’den Bin Ladin’in 11 Eylil’'deki sorumlulugunu goésteren kanitlar
talep etmekti. Washington ise ona cevap niyetine bir Gltimatom verdi: Ya Bin Ladin’i teslim edersiniz ya
da sizi bombalariz! Saldirilarin Gizerinden bir ay bile gegmemisken, Amerikan Silahli Kuvvetleri, sefil
durumundaki ve 6lim dosegindeki Afganistan’in lizerine, Saddam Hiiseyin’in megalomanik
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davranislarindan Irakli cocuklar ne kadar sorumluysa, 11 Eyliil’den o kadar sorumlu olan kayda deger
orandaki Afgan sivilin ayakistl 6liimine yol acan, demirden ve atesten bir yagmur yagdirmaya
basladi.

Takviye NATO gucleri, tipki Balkanlar’da oldugu gibi, BM’nin himayesi altinda harekete gectiler:
Washington, Talibanlara karsi savasin disinda birakilmis olmanin dis kirikhgini yasayan iki 6rgiti de
isin icine katarak, bir tasla iki kus vurmustu. Béylece Washington, Kérfez ve Kosova savaslarindan beri
Gglnci kez BM'yle kurdugu asiri cikarct iliskiyi ortaya koymus oldu.

Soguk Savas’in bitiminden bu yana uyguladigi askeri-siyasal yontemlerle savastigini ileri stirdigu
terorizmi asil Greten Amerikan hikimetidir. George W. Bush’un ‘terérizm karsi savasi’, kaginilmaz
olarak, 11 Eyliil 2001’den ¢ok daha 6limcil sonuglara yol acacak ve Washington’un ayni savas adina
askeri midahalelerini cografi agcidan cok daha genis bir kesime yayacak, Amerikan vatandaslarini hedef
alan baska terorist saldirilara neden olacaktir.

Neoliberal kiiresellesme tarafindan Uretilen sosyo-ekonomik faktorlerden kaynaklanan glinlimizdeki
Umitsizlige, tarihsel agidan ¢ok bliylik 6nem tasiyan bir baska siyasal faktor de eklendi. Bu ‘reel
sosyalizm’in ¢okisl ve onunla birlikte rastlayabilecegimiz birbirinden haksiz tanimlarla sosyalizm
fikrinin gézden disurilmesiydi.

Sonug: Leviathan ve Baskanlar

“Diinya ¢capinda Medeniyet, bugiine dek gériilmemis bir olgunun resmini ¢izerek barbarligin éniinde
boyun egmise benziyor, bu belki de insanligin lizerine ¢éken bir Karanliklar Cagi’dir. Diinya ¢capinda
diizenin ve hukukun ¢ékiisi, devletlerin iflasi ve diinyanin pek ¢ok yerinde anarsinin ylikselisi, su¢
isleme oranlarindaki patlama, sinir 6tesi mafyalar ve uyusturucu tekelerinin olusumu, bir¢ok toplumda
uyusturucu kullaniminda artis, aile kurumunun zayiflamasi, bir¢ok (lkede giiven ve toplumsal
dayanismanin azalmasi, diinyanin biiyiik bir béliimiinde uygarliklar ve devletler arasinda dini, etnik
siddetin yasanmaya baslamasi, diinyanin biiyiik cogunlugunun silah zoruyla yénetimi.”[13]

Soguk Savas ¢ok dogru bir tabirle ‘dehset dengesi’ olarak adlandiriimis olan dénem, diinya ¢apinda
suren, galibi olmayan bir oyunda, karsilikli olarak stirekli birbirini dengeleyen iki disman Leviathan’in
arenaslydi. Baska bir deyisle diinya Max Weber’in modern devleti tanimlamak igin kullandigi meshur
tabire basvurarak soyleyebilecegimiz gibi, mesru fiziksel siddetin bir duopolii tarafindan yonetiliyordu.

Leviathan, ya da daha dogrusu bélgesel Leviathan’lardan ABD, bati yari kiiresinde, ikinci diinya Savasi
sonrasinda ‘hiir diinya’nin bitlintinde bu roli Gstlendi. Soguk Savas sonrasinda da bu roliinii bitiin
diinyaya yaydi. Birlesmis Milletler’in esitsizlik¢i yapisi, bliylk gii¢ler arasindaki anlasmazliklarin
glvenlik ve barisa iliskin islevlerini engellememesi icin, 6denmesi gereken bir bedeldi. Ve gorevini
basariyla ifa ediyor...

Bilinen efsanedeki gibi; Rus dismani Hektor’u yenmis olan Kibirli Amerikali Akhilleus, onu gli¢cstzlige
itmekten ve asagilamaktan vazgecmedi. Sonra ¢ok daha 6nemsiz bir disman, ona, onu en zayif
noktasindan ciddi bicimde yaralayan oklar gonderdi. Sinirsiz gururu basini dondirmds olan Akhilleus,
asker botlari giyerek topugunu koruyacagina inandi ve diismanlarina saldiriya gegti. Onun kibri (hubris)
Tanrilarin intikam Tanrigasi Nemesis’in 6fkesini tizerine ¢ekmistir ve cekmeye devam edecektir.[14]
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Uc Mesele / ismet Ozel (Abdiilkadir Haciaraboglu)

ismet Ozel’in 1978 yilinda “Miisliimanca Diisiinmeye Baslangi¢” adiyla hazirladigi ama sonra ismini
degistirdigi Uc Mesele; teknik, medeniyet ve yabancilasma lizerine yazdigi makalelerinden
mirekkeptir.

ilk basimindan beri kitabin okunurlugunun artisi bir yana, iizerinde yiiriitilen tartismalar ve kitaptan
hareketle olusturulan fikriyat icin kaynak eser olma vasfiyla; ismet
Ozel’in belki de en &ne ¢ikmis eseridir. Diisiince diinyamizi her ' "
hallikarda tedirgin etme aliskanligina sahip olan Ozel’in, ilk nesir eseri gzl

olmasi yéniinden de fikri yolculugunun gorece baslangicindan izler tasir. S “ E T Z E L
Bu izler, rahatsizlik verici hatiralar, artik yatagindan beslenemeyen ;

fikirler yahut kabugunu begenmeyen kusun bugiine biraktiklari degil UC MESELE
elbette. Yayinevinin taleplerine ragmen yazarinin bes yil boyunca ikinci .
baskisina yanasmadigi U¢ Mesele, adeta mayin tarlasindan heniiz
doénmds birinin gizdigi bir harita kadar net, agik ve bu netlikte renk
yogunlugu sebebiyle olusabilecek gorme kayiplarinin farkinda olarak
okuyucusundan 6zen isteyen bir kitap.

Bu 6zene bagl olarak ilk yayimlandigi giinden beri tartisilan Ug Mesele
neden mihimdir?

Onséziinde Ozel’in de yazdigi gibi teknoloji, medeniyet ve yabancilasma konulari, modern diinyanin
tezahirlyle ortaya cikan hemen her seyi icine alabilecek bir genislikte konusludur. Kaba bir tasnifle
okuyucuya medenf bir dlizenin geregi olarak mevzubahis olacak teknik ve onunla a¢iga ¢ikan
yabancilasma konusunda bir farkindalik vermek istemektedir Ozel. Bunun en giivenilir yolu olarak da
islam’in tecrid safhasi diye andigi safhada arastirma yapmasidir. Bugiiniin diinyasinda, tuzaklarin,
dagilmanin ve yok olmanin esiginde yasarken “neyim, ne yapiyorum, ne ile yapiyorum” sorulariyla
kendine yonelen herkesin yiizlesmesinin icap edecegi sorunlardir U¢ Mesele’nin 6zii. Bu 6z geregi de
yolunu arayan her insan i¢in -verdigi cevaplardan ziyade,- soru sorma tarzinin sihhati ve ugurumdan
korunmanin giivenirligi ile seslenir.
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Soru tarzindaki sthhatten kastettigimize deginmeden evvel, Ozel’in tecrid diye niteledigi giivenlikten
s6z agmakta fayda var. Ciinki ismet Ozel igin felsefi anlamda en 6nemli soruna karsilik gelen kaygi
givenlikle ilgilidir. Kendisiyle yapilan bir milakatta ileri siirdiigii “securite ontologique” sorununu islam
ile ¢ozlimleyebildigine, yalnizliktan kurtulduguna deginir. Kendisi igin bir sifa oldugunu soyledigi
islam’la ve Kur’an’a baglanmak sayesinde kazandigi varolussal giivenligin, ayni zamanda dissal olarak
Ozglrlesmesinin de yolunu actigindan bahseder.

“Ug Mesele benim Islédm’i tecrid safhasinda kavrayisimin iriiniidiir.” diye yazan Ozel, bu irtifada
Kur’an’in muhkem ayetlerinin birinci derecede giivenilir kaynak olusunu vurgularken kendisine dair de
anlasiimasi istenen bir konumlandirma yapmistir: islam sayesinde buldugu giivenligin ilk adiminda
Kur’an’in agik hiikimlerini 6niine sermis, yoruma ve tesbihe mesafeli durmustur. Belki bunu emniyet
supabi olacak bir tavir olarak benimsemistir. Nitekim kendi yazdiklarinda da ihtidasini takip eden uzun
bir miiddette isldami kesimden birileriyle de herhangi bir iletisime ge¢cme arzusu hissetmedigi
anlasiimaktadir.

Ozel’in Ug Mesele’de soru sorma tarzinda goriilen sthhat de bununla paralel olarak izah edilebilecektir:
Her ne kadar yazar, makaleleri yeni bir bakis acisi ihtiyaci ile agiklasa da —ki bu 6zgiirlige karsilik gelir-
teknigin cok fazla ilerledigi glinimizde insanin varolusunu dogrudan alakadar eden sorularin en giclii
belirlenimi maddi bir yapilanma ve esyaya dair bir nicelikle ortiilmis durumdadir. Bu 6rtiilme de dogal
olarak hakikati arayan ya da hakikatle rabitasini gbzetenler ve yani 6zelde Musliimanlar igin kaygan bir
zemin haline getirir zamani. Bu sebeple U¢ Mesele’nin asil konusunun bu oynak zeminde ayakta
kalabilmek icin gerekli olan sorular ve bu sorularla korunan inan¢ oldugunu séylemek abarti
olmayacaktir. Nitekim Ozel bu ti¢ mevzuu ele alirken evvela “bu meselelerin dogru formiile edilmeleri
ve varsa bunlara ¢6ziim getirilmesi imtiyazi sanirim Miisliimanlara mahsustur.” diyerek yeni bir
kavrama ve yasama tarzinin da 6nciili olarak inanci gosterir. Nihdyetinde teknik, medeniyet ve
yabancilasma konulari; gayr-i Mislim bir kavrayis ve yasam bigciminden arta kalan sorunlar olarak ele
alinmaktadir.

islam’in bir medeniyet cercevesinde kavranmasini, Bati tarzi diisinmenin bir neticesi olarak gérdiugi
icin reddeden ismet Ozel, medeniyeti bir tepkime, Bati’ya karsi alinan bir tavir olarak
degerlendirmektedir. XVI. asirda Avrupa’da “yalnizca toplumun tarihi gériiniimiinii hesaba katarak
degil, ayni zamanda iyimser bir yorumla insanlarin kafaca ve yiirekce yetkinlesmesinin
(miikemmelesmesinin) tavir ve geleneklerde incelmenin isdreti” anlaminda belirginlesmeye baslar
medeniyet (civilisation). Ozel, ibn Haldun’dan yola ciktigini kaydederek medeniyetin bazi dzelliklerini
siralarken aslinda medeniyete neden karsi oldugunun da ipuglarini vermektedir. “Medeniyet,
siniflasmayi ve insanin insani sémiirmesini 6ngortiir ve elbette siniflasma ve sémiirli medeniyeti
dogurur (...) medeniyetin insanlara sundugu toplum yapisi Kur’an’a muhaliftir (...) insanlarin madde
karsisinda zaaflarinin ve maddi gelismeye mahkim olmalarinin somutlanmis halidir.” Ozetle, diyebiliriz
ki ismet Ozel icin medeniyet; islam’dan uzaklasmis, maddi ve kula kullugu gerektiren bir diizendir.

Boyle bir diizenin ortaya ¢ikardigi teknoloji de dogal olarak akil ile varlik arasindaki baglari koparmak
misyonuyla kusatilacaktir. Bu misyondan 6tiirii teknigin masumiyetini sorgulayan Ozel, onu “kulluk
haddinin asilmasinin bir belirtisi (deyim yerinde olursa bir tagut) olarak gériiyoruz” der. Bati
medeniyetinin bilimini “ates hirsizligl” olarak nitelerken Promete’nin tavrini benimsemeyi de kendini
tanrilastirmak anlayisina dahil eder. Buradan hareket ettigimizde, “Batinin ilmini alalim, ahldkini degil”
biciminde 6zetlenecek gériise yazarin karsi cikacagi da bellidir: “ilk bakista son derece yerinde bir
¢6ziim yolu gibi gériinen ve bircok insanin samimiyetle gergeklesecegine bel bagladiklari bu yaklasim,
aslinda meseleyi hic anlamamaktan dogan bir ifadedir.” Buglinki Bati teknigi, Bati’yi var eden bir

zihniyetin uzantisidir ve inanci, felsefesi, bilimi ve teknigiyle Bati bir bittindtr. Mislimanlar icin gerekli
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olan teknik de Muslimanca yasamanin var edecegi dinamikler neticesinde ortaya ¢ikacaktir ve
“stiphesiz ki Bati’nin silahlarini tesirsiz kilacak ézelliklere [de] sahip olacaktir.”

Bati'daki uygarligin tezahtirii Katolik inancindaki ruh ve beden ayrimi ile varlik ve biling arasindaki
baskaliktan ileri gelir Ozel icin. Bunun bir devami niteligindeki diyalektik algi ve Marksist altyapi-istyapi
ayrimlari da bu teolojinin birer uzantisidirlar. Bu ayni zamanda yabancilasma kavraminin da neden
gayr-i mislim bir diisiincenin yasam bicimi olacaginin da izahini icerir: Marx'in tarihi sinif catismasi
olarak okumasi ya da Heidegger’in insanin diinyaya birakilmishigi fikri ve nihdyet postmodern
diistincenin bilinci pargalayici tavri, yabancilasmaya da gebe olan bir zihin yapisinin kodlarini ifsa eden
disinds bicimleridir.

Genel olarak degerlendirildiginde Ozel’in i¢ meselesinin ilki olan teknigin, belirli bir medent var olma
halinden sud{r etmesi noktasinda hakli oldugu gorilir. Teknik, her hallikarda bir medeniyet dairesinin
icinde ve bu medeniyetin dinyayi kavrayis tarzina baglh olarak gelisen bilimselligin bir Girlinii olarak
ortaya cikar. insanin tabiat ile kurdugu iliskilerde agiga ¢ikarken tabiatin islerligine katilma ya da
Gzerinde bir tahakkim olusturma gayesine hizmet eden teknigi, buglinkii modern uygarliklara kadar
doga ile uyumlu gorirken, bugiin doganin istismarina dayal olarak strdirulebilir bulmaktayiz. Bu
yonden Avro-Amerikan teknolojisinin, kendi uygar anlayislari dahilinde zorlayici, zarar verici, somurici
ve hatta yok edici oldugu aciktir. Boylesi vasiflara sahip bir teknigi ve buna kaynaklik eden bilimsel
verileri alirken, her ikisine de zemin teskil eden zihniyetten bagimsiz kalmak, bu zihniyetin diger
uzaniminda ortaya ¢ikan ahlaki reddetmek mimkin gériinmemektedir. Kaldi ki buglin diinyayi viris
gibi saran Amerikan kultirG bile artik “trendler” yoluyla stirekli kendini yenileyebilme 6zelligi
kazanmistir. Ozel’in bu konularda bir takim sikintilara isaret etmekle yetindigi, ¢coziim tiretmedigi
elestirisine karsi kisaca su soylenebilir ki; onun ¢6ziim olarak yasam tarzindan dogacak teknolojiyi
bekleme tavsiyesi bizce makalelerin yazildig tarih icin- en uygun cevaptir. islami hiikiimleri, en yiiksek
diizeyden en sifli ayrintilara kadar bir biitiin halinde ve tiimden gelerek icra edebilmek, buglinkii
uygarlik krizinin temel problemlerinden olan teknigin de karsiligini doguracak ve Musliimanca bir
teknolojinin gelismesinin kapisini aralayacaktir. Nihayetinde Ozel’in, Nuh (a.s.)’un teknolojisinden de
Stleyman (a.s.)’in tekniginden de bihaber oldugunu disiinmek abes olacaktir.

Ozel’in 1980’den 6nce kaleme aldigi makalelerinde ve kitabinda yabancilasma konusunda kalem
oynatmasi, her seyden ziydde onun hakim durumuyla alakalidir. Ozellikle sanayilesmis toplumsalligin
bir meselesi olarak yabancilasmayi Tiirkiye’de tartismaya agmasi, Ozel’in her sey olup bittikten sonra
yorumlamak yerine bir 6n alma gayreti olarak okunabilir. Nitekim 1993’te yaptigi konusmasindan
kitaplastirilan Kalin Tiirk’te ele aldigi konularin 2000’li yillarin Tirkiyesi icin ne kadar dikkate deger bir
baskinlikta oldugu da buna bir misal olarak verilebilir.

Ozel yabancilasmayi Bati uygarhigi icinde tartisir ve gayr-i Miislim bir yasam tarzinin iriinii olarak
gorir. Ne var ki onun yabancilasmayi Marksist perspektifin bir sorunsali olarak sanayilesme iginde
degerlendirmesi bir yarim birakma olarak gorilebilir. Yabancilasma olgusu salt modern toplumsal
yoniyle kavrandigi takdirde bugiin igin basat olan sartlara gore tartisilabilirken, farkh bir olabilirlikte
yetersiz kalmaktadir. Ornegin Marx'in anlayisinda, dogrudan teknikle ortaya ¢ikan yabancilasma
insanin insan olmasinin bir kosulu olarak ele alinirken; teknigi doganin istismari disinda
degerlendirmemesi gibi Ozel de modern toplumsal hayatin ortaya cikardigi yabancilasmayi tarihsel bir
zeminde degil buglinlin 6znel sartlari icinde ele alir. Oysa kendisinin de tesbit ettigi ve gayr-i medent
gordugli donemlerde —6rnegin devr-i saadette- bireysel ve toplumsal anlamda yabancilasmayi
gerektirmeyecek durum ve gelismeleri 6ne ¢ikarmamasi ve bu olguyu sadece gayr-i islamf olarak
nitelemekle yetinmesi salt elestirel yaklasim olarak durmaktadir.
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Belki de elestirelligiyle mahdut bu degerlendirmesini Ozel; teknigin nasil islami olabilecegi ve
yabancilasmanin toplumsalligi kusatmasinin éniine nasil gecilecegi sorularina daha kesin cevaplar
arasaydi kendisinin de sonraki basimlarinin énséziinde belirttigi gibi U¢ Mesele genisleyecek, dallanip
budaklanacak ve ortaya neticede baska bir eser ¢ikacakti. Ne var ki Ozel bunu yapmadigi icin bugiin
ylrirliikte olan kavram kargasasina bir katki saglamaktadir: Medeniyetin ne oldugundan ¢ok, ne
olmadig ustiine giden Ozel, onu tiimden reddetmenin rahatligina da kavusmus gériiniir. Fakat béyle
bir yorumda da gézden kagabilecek olan husus, Ozel’in medeniyet ile kastettigidir ki bu sorgulanmadig
takdirde medeniyet tartismasi muallakta kalabilecegi gibi ismet Ozel’in séyledikleri de “yine”
anlasiimazlik hanesine dahil edilecektir.

Ozel’in medeniyet olgusunu Bati diisiincesinin bir uzanimi saymasi, seklen bir yere yerlesiyorsa da tam
anlamiyla bir agirlik tasimiyor. Bati’'nin medeniyet diye andigi uygarlik, kendisinin de ¢ok giizel bir
sekilde yakaladigi gibi bir tahakkiim aracidir: Bati, bugiin dahi medeniyet kavrami yerine demokrasiyi
oturtarak, uygar bulmadigi, demokrasi tanrisina tapinmayan tiim topraklara bomba yagdirmaya devam
ediyor. Sosyal darwinizmin bir vetiresi olarak uygarlasma ilkel adamin, azgelismis toplumlarin
Batililasmasindan fazla bir anlama karsilik gelmiyor. Ozel de zaten bu sebeple “ben siinnete uygun
olarak ii¢ parmagimla yemek yiyecegim” demenin diin icin fundamentalizm, -bugiin de terérizmle
esdeger A.H.- olduguna isaret ediyor. Oyleyse ismet Ozel bir medeniyet karsiti degil uygarhk karsitidir
diyerek onun Kur’an ve stinnetin boyadigi toplumsallik 6zlemini de karsilayacak bir tasnife gitmek
gerekmektedir. Zaten bdylece boyanmadiginda ya da boyasi kalktiginda Ozel icin toplum degerini
yitirmektedir ki sadece kelime farkhligiyla o bu durumu medeniyetle tanimlamaktadir.

Neticede Ozel icin “Teknoloji bir azginlik, medeniyet ciiriime ve yabancilasma diisiincesi bir gururdan
ibarettir.” Bunlarin tedavisi de kendi sahsi tecriibesinin bir sonucu olarak ona sifa verdigini soyledigi
islamiyet’tir. Gayr-i islami bir varolus algisi ile yasam tarzinin ortaya ¢ikardigi bu sikintilari agmanin
yegane yolu da isldam ahlakinin savunmasiyla olacaktir. Son séz olarak; evet, ismet Ozel “kuvvete karsi
ahlék”1 savunur Ug Mesele’de ve bu yéniiyle bile bugiin daha etkin olan sanayi toplumlarinin temel
sorunlarina, zamanin disindan girdigi bir tartismayla yollar gosterir.
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Yeni Diinya Diizensizligi / Tzvetan Todorov (essenza)

“Adalet ancak hakikatten, mutluluk ancak adaletten dogabilir.”(Anatole France)

“Bir Avrupal’'nin bakisiyla” imzasini taslyan kitap(1), Bulgar asilli disliniiriin
analitik gliclinii sade bir dille biitiinlestirmis. Onsdz degerli bir ismin; Harvard
Universitesi’nden Stanley Hoffmann. Hoffman’in tabiriyle: “az sayfada, o
kadar cok bilgi”. Kalin kitaplara uzaktan bakanlar icin ideal/tam 120 sayfa.

Kitapta elestirel glicin hak babinda yerini korudugu kanaatindeyim. Misal,
Ortadogu’da isgallerin gérinen/gorinmeyen ylzi, BM’nin faaliyetlerinde
gormezden gelme politikasinin islenmesi, ABD’nin demokrasi anlayisindaki

tutarsizliklar ve 6zerklesmesini istedigi diizene atiflar... T = ==
DUZENSIZLIGi

w

YENi DUNYA

Todorov, “hiper gli¢” nitelemesinin karsisinda “sakin gii¢” diye tanimladigi '
Avrupa’yl, “bariscil birlik modeli” tizerine kurgulamis. ABD’nin karsisinda, s6z
sahibi olabilmek ve yanlis yapilanmalara farkli bir durus sergilemek icin daha

glcli bir bitlnselligin, AB ile mimkiin olabilecegini belirtmis.

Terazinin kefelerinde katmerlesen “gli¢c” ve arka raflara itilen “hukuk” bu baglamda ¢eliskileri aktaran
disinceler... Sayfalari cevirdigimde, Ustlinkori bir gecisin temsili s6z konusu olmamakla beraber,
kelimelerin kodlari ¢oziilmekte ve sade bir glizergah izlenmekte.

“Herkesin géziinde erdem dili, kuvvet dilinden listiindiir” diyen yazar, bu s6ziin nasil kullanilabilecegi
Uzerine climleler aktariyor. Asil ideallerin ¢ok tehlikeli retorik bir silah oldugunu belirtip, tutarhiligini
devam ettiriyor. “Eder bir politikanin ilkelerini tartismak istiyorsak, yaldizli kelimelerle formiile edilmis
ifadeler yerine hadiselerin adini tam koymamiz ve gergek hiyerarsiler kurmamiz daha yerinde olacaktir”
(s.26-27).

Peki, dayatmanin yanlis yol oldugunu vurgulayan Todorov, demokratik tutumun nasil bir cerceve
cizmesi gerektigini distnuyor?
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Yazar “Demokratik diisiince teolojik ve politik biitiinliigiin hayata gectigi élciide kabul edilir.” der ve
disincesini beraber sorgulamamiza izin verir. Misal, “gesitliliGin varolusuna izin verecegi yerde
biitiinligi dayatmaktadir. Buna demokratik denilebilir mi?”. Buna dair bir séylev daha/belki de sarsici
darbe: “Baskalarina 6zqiirliik dayatildigi zaman, onlari hiikiimranhgi altina almak, kélelestirmek
demektir; onlara esitligi dayatmak ise, onlari asagilamak veya kendinden asagi gérmek demektir”

(s.34).

Todorov, bireysellikten 6te/herhangi bir kalibin icine dahil olmayan, Gst
formda bakis agisiyla bir cok isme ve biz okuyucularina davetsiz giris
sunuyor. Agirladigi isimlerden biri, Vasili Grossman. Rus yazar
Grossman’in “Hayat ve Kader” (Yasam ve Yazgi) eserinden bir s6z
eklenmis ki Gstlinde disundilesi... “Her nerede iyi’nin safagi sékerse, orada
cocuklar ve yaslilar éliir ve kan akar.” Alinti sdyle siirer: “Oyleyse, neden
iyiyi hala zorla dayatmaktan vazgegcmek gerekmektedir? Clinkii sonug,
sevingten ¢ok aci gektiren tehlikelerle doludur. Asil son igreng vasitalari
me’sru kilmaz.” Ve bir nokta Todorov’dan ; “Hayran olunacak idealler
insanoglunun mutlulugunu saglamaya yetmezler: Bu idealler gelistik¢ce
cocuklar éliir, yashlar 6liir ve hep kan akar.” (s.37)

Dusunce ikliminin en sert/donuk hali, tim damarlariyla hat izerinde
kurulu ve bu eksen savasin en sicak haliyle sembolize. Miizakere 1s1ginda
¢ozlimler Uretebilmek varken, alani daraltanlara siyaset dersi : “Savas bir
basarisizlik itirafi olup biitiin siyasi yollar tiikenince kaba kuvvete basvurmaktan baska ¢aresi
kalmamasinin isaretidir. Silahlar konusunca séz biter; oysa siyaset aslinda bir s6z séyleme isidir;
goriisme yapma, uzlasma arama ve miitekabiliyet saglama isidir.” (s.62)

dusu Vietnam'a ézgiirlik getirirken

Her sey cok net/ gbz var nizam var dedirten bir olaya-BM’nin sorgulandigi satirlara- katilmamak
mumkin degil! O zaman gelin bu satirlara bakalim. “Birlesmis Milletler Teskilati’na verilmis olan
mesruiyet bir glic kamuflajidir; cok da gerekli degildir. Uluslararasi iliskilerde ¢ogulcu ideale karsi sik sik
hukuka ve kurallara saygi ve riayetin sadece zayiflara hatirlatildigi séylenir. Sayet sadece kuvvetli
olmak s6z konusu olunca bu antlasmalari umursamadan ihlal edip arzular tatmin edilebilirdi.” (s.65)

Hayat, yaptirimlarina nasil bir konsensis dahilinde ses veriyor. Sanki slirecte islenenler, tek bir
hikayenin kopyasi gibi/bir kliseden ibaret. Uluslar arasi yasalar-yénetmelikler-diizenlemeler kendine
0zgli bir tutuma gebeyse, bu kurumlarin aslinda “ise yaramaz” oldugunu séylemek mimkiin madar?
Todorov, bu duruma séyle bakmakta; “Gergegi yanlis bir bicimde ariyoruz. Hukukun giice hakim olmasi
gercek midir, yoksa su an igin gekici ama tercihlerimizi saptayabilecek olan bir kandirmaca mi? Uluslar
arasi mesruiyet ve diinya demokrasisi hukuki kurgulardan baska bir sey midir acaba?” (s.70).

BM Giivenlik Konseyi veto hakkini 5 daimi tiyeyle sinirliyor. “Bizler en iyiyi dtstniriz!” tekselligine,
yazar 73. sayfada “Glig¢lii bir devlet yanilir mi hig?” tavriyla yaklasir.

Todorov, sayfalarin bir kismini da “sakin gli¢c” adini verdigi AB’ye ayirmis. Gicin tek bir Glke babinda
ise yaramadigini/yaramayacagini, daha kapsamli bir biitinlesmenin olmasi gerektigini distinen
Todorov, Avrupa ordusunda olmasi gerekli 6zellikleri de siralamis. Bu 6zellikler arasinda BM’ye atfin
yer aldigi madde soyle: “Diinyanin herhangi bir yerinde dost bir hiikiimetin ¢cadrisina cevap verebilecek
acil askeri miidahale giicii olusturmak veya soykirimi (Birlesmis Milletler’inkinden daha hizli
miidahaleyle) 6nlemek”. Bu duruma iliskin olmasi gereken notu ararken, yeni bir maddenin ardindan
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1181 gérdiim. iste sade/giizel bir, “bu arada” ¢ikisi; “Bu arada, siiper giic emperyalist gii¢c olma
Ozelliklerine sahip olabilecek her tiirlii girisimden kaginmalidir.” (s.90).

Resim: Gliney Vietnam, “ABD bombalarindan” kacis (Sawada, K. 1965)

Yazar, bir Avrupa modelinin nasil olmasi gerektigini aciklamalariyla siralamis. Detaylari okuyucuya
birakirken, dilerseniz siralama basliklarina goz atalim. Akla uygunluk veya aklilik (rasyonalite), adalet,
demokrasi, bireysel 6zgiirllk, laiklik ve hosgori

Kitabin sonlarina yaklasirken, Todorov kendi modeline uyarladigi bircok unsurdan bahsetmeye devam
etmekte. Yalniz aklima takilan bir sey var. Sayfalarda 6zgir bir tutumla beslenen diistinceler ve
elestirel gizginin yerinde oldugunu distiniiyor olmam, farkl bir pencereye yoneldi. Glinlimiiz AB'nin
siraladigi tekerriirlerle bas basa kaldigimi hissettim. Nasil mi? O zaman yolculuk, sayfa 115’e. “Avrupa
Birligi’ni teskil eden devletler benzer élgiide kalmalidirlar. iste bu yiizden, siyasi rejimi ne olursa olsun
ve diger Avrupa lilkeleriyle olan kiiltiirel siniri ne olursa olsun Rusya asla Avrupa Birligi’nin (yesi
olmayacaktir. Ulke cok biiyiik, niifusu alabildigine fazla ve kapsamu, bir istikrarsizlik unsuru
dogurabilecek durumdadir. Ayni sebeple Kuzey Afrika (ilkeleri de Birlik (ilkesi olamayacaklardir.” Boyle
bir sinirlamaya cevaben “tamam da onlar zaten Avrupa ulkesi degil” elestirisini getirenlere, su noktayi
eklemeliyim. Todorov, Rusya icin uygun gérmedigi durumu, daha kiiglik Glkeler olarak niteledigi
Belarus ve Ukrayna igin uygun goriiyor. Ancak ekleme yapmayi ihmal etmiyor. “Fas veya Cezayir veya
bir baska birinin birlige alinmasi da miimkiin géziikmemektedir.” insanin “ne yaptin Todorov” diyesi
geliyor. Lakin yazar -klasik bir tavirla- yeni bir ekleme daha yapar. Mevcut iliskilerin devaminin
saglanmasi gerektigini soyler.

Sonug olarak yazar sorgulamaya tabii tuttugu olusumlari, farkl kavramlar esliginde temellendiriyor.
Genel olarak sistemin ¢arpik hallerine gonderme yaparak, belki de egri diizenin aktigi okyanusa, bir
damla da benden edasina “bir dakika, bu durum neye tekabiil ediyor” dedirttiriyor! Zaman, “bir

dakika” demenin ¢ogalmasini umdugumuz evreye doniyor.

"Todorov, T. 2005. Yeni Diinya Diizensizligi, Ceviren: Dr. Omer Faruk Turan, Babiali Kiltiir Yay. , 120s.
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Oguz Atay’i Yeniden Tartismak (Alper Giirkan)

Son dénemin belki de en mihim ve dikkate deger edebiyat dergilerinden olan Notos’un son sayisi bir
dergi icin kapsamli sayilabilecek bir Oguz Atay dosyasiyla cikti. Saygin edebiyatcilardan Semih
GUmius’ln titizligiyle yayina hazirlanan Notos’un en az 6ncekiler kadar cok ilgi géren s6z konusu
dosyasi -Atay’in Demiryolu Hikayecileri oykiisiiniin son ciimlesi olan- “Ben buradayim sevgili
okuyucum, sen neredesin acaba?” ismiyle sunuldu. Cumhuriyet gazetesinin gedikli gizeri Semih
Poroy’un cizimleriyle, Omer Tiirkes, Handan inci, kiiciik iskender, Cevat Capan, Enis Batur, Yildiz Ecevit,
Murat Belge, Selim ileri gibi yazarlarin yazi ve yorumlariyla Atay’in yasadigi dénemde vermis oldugu
birkag roportajla olduk¢a besleyici ve tatmin edici bir dosya hazirlanmis

dogrusu. Elbette isimleri sayilan, sayilmayan tim yazarlarin yazi ve ~

sozleri dikkate degerdir. Ama 6zellikle Gc¢ yazi digerlerine nazaran OgllZ

oldukga ilgi cekici ve 6ne ¢ikan yorum ve tesbitlerle dolu.

A sotuk esexeenl
“Yanlis okumalarla kesfedildi Tutunamayanlar. Selim Isik’ta kendisini ta y

bulanlar, aslinda tam da Oguz Atay’in elestirisini yonelttigi 3
kesimdendiler.” diyen ve roman tahlilleri konusunda kendisini 6zellikle T%t@(na
takip ettigim A.Omer Tiirkes’in “Oguz Atay’in Oyunlar” yazisi bunlarin
ilkidir. Tarkes yazisinda edebiyat keyfi vaat ettigini soyledigi Atay
romanlarinda Selim, Turgut ve Hikmet karakterlerinin kiglk burjuva
aydini olmalarinin kisa ¢6ziimlemesini yapiyor ve yazarin Joyce, Faulkner,
Musil gibi isimlerce kullanilan modernist tekniklerle olusturdugu anlatim
diline vurgular yapiyor. One cikan ikinci yazi olan “Beyaz Mantolu Adam
Oyunun Disindaki”ndeyse Murat Gllsoy, Atay’la yarattigi karakterlerinin
Ozdeslestiriimesinden hareketle Beyaz Mantolu Adam hikayesini inceliyor. Bunu yaparken modern
bircok edebiyat¢imizin tezgahina koydugu Dogu-Bati meselesini merkeze alarak Atay’in diislinsel
seyrine goz atiyor. Ekrem Isin’in “Oguz Atay Dislincesi: Kapali Sistem” yazisi da “Yasadigl toplumun
kiltdrel yikintilar arasinda gezinir” dedigi Atay’in fikirlerine odaklaniyor. Onun Tutunamayanlar’i
yazdigi donemde rabitasini kopardigi sol kemalizmi, neredeyse tiim aydinlarimiza sirayet etmis olan
yabancilasmayi, Bati'ya kiyasen Tirk toplumunun yapisal sorunlarina egilmeyi planladigi ama yazmaya
vaktinin yetmedigi “Turkiye’nin Ruhu” projesine deginiyor.

mayanlar
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“Turkiye’nin Ruhu”, tamamlanmamis bir proje olmasi itibariyle; hem Oguz Atay’in mizahi kullanarak
sert bir dille elestirdigi kliciik burjuva aydinlarina hem de onun eserlerindeki karakterlerin “kaderine”
bire bir uymaktadir. Clnki hep bir tiirli tamamlanmamis oyunlar, yarim birakilmis siirler, birkag
maddesi yazilmis ansiklopediler ve kisa kisa yazilmis biyografilerle dolu olan “Tutunamayanlar” ve
“Tehlikeli Oyunlar” zaten bu tiirden basarisizliklari sik sik yineler. Bu yoniyle Oguz Atay’in edebi
anlamda 6zgiin bir yazar oldugu su gétiirmezdir. Ozellikle Tutunamayanlar’in yayimlandigi 1972'de
Turkiye’de cikan diger romanlarda aydini boylece merkeze alip elestiren kurgular yazilmazken... Yildiz
Ecevit’in de vurguladigi gibi “Ellili yillarin kdy romani doneminden ve altmiglarin toplumsal sorunlara
¢0zUm arayan egiliminden sonra...” Atay, yeni bir ddnemin baslangici olmustur.

Ancak her yenilikgi gibi o da kolay kolay anlasiimaz. Belki de sindirilemez. Ki bugiine kadar onun
yapmak istediklerini ve yaptiklarini birbirinden ayirip saglikh bir tahlile ulasmak da mimbkiin
olmamistir. Bunda belki imkansizliklardan sz edilebilir ama biraz da Atay’in yerelligi sorunu vardir.
Clnka kitaplarinda kullandigi dil yapisi, ironi ve Turkiyeli vurgularin sikligiyla 6zglinlesen yazarimiz,
Bati’'da taninmamakta ve incelenme olanagindan yoksun kalmaktadir. Bu da dogal olarak ona disaridan
bakma firsatimizi kaybetmemize yol agmaktadir.

Orhan Pamuk’un -sanirim Okiiz’de- adini anarak “yasayan en iyi Tiirk sairi” nitelemesiyle varligindan
daha cok insanin haberdar ettigi Savkar Altinel’in s6z konusu dosyada yaptigi elestirinin bu baglamda
kiymetlendirilmesi gereken bir yorum oldugu kanaatindeyim. Clinki sair Altinel, yliksek 6grenimini
Glasgow Universitesi’nde yapmis ve uzun yillardir Britanya’da yasayip ingiliz Edebiyati konusunda
uzmanlasmis bir isim. Notos’un “Oguz Atay Adi Akliniza ilkin Neler Getiriyor?” sorusuna verdigi yanitta,
“Oguz Atay denince aklima ilk gelen basarisizlik oluyor. Yarattigi kahramanlarin ‘tutunmak’
konusundaki dillere destan basarisizligindan degil, Atay’i (ya da, daha dogrusu, okudugum tek yapiti
Tutunamayanlar’t) sevmeyi basaramamis olmamdan séz ediyorum.” Diyerek tek aykiri cevabin sahibi
olmus sair.

Bu cevabina dayanak olaraksa Atay’in “kendisi” olamamasina, yani 6zglin olmadigina isaret ediyor
Altinel. “Bana gore ‘Tutunamayanlar’ bir kiiglik burjuva krizinin, miihendis olmanin, ‘salon
salamanje’lerde yasamanin, ‘bir kadinla iki gocugun sorumlu saymanhgi’ni yapmanin hikayesi. Bunda
bir sorun yok: Bir Flaubert bu malzemeden biiyik bir roman ¢ikarabilirdi. Ama Atay, Flaubert degil, cok
etkilendigi belli olan modernistlerden biri de degil, her seyden 6nce de ‘kendisi’ degil. Baskahramanina
‘Ozben’ soyadini vermis, ama icinde romanin arkasinda elle tutulabilir bir ‘benlik’ oldugu, yazarin
anlattiklarini gercekten gorip yasadigl duygusu yok. Daha ¢ok, bunlari bir yerlerden duymus,
dgrenmis, dogru olanin diinyaya béyle bakmak olduguna karar vermis gibi... Tezer OzI{’'niin benzer
krizlerden yola gikarak yazdiklarini otantik bulup severek okumama ragmen Atay goéziime sig ve yapay
goriniyor.”

Bunlari sdylerken Altinel, bir tiir kendini sorgulama cesareti de gosterebiliyor ve “Tiirkiye’de onca
insanin basucu kitabi olan bir roman neden benim icin neredeyse itici? Atay adini duydugumda bende
okur, hatta insan olarak eksiklik olabilecegi kuskusuna kapilmadan edemiyorum.” diyor.

Savkar Altinel’in bu yaklasimi, kuskusuz ki Handan inci’nin “Oguz Atay’in Paltosu” yazisinda da dipnot
olarak verilen Enis Batur’a ait “Tutunamayanlar’daki Nobokov etkisinin gérmezden gelinemeyecegi”
elestirisiyle ortlistiyor. S6z konusu elestirisinde -daha dnce daha dnce bu kitaba 6ns6z yazmis olan-
Batur da soyle bir tespitte bulunuyor: “Tutunamayanlar’in ‘¢c6zimi’nin birebir Pale Fire’dan gelmesi,
kitabin 6zglinliiglini enikonu zedeliyordu benim géziimde; bunca yil aradan sonra daha da 6yle geliyor
bana. Monolog hadi neyse, miri mal yani olmustur zamanla ama Nabokov'un formiiliini Nabokov’a
birakmak gerekirdi.”
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Bu tir elestirilerin kaynagi olarak isaret edilen 6zgiin olmama meselesi, -6zellikle Altinel’in okudugu
tek Atay kitabi olan ve Batur’un da elestirdigi roman olan Tutunamayanlar i¢in gecerli- bir
eklektisizmdir. Yani, ¢esitli kaynaklara ait 6gelerin bir araya getirilerek yeni bir tarz ve bitiin
olusturulmasi.

Peki, durum gercektenden de boyle midir?

Buna hem evet hem hayir diyebiliriz sanirim. Clinkii Oguz Atay, Y. Ecevit’in belirttigi gibi “34 yasina
degin hig¢ eser vermemis ve ilk kitabini yazmanin coskusu, kalabalikligi ve acelesiyle kaleme almistir
Tutunamayanlar’t.” Buna eklemlenen tabu yikiciligl, onu mevcut donemde yazilmis/yazilan romanlarla
bir hesaplasmaya da siriiklemisti anlasilan. Bir yandan Tirkiye aydinlariyla sdylemsel olarak
hesaplasirken buna ilaveten gelistirdigi edebiyat hesaplasmasi Atay’i oldukga zorlamis olmaliydi ki onu
Tutunamayanlar gibi tam anlamiyla avangart bir bicimcilige strtiklenmisti. Mektuplar, oyunlar,
parodiler, ironi, rahatsiz bir bilincin serbestce akisi...

Atay’in ele aldig1 esas karakter olan ve olay orgisiinde intiharindan sonra tanima imkani buldugumuz
Selim Isik’in kisaca “tutunamama” hali diye betimlenen tercih edilmis basarisizligi, merkezinde bir
aydin hesaplasmasi olmasi sebebiyle cesitli katmanlara béliinmek ve her katmanda farkli bir ifade
bulmak zorunda birakilmisti. Bunun iginse Dostoyevsky ve Kafka gibi modern edebiyatin bly(k anlati
ustalarinin basvurdugu sekilde, esas konuyu kurban etmek pahasina belirlenmis bir ayrintinin etrafinda
dolasip durmayi se¢misti miellif. 163 sayfayi bulan Sarkilar’da, Selim Isik’in hayatina dair ¢ok seyi
boylece verebilecekti. Zaten Batur’un isaret ettigi bolim de bu sarkilar olacakti.

Edebiyatta intihal ya da asiri esinlenme veya etkilenme tamamen bir yorum meselesidir ve ¢gok zaman
nesnel degil kisisel bir goristiir. Ozellikle modernist/postmodernist eserlerle ilgili olarak sik¢a yapilan
bir elestiridir de ayni zamanda. Simyaci, Beyaz Kale gibi populerlesmis romanlardan énce de sonra da
bu yorum siklikla yapilmistir. Ancak bunun -Enis Batur gibi bir ismi tenzih ederek sdyleyeyim ki- sebebi
cokca diinya edebiyatinin dogru diizgiin takip edilmemesidir: Ozellikle postmodern edebiyat
anlayisinda kullanilan metinlerarasilik, Gistkurmaca, ¢ogulculuk, parodi, kolaj gibi teknikler bu edebi
sahaya hakim olmayanlarca “intihal” bigiminde degerlendirilip kolayca yaftalanmaktadir.

Her kitabinda farkli bir anlatim tarzi ve teknigi gelistirmeye 6zen géstermis olan Oguz Atay’in ilk
kitabinda yer alan “sdylem ¢oklugu”nu 6zglin olmama diye nitelenmesindeki sebep de olsa olsa boyle
bir yanilgiya dayanmaktadir. Nitekim bunun da kokeninde, kiilt bir kitap olan Tutunamayanlar’in
yazarin 6éniine gecen (inli vardir. Bu yénden de daha derli toplu, daha 6zgiin ve daha agik bir roman
olan Tehlikeli Oyunlar’in edebiyatgilarimiz ve elestirmenlerimiz tarafindan 6n plana alinarak daha fazla
incelenmesinde yarar vardir. Bu incelemeler neticesinde gorilecektir ki Oguz Atay da, kitaplari da, bu
kitaplardaki karakterleri de cok zaman yanlis yere oturtulmakta ve haksiz bir saldiriyla haksiz bir
miidafaaya kurban edilmektedir.
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Olmak, Sahip Olmak, Varolmak ve Varlik (Abdiilkadir Haciaraboglu)

“Yapmaya giden yol, olmaktan geger.” (Lao Tzu)

insan ne olduguyla degil, neye sahip olduguyla mesgdl bugiin. Toplumsal statiilerin ve rollerin
bireydeki karsiliklari distnaldiginde bu daha iyi anlasilacaktir. “Ben neyim?” sorusuna postmodern
diinyada hangi kaliplar icinde bir cevap verilebiliyor? insan olmak, anne-baba-evlat olmak, bir isle
mesgll olmak gibi en ¢cok dillendirilen yanitlarin tamami bir aidiyetten ¢ok, sahiplenmeyle
vurgulaniyor: insanligin bir parcasi degil “haklara sahip” bir birey, ailenin mensubundan ¢ok “diizene
sahip” ebeveyn ya da cocuk, bir mesgalenin icracisindan ¢ok “bir ise sahip” ¢alisanlarin diinyasi bu.
Turk, Kiirt, Acem... bile degiliz; evrenseliz ama belirli bir kiltiire, dile, etkilesime sahibiz.

Bugtin sahiplenme glidisiiniin en temel varlik meselesine kadar gétirilebilmis olmasi ve insanin
kendini bir aidiyetle degil miilkiyetle izah edebilmesi, tersyiiz edilmisliginin en bariz delilidir. ister Bilgi
¢agl, ister postmodernite, ister postendistriyal ¢cag diyelim, zamanimiza ne ad verirsek verelim onu,
s6z konusu temel varlik sorunsali icinde ele aldigimizda 6zneye iliskin anlamlandirma gayretinin
hikmiine saplaniyoruz. Zamani ben ya da biz ile tanimliyoruz. Bildiklerimiz hayatimizda kritik bir yer
tuttugu icin, bilgisiz bir hi¢ olacagimiz icin Bilgi ¢agi diyoruz. Mevc(t sartlarimizi, imkanlarimizi saglayan
bir modernitenin uzaniminda yasadigimiz i¢in postmodernlikten s6z ediyoruz. Tiim yasantimiz seri
Uretime bagimlilikla anlam kazanip sekillendigi, bunun disinda yok olacagimiz igin postenddstriyal
donemde yasiyoruz. Yerellik, kiiyerel biittinlik, 6znellik ve kisisel gelisim en 6nemli hallerimiz.
Yasadigimiz doneme ait baskin ve mesr( iktisadi diizenin ferdiyetciligi dne ¢ikarmasi, kamuya ait
isletmelerin ¢agdisi diye nitelenip 6zellestirilmesi, siyasal sistemde azinhigin ¢ogunluktan daha ¢ok
vurgulanmasi, insanin kendiliginden 6zel olmasinin yetmeyerek tercihleriyle 6zellesmesi gibi sosyal
vakialar, bu 6znellige iliskin varlik duyumsamalarinin ¢esitlemeleridir. Siradan olmak ve alelade bir
hayat tarzi en biiyiik korkumuz. Ozel giinlerimiz, 6zel iliskilerimizin, 6zel hayatimizin ve belli bir dalda
uzmanlasmis 6zel kisiligimiz doyumsuz bir gli¢ sagliyor bize. Biz degil de 6zel olmak vasfi daha
Ozellesiyor. Bunu saglayabilmenin yolu da soyut yahut somut bir seylere sahip olabilmekten geciyor:
Bir yasam tarzina, bir esyaninya, bir diizene, bir inanca, bir fikre sahip olmak... Peki ne oldugumuza,

www.derindusunce.org Fikir Platformu

103


http://www.derindusunce.org/2012/12/10/olmak-sahip-olmak-varolmak-ve-varlik/
http://www.derindusunce.org/author/abdulkadir/

DerinDistince
Fikir Platformu

Kitap tanitan kitap 5

neye sahip oldugumuzla mi karar verebiliriz? Kimligimiz, kim oldugumuz esyanin bizle beraber
yansiyan izleniminde mi gizlidir? Sari Mercedes mesela, kim oldugumuzu ortebilir ya da bize bir kisilik
atfedebilir mi?

Erich Fromm, modernitenin blyilk vaadinin gerceklesmemesini sorgularken sundugu Sahip Olmak ya
da Olmak kitabinin girisine epigraftaki s6zl yerlestirir: “Yapmaya giden yol olmaktan geger.” Fromm’a
gore en 6nemli varolussal problem olan “sahip olmak” ve “olmak” eylemlilikleri arasindaki ayrimda
belirginlesir. Bu ayrim, niceliksel farktan ¢ok 6tede, bireyler ve toplumlarin yasantilarinin temel iki
Ogesidir. Birinin ya da 6tekinin Ustlnltgi karakter farkliliklarinin da kaynagini teskil etmektedir.
Modern Bati’'nin biriindtgi tiketim odakli yasam tarzi ile Taocu 68reti arasinda direkt bir karsitlik
analizine gitmek yerine, odak noktasi insan olan toplumlar ile temel amaci maddeler olan toplumlar
ayriminin daha saglikli olacagini vurgular. Bunun sebebiyse Bati’'nin tarihsel kokleri icinde
Hiristiyanhgin bizatihi kendisinin, Ortacag’da Meister Eckhard gibi mistik yorumcularin ve hatta
materyalist diislincenin en giicli temsilcisi Marx’in fikirlerinde de bu ayrimda Dogu’ya yakin
deginilerinin Mevcdiyetidir. (Aritan Yay.,1982)

Geleneksel dlinyanin hayati, varolusu irdelerken bir inang ¢ergevesinde basvurdugu “olmak” fiili,
Varhgin etkinligi icinde bir anisindan ibarettir. Bir sey olmak, bir seyin olmasi 6ze iliskin bir durum degil,
bir s6zdiir sadece. “Ol denilir, oluverilir.” Esas olan Varlik’tir. Bu, olmanin; bir s6zlin neticesi olarak
gerceklenmesiyle ilgilidir. Olmaklik, potansiyel olarak Varliga ickinse de fiilen Varhigin bir etkinligi,
Varhigin kendi halinin disaridaki bir neticesidir. Olmak ile varlik arasindaki iliski bir esitlik degildir: Olan
her sey vardir diyemeyiz ama olan, varliga aittir diyebiliriz. Yani olmak, dogrudan Varlik sahipligi degil,
Varlik’in bir isidir: insanin insan olmasi, kalemin kalem olmasi; Varlik dedigimiz bir cevhere sahip olusu
degil, Varlik’in kendini bir olusa indirgemesi, teveccihidir. Olmak, edilgen bir gerceklesmedir:
Varlk’in aktif midahalesi haricinde bir seyin kendi kendine olmasi s6z konusu edilemeyecegi gibi, olan
bir seyin de olmamasindan s6z edilemez. Her sey olmasi gerektigi kadariyla olur ki esyanin dedigimiz,
bu sozilin sirrina erilemedigi icin “sey” ile tesmiye edilir.

Metafizigin temel konusu olan Varlik, sadece kendi kendini bilebilecek bir bitiinlige sahip oldugundan
onunla esyaninyi vasfetmek fikren bir sapmaya yol acar. Bu sebeple isldm inancinda Varlik (Viicad) ile
varolus (Mevc(d) birbirinden ayrilmis; Bilen (Alim) ve Bilinen (mal(im) ayrimi kdinatin yaratilmasinda
bir metafora dayanilarak izah edilmistir. “Gizli bir hazineydim, bilinmek istedim.” Kudsi Hadis’i ayni
dizlemde Varlik'in olmak istemesi edimiyle ilgilidir ki yine “olan”in edilgenligine baglanir. Clink{i olmak
isteyen, olan degil Varlik’tir; olan ise Varlik degil bir imkandir. “Allah dilemedikge siz dileyemezsiniz.”
(insan,30) ve “(Oku) attiginda sen atmadin, atan Alléh’ti!” (Enfal,17) ayetleri farkli anlamlarla birlikte
Viicud-Mevc(id bahsine isaret etmektedir. (Abdulgani en-Nablusi; Gergek Varlik, iz Yay.,2009, ist.)

ilahi bir inanca dayanmadan yola giktigini yazan Sartre’in Varlik ile olmak arasinda kurdugu bagintiya
baktigimizda buglinii bicimlendirme de varolusculugun ne denli etkin bir dlisinls vasfi tasidigini
soyleyebiliriz. Nietzsche’de muazzam bir genislik yakalayan birey felsefesi, Varolusculuk ile sivrilmis ve
bunalim ¢aglarinin akabinde diinyanin postmodern kirilmalarina bir zemin hazirlamistir. Ortak bir
nokta olarak Nietzsche ve Sartre icin insan, idealize vasiflar tasiyan bir gerceklik degil kendini yaratan
bir 6zne konumuna getirilmektedir. Bu miisterek sdylemlerine ragmen her iki dlistiniiriin de ayni ¢ati —
varolusculuk- altinda birlestirilemeyecegini yazan Walter Kaufmann soyle bir sarmal gizer:
“Nietzsche’siz varolusculuk hemen hemen Aristotales’siz Thomism gibi bir sey olur; ama Nietzsche’ye
varoluscu demek, Aristotales’e Thomist demeye benzer biraz.” (Dostoyevski’den Sartre’a Varoluscguluk;
YKY, 2002, ist.)
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Varolusculugu; Nietzsche, Kierkegaard, Jaspers, Dostoyevsky, Camus gibi genis bir “torba” seklinde
dizayn edilmis bicimde degil de bugilinin bicimlenisinde en derin kirllmanin yasandigi Il. Paylasim
Savasl ile olan bagdasimi sebebiyle Sartre izerinden ele almak istiyoruz. Varolusgulugu sahiplenmesi,
kendini bununla nitelemesi ve bu felsefeyi savunusu da bunu daha gerekli kiliyor. Onun elestirilere
yonelik bir cevap olarak yazdig1 “Varolusculuk Bir Hiimanizmdir” baslikh yazisinda Varlik ve olmak
iliskisini 6zetle soyle tanimlar: Sadece insana mahsis olmak lzere olus, Varliktan 6nce gelir. Burada
temel savi; insan disinda her sey dnce varlik kazanir, miiteakiben olur. Sandalye, bir ustanin zihninde
belirlenmis bir sandalye 6ziine gore bicimlendirilerek var kilinir. insan ise éyle degildir: insan, Tanrinin
ya da bagka bir irddenin tasarimi olarak var kiinmadigi igin 6nce diinyaya gelerek olur, sonrasinda
tanimlanip belirir ve 6ziinii —Varligini- ortaya cikarir. insan kendini nasil yaparsa dyledir; o, kendi
kendini tasarlayan ve bunu yasayan bir tasarimcidir. Dostoyevsky’'nin “Tanri olmasaydi her sey mubah
olurdu.” s6zlini Varolusculugun ¢ikis noktasi olarak goren Sartre, Tanri yoksa insan kendi basina
birakilmigtir, kader olamayacagi icin insani baglayan esas kurallar, degerler de olamaz ve insan tam
anlamiyla bagimsiz ve 6zgiirdiir der. (Varolusguluk, 1997, ist.)

Acik ki olmayi 6zden, Varlik'tan soyutlayan ve dnceleyen her diislince insana yliklenen sonsuz irade
fikrini de besliyor; tasarimi insanin kendine birakiyor ve onun kendini yaratmasini 6gutliiyor. Boyle bir
benlik ingasinin buglinki insana, kendi sinirlarini gizme 6zglrliGgl ve olmak istedigi kisi olmanin yolunu
actigl, insanlarin kendini gergeklestirmeleri icin imkanlar yarattigi sdylenebilir. Ama tim bunlarin
olabilmesi icin Dostoyevsky’nin “Tanri olmasayd....” sartinin Mevcadiyeti gerekmektedir. insan basibos
birakilacagini sanmaya meyyal bir canli ve bu sebeple Gelenegin kanunlarini, imkanlarini ve sinirlarini
asmak ve hatta ters cevirmek konusunda oldukga pervasiz davrandi. Bunu yaparken, kim oldugu
sorusunu sormak istemedi ve bugiin de sormamasi icin ona sahip olduklarini hatirlatan, sahip
olmadiklarina ulasmanin yollarini gosteren, sahip olacaklariyla onu avutan bir kemirgen dizen icine
hapsedildi.

Artik insanin gercek bir seyler yapmamasiyla karsi karsiyayiz: Bu sadece iliskiler sanal oldu, dostluklar
yalan oldu demek degil ya da gergek bir armut yemeyeli, gergek bir ekmegin kokusunu igcine ¢gekmeyeli
cok oldu demekle sinirl degil. Gercegin kendisiyle olan iliskimizde bir seyler kokiinden degisti demek;
kapitalistlesmis Glkelerde hizmet sinifinin diger siniflardan daha kalabalik bir yer edinmesinden
baslayip bayram ziyaretlerinin cazibesine sirdyet eden, bir paraya bile dokunamamakla buydyip
fotografini gekmeden seyrettigimiz son glinbatiminin hayalinde dagilmis bir gerceklik problemimiz var.
Sahici isler yapmak, alin teri, icten bir arzuyla gerceklesen bir ziyaret, mal veya hizmet aldim diye
disinmeden 6denen para, milim milim ve ufku boyayarak batan giines... yani bir bittin halinde
varolmanin o i¢ten hafifligi!

Gunesi seyretmek yerine fotograf cekiyorsaniz ondan etkilenmis birisi olmadiginiz, bir mucizeyi
goremediginiz ya da 6nemsemediginiz anlamina gelir bu: Sadece manzaraya sahip olmak istediginiz ve
ona sahip olarak bir kimlik edineceginizin hayalindesinizdir. insan neyle mesglse odur; ¢iinkii onu bir
mesgaleye iten sey, 6zlidiir. Yapmaya giden yol, olmaktan geciyor bu ylzden: Bir fiili
gerceklestirebilmek icin o fiili gergeklestirebilir birisi olmak geregi var. Nasil yasiyorsan oylesin. Kabil,
cani oldugu icin cinayet isler, basibos bulundugu icin degil, melekler iradesiz ve masumdurlar ve
nebiler ismettirler.

insan yeryiiziine birakilmis degildir; Varligin semboliidiir. Bu yiizden olmak isteyen Varligin kelimesi ve
bu kelimelerin 6gretildigi, kendisiyle yiz ylize birakilmis bir kalbin dilidir. O kalbe, sahip bile degildir...
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Islami Kavrayista Sehir: el-Medinetii’l Fazila / Farabi (Alper Giirkan)

“Maddi giiciin ruhant glicten Uistiin olabilecedi diisiincesi, yalnizca Hindu gelenedinin Kali Yuga ya da
‘karanlik ¢ag’ olarak adlandirdigi ve bulundugumuz ¢aga tekabiil eden” donemde ortaya ¢ikmistir
René Guénon’a gore. Diistiniir, moderniteyi de M.O. VI. yiiz yilda baslayan bu siirecin son evresi olarak
niteler. (Guénon,1997:18) Onun niceligin egemenligi diye tesmiye ettigi bu slirecte tersylz edilmis
olan gelenegin kirintilari ile insa edilen din disi ve analitik distince, her konuyu minharif bir bakisla
okumaktadir. Bu bakis, bugtin glinlik hayatimizda hisse sahibi olan tiim esyaya sindigi gibi hayata
ylklenen anlamdan, bu anlamlailiskili davranis, diisiince ve yasam bicimimize dek tim mevcidatimiz
da zaptetmis durumdadir.

Mezk{r asirda ortaya gikan doga filozoflarinin ortak meselesi bu yonden ilgingtir: Zamanin arastirici-
filozoflari, “her seyin kaynagi”ni tespit etmek gayretindeydiler. Toprak, Su, Hava, Ates gibi baska baska
elemanlari degerlendiren bu distnirler, modern felsefeye gelinceye kadar esyanin tabiatina iliskin
esas sorunun etrafinda dolasacaklara yollar actilar. Bununla gayeleri, tiim kainati ve tabii var olusu izdh
edecek, anlamlandiracak bir perspektife ulasabilmekti. Bu yonden antik felsefenin metafizigin ilke
kavraminin bir taklidi ya da anlasilamamis 6ziinlin kabugu pesinde oldugunu séylemek mimkdn:
Anasir-1 erbaaya boyle bakmis goriiniyorlar. Zaten bu arastirmanin muhtemel sebebi, sembolizmin
yitirilmesidir ki buglin bunu hikmetin kaybedilmesiyle de izah etmek miimkin. Ki Guénon da farkli
gerceklik diizeyleri arasindaki iliskilerdeki hiyerarsiye isaret ederek bu 6zi kavrayamadiklari igin ilk
sebep arastirmasina girisen dogaci yaklasimi sdyle tecrid eder: “Ahenk (armoni)(...) tezahuri dlemin
icindeki prensip birliginin yansimasindan baska bir sey degilken, bu Ghenk de sembolizmin asil temelini
olusturur. iste bu nedenle, alttaki bir alanin yasalari, bu yasalarin hem prensibinin hem de sonlu olan
mantiginin ait oldudu list bir diizenin gergeklerini simgeleyebilir.” (Guénon,1997:19)
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Sembolizm bugiin, Avrupa’da —bilhassa siirde- ortaya ¢ikmis olan bir sanatsal akimdan ibaret sayildigi
ve hazir gidalar gibi hazir hazlara, dondurulmus diisiinceye talipler, sayisal ve oransal olarak cogaldigi
icin hakkiyla bilinen bir kavram degildir. Modern bir sanatsal tepki olan sembolizm akimi; merkezine
algiyr alan, dis diinyaya ait gergekligin insan igin salt algiyla ilgili birer semboller diinyasini oldugu
fikrine dayanir. Bu yonlyle sanatta “sembolizm éznel idealist bir tavirdir.” (Hancgerlioglu,1993:372-373)
Gelenekselci ekollin kurucusu Guénon’un kullandig sembolizm mefhumuysa siiphesiz onun kadim
anlami, hayata yiiklenen deger i¢in agiklayici olan tarafidir, yani dini anlamdir. Gilbert Durand bu
anlami icerisinde sembolii soyle tanimlar: “[A]nlatilamaz ve gériinmez bir gésterilene génderen ve
bundan dolayi da animsayamadigi bu denkligi somut olarak tecessiim etmek zorunda olan ve bunu da
uygunsuzlugu tiikenmez bir bicimde diizelten ve tamamlayan ikonografik, ritiiel, mitik yinelemeler
oyunu araciligiyla yapan isdrettir.”(Durand,1998:13) Oyleyse yiiksek, tanimsiz ve gériiniimsiiz bir
hakikatin somut bir nesne vasitasiyla tecessiimii olarak 6zetlenebilecek olan kadim sembolizmin,
modern es seslisiyle aralarinda hig¢bir bag olmadigi ortadadir. Buglin sembol, ziyadesiyle alegori ile
karistirilan, aralarindaki diizey farkhhgi goriilmeyen bir isaret sistemidir.

Bunu vurguluyoruz, ¢iinkii geleneksel islam diisiincesinde varolus, birbirinin sembolii olagelen farkli
gerceklik dizeylerinin hiyerarsisiyle izah edilmektedir. Farabi’nin meshur eseri el-Medinet’iil Fdzila da
mahut hiyerarsinin izdhati ile baslar zaten. Bu izdhatin, bitinlik icinde okunabilmesi icin, yani yiksek
Hakikat ile stfli nesnel diinyanin gergekligi arasindaki mitekabiliyetin anlasilabilmesi i¢in de ancak
sembolizmin diline bagvurmak gerekmektedir. Nitekim bdylesi bir biitlinclil okumadan uzak duruldugu
takdirde ve sembol dili yerine alegorik dil ile ¢c6zimlendigi takdirde modern bir fecaat ile eser, bir
Utopya olarak degerlendirilmektedir. Ki bu yanlistir. Semboliin belli bir toplulukta anlasilabilen bir dil
oldugunu, bunun semboli tasiyanin durumunu, toplumla ve kozmosla iliskisini agiga vurdugunu ifade
eden Mircae Eliade’in belirttigi gibi hangi baglamda olursa olsun bir sembol daima gercegin birkag
alaninin birligini agiga cikarir. (Eliade,2003) Su halde Farabi’nin sehir konusunu ele aldig1 el-Medinetii’l
Fézila adli eserine neden varolusun inkisafina dair uzun bir giris yazdigi anlasiimaktadir. Farabt evvela
ilk sebep olan ViicGd’un ve ondan hasil olan mevcidatin ne olduklarinin tarifine girisir ve kdinati ayakta
tutan diizeni ilk sebepten asagiya dogru miitekabiliyete uygun olarak izah eder. ilk sayfasinda “ilk
mevcud diger mevcudlarin sebebidir. O biitiin eksiklerden miinezzehtir.” (s.15) ifadesiyle baslayan eser,
dziinde ontik bir arastirmadir. Farabi, geleneksel islam fikriyati cercevesinde Varlik’in ilkesel tezahiirii
olarak ele aldig1 kdinatin olusunu izah etmek maksadina binaen, Allah’in sifatlari ve isimlerine iligskin
temel bilgileri yansitarak yola gikarken varacagi kesretin kaynagini gostermek geregi hissetmistir. Bu
sayede higbir seyin bir diger seyden bagimsiz, ayri bir gercekligi olamayacagina da isaret etmistir. Tim
varolusu birbirine baglayan bir kavrayis, tabii olarak sehir olgusunu da kendi basina sosyolojik bir vakia
olarak gérmeyecektir. Fazil Sehir’in de islam’la ortaya konulan varolus hiyerarsisinde bir konumu
vardir.

Tim mevcOdatin, mertebelerine gore Hakikat’ten tasmakla varliktan payini alarak hasil oldugunu
yazan Farabi; bu sdyede olusan kainati, devri olarak dénen kiirelerle agiklar. Bu kiireler, sayisi
bilinmeyen alt diinyalari ihtiva ederler. “insan”in geleneksel anlayista yeri de zaten bu kiirelerin
arasindadir: insan, ibn Sina’nin dedigi gibi kendini bir hi¢ zanneder ama alem ondadir! Geleneksel
anlayista evrenin sureti, 6zeti olarak kabul edilen insan, merkezi roli geregi mikrokozmos olarak
vasfedilmistir. Bu yonden insanin varolusu da tim kozmos i¢in bir orta noktadir: Asagidakiler ve
yukaridakiler ile beraber insan, tipki evrenin bir glinese sahip olmasi gibi ilahi akli sembolize eden bir
kalbe sahiptir. insanin bir kalbe sahip olmasi, ayni sembolizm cercevesinde onun halifetii’l arz olmasina
da isaret eder: Kur’an’da halife olarak nitelenen insan, ilahT aklin yansimasi olarak yeryiiziinde diizen
insa etmek ve arzi yonetmekle mikellef durumdadir. Biyolojik varolusu tesbihlerine konu edinen
Farabi’nin “kalb biinyenin hékim uzvudur’ demesi gibi insan da kainatin hakim uzvudur. ibn Arab?’nin
deyisiyle dlem, insanla kemal bulur.
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Varolusa iliskin bu kritik degerlendirmenin tiim kdinata yayilmasi, “her seyi iceren biitin” anlamina da
gelen kozmos (cosmos) kelimesinin muhtevasindaki diizen ideasiyla da dogrudan aldkalidir. Ayni
zamanda “alem” fikrini de icerdiginden bu kelimenin Tirkceye “nizam-1 alem” olarak tercime
edilebilecegini yazan ibrahim Kalin, kozmolojinin nihal noktada “evrende kaos yerine diizen olmasinin
sebeplerini” arastirdigini yazar. ihvan-1 Safa, Gazzali, ibn Arabi, Siihreverdi ve Erzurumlu ibrahim Hakki
gibi Farabi de kozmoloji calismistir. Arapca’da kevniyyat olarak gecen kozmoloji; cosmos (diizen sahibi
alem) ve logos (diizenleyici akil, ilke) kelimelerinden olusur ve varolusun dizenliligini, cevherinde
bulunan dizenleyici ilkelere (logos, hikmet, siinnet) baglar. Tim kainata bir bitin halinde hakim olan
bu akli ilkelerin ihlali, ahenk ve dengeyi bozarak varligi kaosa siriikler. Kozmoloji ayni zamanda bu
dengenin muhéafaza edilisiyle de mesglldir. (Kalin,2010:32-45) Bu noktada sembolizm konusunda
ifade edildigi lizere daha yliksek bir hakikat ile onu temsil eden semboller arasindaki iliskinin dayanagi
olan mitekabiliyet ile gerceklik diizeyleri ve somutlasma hatirlanirsa; insanin merkezine yerlestigi
kozmosu diizenlemesinin de somutlasmasi gerektigi fark edilecektir. Sehir kavrami iste bu noktada
Farabi felsefesinde miihim bir yer tutmaktadir. Clinki sehir onun icin, alemi kemalata erdirecek olan
insanin, hayrin efdaline ve kemalin alasina ulasmasinin tek yoludur. Topluluklarin kdmil olanlari (g
kisimdir: Yerylziindeki tim insanlarin olusturdugu buyik topluluk, milletlerden tesekkil eden ortanca
topluluk, sehir halkindan ibaret kiigtik topluluk. (s.79) Sehir, kemalatin vesilesidir.

el-Medinetii’l FGzila’da Farabi, insanlarin bir araya gelmelerini ihtiyaca baglar. Bu ihtiya¢c maddi
cercevede yasamsal olabildigi gibi manen de mikemmelliyete ulasmakla ilgilidir. Bu sebeple sehirleri
temelde ikiye ayiran Farabi, Fazil (erdemli) sehri, erdemli olmayan cabhil, fasik, degismis ve saskin
sehirlerden ayirir. Kitabin son béliimiinde tek tek bu sehirleri ve tirevleri ile sahip olduklari kot
nitelikleri inceler. Ornegin cahil sehirde 6ne ¢ikan vasif, adalet oldugu zannedilen esitlikle, bir
zimrenin diger zimre tGzerindeki hile ve sahtekarhklaridir. Modern donemde alisilagelen bu ilging
tespitin yani sira Fazil sehrin en 6nemli 6zelligi olaraksa Farabi, “sakinlerinin ancak saadete erismek

maksadiyla yardimlasmalari”ni gosterir. (s.80)

Fazil sehrin yapilanmasiysa Farabi’nin ilk basta aktarilan ontik vizyonuna goredir. Sehrin ortaya ¢ikisi
maddi olarak karsilikl ihtiyaglarla ilgiliyken maneviyatta da sehir kemalatla ilgilidir. Mikemmelligi
ulasmanin yolu sehirden gecer. Farabi icin hakiki fazilet de saadete ulasma amaciyla yapilan fiillerden
sadir olan davranis ve melekelerdir; saadet ise hayr i¢in yapilan hayrdir. (s.70) Bu amaci paylasan bir
toplulugun yasadigi sehir de Fazil Sehir olma vasfina sahiptir. Fazil Sehir, ilk sebepten kesrete uzanan
bltunltga kalp ve viicut sembolizmi ile verirken, dogal olarak en biyik vurgusu da Cundioglu’nun
“sonuclarin sonucu” dedigi olan adalet (izerinedir. Neticede, “Bu sonucun ortaya ¢tkmasinda cihan
“maddi neden/material cause”, devlet “siiri neden/formel cause”, padisah-1 Glem “féil neden/efficient
cause”, saldh-i cihan ise “gai neden/final cause”dir. Arada ise hukuki, siyasi, askeri, iktisadi, ictimaf
kuvvetler rol oynar. Hepsinin yerini bilmesi, yani olmalari gereken yerde bulunmalari addlet’le, aksi ise
zultim’le sonuglanir.” (Cundioglu,2005) Adaleti, varolusta Varlik’tan alinan pay ile agiklayan ve
“insanlarin ¢ogu hizmet etmek icin yaratiimislardir.” diyen Farabi’ nin toplulugun isbolimiine iliskin
yazdiklari da yapilanmada 6ne g¢ikan adalet fikrini buttinler niteliktedir. “Biitiin ciizler, derece ve
mevkilerine gore, ilk sebebin maksadini giidecek yolda yiirtiimelidirler.” (s.84) Sehir icin ilk sebep ise
onu kuracak reistir: “Sehir reisinin ilk énce viicut bulmasi lazim gelir ki [bizzat] sehrin ve sehir ciizlerinin
tesekkiiliine sebep olsun.” (s.82) Bu yonden Farabi ayni sembolizme geri doner ve sehir reisini sehrin
kalbi olarak niteler ve bu ylizden onu gelisi giizel birisi degil, fevkinde kimsenin bulunmadigi tstiin
birisi olarak tanimlar. Clinki sehrin kalbi olan reis ayni zamanda yeryiiziiniin de reisidir. Bu diizende
alem, mananin kesafeti olglsiine dayanan bir siralamayla kaimdir; mana, Tek Varlk olan Hakikatten
gelir, kesretin maddT ¢esitliligine uzanir. Buna bagli olarak mikrokozmik varolus olan insan da
makrokozmik boyutun bir 6zeti olmasi hasebiyle ayni dliizene gore tertiplenir. Bu tasnifin maddf diizen
icin en Ust noktasini Hikimdar/Reis olusturur.
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el-Medinetii’l Fdzila, kozmosun ortasinda yer alan insanin, diger insanlarla bir arada yasama
gerekliliginin temel prensibi olan dizene dair isaretler barindirir. Bu yonden medine, yani sehir,
yerylziinde halife olan insanin kuracagi bitlinliklG yapi olan medeniyetin de cekirdegidir. Farabi'nin
gosterdigi diizeni saglayacak olan failin sahip olmasi gereken vasiflar da insan-1 KAmil’e isaret eder. Bu
yonden filozofun, Medine’den yola cikarak islam’in ilk sehri ve nebevi diizenin arketipini sistemli bir
dile yaklastirdig1 degerlendirmesini yapabiliriz. Ki riyasetin sahibi olarak Ras(lullah (s.a.v)'in mahut
vasiflara malikiyeti de bu fikri tamamlayacaktir.
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“Miisliman Roma”: Kelimeler Masum Uygulama Kotii (Mehmet Salih Demir)

Tarihin akisinda kritik dénemecler vardir. Bu zaman
dilimlerinde hemen herkes ylizyillarca stiregelen mevcut
tarihsel dizenin farkh bir yonde seyredecegi/seyretmesi
gerektigini inancindadir. insanlarin zihinlerinde ve
gondillerinde bir devinim baslamistir. Yeni durum hakkinda
belli belirsiz fikirler havada ucusur, gorisler daginiktir.
Meseleyi bitlindyle kavrayip saglam bir zemine oturtacak,
yeni vizyonun ve paradigmanin teorik temellerini ortaya
koyacak kafalarin gelmesi ve tiim bunlari toparlayacak
eserlerin verilmesi gerekir/beklenir. Hayir, “Misliiman
Roma” boyle bir kitap degil. Ancak yazarin twitter
hesabindan yazdiklarina bakilirsa fikirlerine, gelecekteki
Turkiye tasariminin sifreleri gibi baktigi ve oyle de
muamele gormesini istedigi cok acik. Esasinda A. Bayar’in
“Misliman Roma”sinda yeni bir sey yok, yepyeniyse hicbir
sey yok. Tabi boyle olmasi kitabi kiymetsizlestirmiyor.

Tum tezleri tek tek tartisacak degiliz. Onun igin oturup
herhalde ayri bir kitabin yazilmasi gerekir. Hem ayrica bizim
de paylastigimiz ve katildigimiz fikirler de var. Ama ben kisa
bir ydontem elestirisi ve katilmadigim, hatta tehlikeli
buldugum bir iki teze deginmek istiyorum.

Yazarin distincelerinin bitlnine bakildiginda eklektik bir

MUSLUMAN ROMA

yapisinin oldugunu séyleyebiliriz. Osmanli’'nin son dénemlerinden baslayarak Cumhuriyet Tlrkiye’'sine
intikal eden ve giinimuzde hala tartisilan, 6zellikle laik/ulusalci kesim basta olmak Gzere milliyetci,
muhafazakéar kesimlerin en temel kavramlarini/disiincelerini, onlarin dahi yanhs bildigini ve
kullandigini 6ne sirerek agiklamaya ve bagdastirmaya calismis. Bunu Tiirkiye’de gerginlik ve catisma
konusu olan kavramlara takla attirarak, egip biikerek ve onlara kendi génliince yeni anlamlar
ylkleyerek yapmaya calismasi tezlerinin en zayif yoni. Bu gayreti iyi niyetlerle yapilan bir uzlastirma
cabasi gibi gorebiliriz. Lakin bu iyi niyetli kabul ettigimiz ¢aba kac¢inilmaz olarak fikirlerinin tutarh bir
bltlnsellik arz etmesine engel olmus. Ayrica izledigi yontem de sorunlu. Kafasindaki iddiay1 kanitlamak
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icin tarihin ambarindan kendi savini destekleyecek olay, olgu ve belgeleri secip keyfince yorumlamis.
Argimanlari ¢cok zayif. Twitterdaki tartismalardan sonra merakla elime aldigim kitapta yasadigim ilk
hayal kiriklig1 da bu hususta oldu. internetten yaklasik dért yiiz elli sayfa oldugunu 6grendigim kitapta,
pek cok kaynaktan karsilastirmali yapmis oldugu okuma ve degerlendirmelerin, saglam bir tarihi arka
plan esliginde, sosyolojik, antropolojik, felsefi zemin lGzerine insa edilen uzun ve derin islenen giigli
tezlere donlismis oldugunu gorecegimi ummustum. Oysa kitabin bir roportaj, twitter tartismalari ve
eski yazilarindan mirekkep (kitabin dértte Ugi) biktiran tekrarlarla sayfa sayisi sisirilmis bir ¢calisma
oldugunu gordiim. “O mesele dyle degil aslinda boyle, su konu bildiginiz gibi degil ash sudur”
kivaminda iddia edilen tezlerle siiriip gidiyor. isine geldiginde kelimenin etimolojik kékenine inip
oradan bir yargi liretmeye calisiyor, bazen tarihsel bir durumundan zorlama bir ¢cikarimla iddialarina
dayanak ariyor, bazen de Kuran ayetlerine bagvuruyor. Ve bu amagla yola gikan herkes gibi istedigi
kaniti bulmakta zorlanmiyor. Ortaya da kirk yamali bir bohga cikiyor.

* k¥

Goruslerinin ana eksenine koydugu “Kurulus Felsefesini” bir tabu haline getirmis gortintiyor, yazar.
“Kurulus Felsefesi”nin sanki toplum icin sonsuz saadeti temin edecek milkemmel bir program olarak
tasarlandigini ifade ediyor. Dogrudur, Birinci Meclis ve 1921 Anayasasindaki konsensus, birlik ve
dayanisma duygusu su anda bulundugumuz noktadan ¢ok ilerideydi. (Tabii Kurtulus Micadelesinin
hala siriyor oldugunu hatirimizdan ¢ikarmayalim) Fakat ¢ok degil birkag yil sonrasindan itibaren bu
lke 6yle bir cendereye sokuldu ki vesayete yaslanan bir takim elitler disinda onlarca yil kimse rahat
ylzi gormedi.

Hem zaten bugiin kimi kesimlerde “Kurulus Felsefesi” olarak lizerine baslik ¢ekilen ve Kurtulus Savasi
yillarinda ve Cumbhuriyet ilk kuruldugunda Gzerinde tim toplumun mutabik kaldigi ilkeler bitind
yoktu. Buglin “kurulus felsefesi” diye kutsanan degerler, Cumhuriyetin ilanindan sonra farkli
doénemlerde gesitli ihtiyaglara binaen ortaya ¢ikmis dar bir ziimrenin ilke ve politikalariydi. Tam birinci
meclisteki gesitligin gerceklestigi esnada tiimiyle ortaya ¢ikmis ve kabul gormis ilkeler degildi. Ama
yazar bu gergegi gérmezden geldigi icin, Atatlrkculik iyiydi, Kemalizm giizeldi, laiklik stperdi, ulus
devlet sahaneydi diyor ve ardindan da, bazi i¢ ve dis fitnecilerin zaman iginde bu kavramlari esas
anlamlarindan saptirdiklarini ekliyor. Sinir bozucu olani ise bu “kutsallar” adina yaklasik seksen yilda bu
Ulkede hi¢bir aci yasanmamis gibi davraniyor.

* %k %

Kitapta ilk soku su climleleri okudugumda yasadim:

“Tiirkiye’deki laiklik, dini kurumlari ya da séylemleri ele gecgirip onu baska maksatlar igin kullanmak
isteyenlere engel oldu. Milletin dinini bir anlamda korumus oldu.” (s. 24)

Guler misiniz, aglar misiniz? Tirkiye’de Kemalist ideolojiye dayanan vesayet anlayisinin on
yillarca bu Ulkenin dindarlarina, dinini hayatinin her alaninda yasama isteginde olanlara yaptiklarini hig
bilmesek yukaridaki iddiayi Gzerinde diisiinmeye deger bulabilirdik. Laiklik, Tiirkiye’de dindar,
muhafazakar halki “tedip etmek” igin icap ettiginde dévmek maksadiyla vesayetci odaklarin ellerinde
bir sopa gibi kullanildi. Cok yakin ge¢misimizde cereyan eden ve bugiin hesabi sorulmaya ¢alisilan 28
Subat zulimlerinin aktorleri bile yarim agiz da olsa bu gercegi kabul ettikleri bir ortamda, A. Bayar’in
iddiasi ¢cok temelsiz kaliyor. Laiklik-irtica karsithgi Gzerinden son bir asirda memleketin dini liderlerine,
alimlerine seyhlerine neler yapildig), tarikatlara, cemaatlere, islami hareketlerin basina neler geldigi
herkesin malumu.
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Laikligi, adalete katkisi olmasini saglamak ve tlkenin tiim insanlarinin refahi, mutlulugu ve 6zgirlGgi
icin yeniden tanimlayip formile etme ¢abasina, yakin siyasi tarihimizdeki baskici uygulamalarini
gormezden gelip hi¢ inandirici olmayan bir kilifa sokup mesrulastirarak baslamak yanhs bir yontem. Bu
Ulkenin halki laikligi, siyasi literatlirde zaman iginde kazandigl anlam ve bu anlamin {izerlerine
yagdirdigi acilardan mi taniyor yoksa etimolojisinden mi? Laiklik ne zaman bu Ulkede halkin degerleri
olarak anlasildi? Laiklik elitist bir ideoloji olarak ¢alistiriilmadi mi bu tlkede? Simdi kelimenin
etimolojinden yola gikarak laikligin elde kirbag gibi kullanildigini gormezden mi gelelim?

Yazar kelimenin kdkenine inip aciklamalarda bulunmuyor sadece; orda kalsa iyi, oyle bir akil ylritme
yapiyor ki, sonunda gelip vardigi yerde laikligi sirkin karsisina konumlandirdigini gérilyoruz saskinlkla.
“Allah’in Yasasi, Allah’in emrettigi alanlar disinda uygulanmasin diyen insandir laik insan. Allah o
seriati din kavrayisi icinde vazetmistir. Dolayisiyla, Allah’in iradesini ¢calmaya yeltenen insana karsi,
sirke karsi laik olunur.”(s. 61) Soyleyecek higbir sey kalmiyor size. S6ziin bittigi yer.

Basortllu kadin ile laiklik arasinda kurdugu iliskiye dair soylediklerini aktardigimda eminim
okudugunuzda siz de benim gibi hayretler icinde kalacaksiniz. “Basértiilii dedigimiz kadin Tiirkiye’de
laikligin sembolii, motoru ve tasiyicisi. Universiteye girmek istiyor, sosyal hayatin icinde olmak istiyor,
esit haklar istiyor. Biitiin bu 6zellikleriyle, basértiilii kadin laik demektir Tiirkiye’de.” ( s. 59) Laiklige
aykiri oldugu gerekgesiyle basortisi ylzinden egitim haklari gasp edilen hanimlar neler hissettiler
acaba bu satirlari okuduklarinda?

Kitabinin bir yerinde (sayfa 27 ) “Bir mezhep tercihinde bulunmayacak bir devletten bahsediyoruz.
Ikincisi ve daha 6nemlisi, bir din tercihinde de bulunmayacak. Devletin bir din tercihi de olmayacak bir
dénemden bahsediyoruz” diyen yazar, bir diger yerinde (sayfa 63) “Devletin biitiin dinlere esit
mesafede durmasi da benim icin anlamli bir ifade bicimi degil. Tiirkiye gibi bir tilkede devlet biitiin
dinlere esit mesafede durmaz.” diyebiliyor.

Bu celiskili ifadelere bakarak yazara “hangi laiklik?” diye sormadan edemiyoruz. Bu savlardan birine
veya Otekine katilmak ya da katilmamak bir yana, bu celiskiyi yazarin kavramlari egip bikmeye
cahisirken kendi icinde tutarli bir fikri bitinlGgl yakalamakta nasil zorlandiginin 6rnegi olarak
gorebiliriz.

* %k ¥

Tarihsel olaylari ¢arpik yorumlamasina bir 6rnek olarak su ciimlesine bakalim:
“Cumbhuriyetin Kurulus Felsefesi milletin dinini korudu.” ( s. 25) diye yaziyor.

Cumbhuriyeti kuran kadronun dinden cikip cikmama tartismasi yaptiktan sonra “hayir ¢tkmayalhm”
seceneginde karar kilmasindan cumhuriyetin kurulus felsefesinin milletin dinini korudugu ¢ikariminda
bulunuyor. Bu nasll bir okuma bicimidir? Séyle bir okumadir: Kafanizda ileri siirmek istediginiz bir
sekilde olusmus bazi yargilariniz vardir, bunlari temellendirmek i¢in yukarida da belirttigimiz gibi
tarihten sizi hakli ¢ikaracak deliller ararsiniz. Ve herkes gibi siz de bulursunuz. Tirkiye’de din ve halkin
kendi iginde yasattigl dini kurumlar kurulus felsefesi sayesinde degil, bu kurulus felsefesinin geregi
olarak onlarca yil uygulanan baski ve zorbaliklara ragmen hayatiyetini idame ettirebilmistir. Bu
hakikatler ortada dururken yukari da iddialar gergekten ¢ok komik oluyor.

Kuran hakikatlerini de arkasina alarak zorlama yorumlarindan biri olarak milliyetci séylemdeki “tek
din” anlayisina nasil takla attirdigini 6rnek verebiliriz. Once “Allah indinde tek din islam’dir” ayetinden
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yola gikarak Yahudilik ve Hiristiyanligi da tek din olarak yani islam olarak diisiindigiinii séyluyor. Evet,
dogru, islam inancinda ilk peygamberden son peygambere kadar gelen tiim inanlar da islam’dir,
Miisliiman’dir. Museviligin ve Hiristiyanligin bozulmamis hallerinin de aslinda islam olduguna
inaniyoruz zaten. Ama bu gergegi, milliyetgi bir slogani masum ve kabul edilebilir kilmak igin kullanmak
naslil bir kurnazliktir, hayret ettim dogrusu. “Tek din” ibaresini hi¢ kimse bu llkede A. Bayar’in 6ne
surduklerini diistinerek ifade etmis degildir.

* % %

Gelelim kitapta defalarca tekrar ettigi en problemli ve tehlikeli buldugum iddiasina: “Tirk bir milletin
adidir, Kiirt ise bir irktir, millet degildir.” Gerg¢i bu yazarin kendi orijinal tezi degil. Son yillarda, eski
islamci, eski muhafazakar/dindar, eski milliyetgi taifesinden olup da bugiin icine zamanin ruhu fazladan
kacmis bazi aydin ve gazetecilerin de benzer iddiayi yliksek sesle dillendirdiklerine zaman zaman sahit
oluyoruz. Onceden hem ayrilikgi fikirlere ve terére karsi hem de “davalarinin” 6zii geregi samimi ve
dindar Kirtlere hitaben ilag niyetine “Tirk Kurt kardestir” diyenler, son yillarda biyik bir 6zglivenle —
aslinda kibirle- bu kardeslik vurgusundan daha az s6z eder oldular.

Seksen yilda vesayet ideolojinin baski ve zorbalikla yapamadigini farkli bir yontemle bu yeni taife
basarmaya calisiyor. Neden boyle diye sordugumda baska baglamda disiindiglim bir sonuca yeniden
variyorum. Bu ulkenin sagcisindan solcusuna, dindarindan laikine, milliyetcisinden ulusalcisina hemen
hepimiz bir parga ittihat ve Terakki viriisii yutmus durumdayiz. ittihat ve Terakki Cemiyetini genellikle
askeri vesayet ve darbelerle 6zdeslestirip o zihniyetin tasfiyesi gerektigini sdyleriz, ancak hepimiz bu
cemiyetin kurdugu ve her darbede biraz daha tahkim edilen ideoloji ile malulliz. Yeterli 6zglivene sahip
olan ve uygun atmosferi de yakalayan gruplarda bu viris aktive oluyor ve kendi fikirlerini
soyletebiliyor; bir asir sonra bile. Tirkclluk de iste bunlardan biri.

“Turk bir milletin adidir, Kiirt ise bir irktir, millet degildir” séyleminin negatif sonuglari, “Ktrt diye bir
irk/millet yoktur, onlar esasinda dag Turk’leridir” safsatasinin bu tlkeye verdigi zarardan daha az
olmaz. Terori besleyen insan kaynaginin temelinde kibirli ve tstten bakan bu dislayici dilin psikolojik
etkisi oldugu hi¢ mi goriilemiyor? A. Bayar’in tabulastirdigi “Kurulus Felsefesi” geregi uzun zaman
tamamen inkar edilen bir halk ve onlarin sorunlari, vesayetin gerilemesi ve Ak Partinin ciddi cabalariyla
biraz hal yoluna girmisken, simdi birilerinin, “tamam irksiniz ama biz de milletiz” diyerek onlari
kendileriyle esitlememe konusundaki ¢cabalarini anlamak miamkiin degil. Bir “ihsan” gibi irk oldugu
kabul ediliyor ama yine de “asagl” mertebede birakiliyor. Tarihi, sosyolojik ve antropolojik hicbir temeli
olmayan bu iddianin hem kendisi hem de seslendirilis biciminde kullanilan dilin, ayrilik ve boluciiluk
akhnin ucundan kenarindan bile gegmeyen ¢ogunluk Kiirtleri de yaraladiginin farkinda degiller sanirim.

“Turk bir milletin adidir, Kirt ise irktir, millet degildir” iddiasinin tehlikelerinin neler olabilecegini
disindrken, yazarin “Tiirk kelimesini bir irk adina indirgemeye ¢alisan iki gruptan biri ayrilik¢i
Kiirtlerdir” (s. 50) ciimlesine rastladim. Yani yazara gore Tirk bir irk adidir diyen her Kirt ayrilikg
damgasini hak ediyor. Allah korusun, yazarin bu iddiasinin tiim Glkede yayginlik kazandigini
disinindz. Ayrilikgl olmayan ¢ogunluk Kiirtleri de bolicilerin saflarina itmez mi boyle bir yaklagim?
En azindan bir arada kalmislik hissine sevk etmez mi onlari?

* k%

Turk neden bir irkin adi degildir de Kirt bir irkin adidir; tarihi, antropolojik hicbir temeli olmadan 6ne
sdrdltyor. Butiin diinya, 11. yizyildan bu yana Anadolu’da yasayan insanlara “Tirkler” adini vermistir
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diyerek iddiasini gliclendirmeye calisiyor, yazar. Yani hosumuza gittig§inde Avrupa’nin bize verdigi ismi
memnuniyetle kabul ediyoruz. Ama ayni Avrupa bize “barbar” da diyor, bunu kabul edecek miyiz peki?

Meselenin 6nemli bir ayagi da kim ne derse desin isimlendirmededir. Turk de, Kirt de, Arap da birer
irk/kavim isimleridir. Turk ismini pek cok kavmi de icine alacak bicimde tarif etmeye ¢alismak gercegi
degistirmez.

Benim nagizane dlslincem, Tirk veya Kiirt gibi irk/kavim isimleriyle oynanacagina, “millet” kavramini
inang ekseninde yeniden tanimlayarak daha gigli bir duygudashgi ve birlikteligi tesis etmenin yollarini
aramak. “Millet” kavrami Gzerinde yapilacak bir onarma ile ise koyulmak daha hayirli sonuglar verir
kanaatindeyim. Mubarek Kitabimiz bize bu imkani veriyor. Millet kelimesi her yerde din/inang
anlaminda kullanilmistir Kuranda. Hatta oyle ki, bir surede Allah (cc.) kavim ve millet kelimesini ayni
ayette art arda kullanmistir ( Yusuf-37). Sadece bu ayetteki s6z konusu kelimelerin kullanilis bigimleri
bile “kavimden” ne anlamamiz gerektigi, “milletten” ne anlamamiz gerektigi konusunda 6nimizi
aydinlatmakta. Miinevverlerimiz bu yénde fikir Uretir, kalem oynatirlarsa daha hayirh bir is yapmis
olurlar. Tabi icimizde bir yerlere gizlenmis milliyetci tutkularimiz ve emperyal hirslarimiz bizi baska
kelimelerin pesinde siiriiklenmeye itiyorsa, o baska.

Evet, bu is aydinlarimiza disiyor, devlete degil. Hem devlet bir millet tanimi da yapmak zorunda degil.
Devlet hazir yeni bir anayasa da yaziyorken, hicbir kavme, irka, millete referans vermeden, hukuksal
bir bag olarak Turkiye Cumhuriyeti Devleti ¢atisi altinda yasayan insanlarin “vatandasligindan” soz
etse, kanaatimce yeterli olur. Birakiniz sosyal hayatta kim kendisini nasil tarif ediyorsa, nasil
hissediyorsa oyle ifade etsin. Klltirel zenginligimiz ve etkilesimler de kendi tabii seyrinde akip gitsin.

* %k ¥

Son s6z de kitabin adiyla ilgili olsun. “Misliiman Roma” isimlendirmesini kullanmasindaki gerekgeleri
pek saglam ve yerinde bulmadim. Sadece basaril bir jenerik ¢alismasi. Tabi “Misliman Roma” jenerigi
altinda gizmeye ¢alisilan vizyonun tarihsel ve jeopolitik temelleri yok degil, bu hususlari baska
tarihgiler, stratejisiler ve analistler de zaman zaman dille getiriyorlar zaten. Gigli ve buyuk bir Glke,
once kendisinde sonra da bolgesinde adalet ve refahin 6nciisi olmaya basarabilen bir Tirkiye
hepimizin arzusu. Ama bunun teorik temellerinin ortaya konmasi noktasinda yazarin yanhs bir yol
izledigini distinldyorum. “Benim icin hicbir farkhlik sorun degil” ya da “o mesele bildiginiz gibi degil
aslinda soyle” diyerek toplumdaki tim catisma ve gerilim hatlarinin ¢6zime kavusacagini beklemek
hayalcilik olur. Herkes tipatip aynen sizin gibi dislinlirse belki o zaman hicbir piriz kalmaz toplumda.
Ama diinyanin en absiirt onerileri ile ortaya atildiginizda dahi, herkes sizinle hemfikir olursa yine
toplumda higbir catisma dogmaz; mantikli ve dogru konusmasaniz da olur. Yazarin hakli olmasi igin
tim toplumun onun gibi diisiinmesi gerekiyor ve bu da hic gercekgi degil.

Eger dogru bir yol izlenirse Roma’nin geleneksel etki alaninda degil yalnizca, Tirkiye neden daha genis

bir cografyada adaletin ve refahin 6nclisi olmasin? Ancak bu, kendi ic meselelerimizi dogru ve gercekgi
bir zeminde, hakkaniyet ve vicdanla ¢6zersek miimkin olur.
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Oliimciil Kimlikler / Amin Maalouf (Azat Ozgiir)

Sunus: Terér belki kirk bin can aldi, hdld almakta. Unutulan su ki
silahlarla degil kelimelerle kaybettik biz huzurumuzu. Kursun gibi
sloganlarla, bomba gibi mansetlerle yitirdik Baris’i. Bu acilarin bitmesi
(olursa) yine kelimelerle olacak. Ama stislii nutuklar, satafatli térenlerle
degil, ytirekten gelen kelimelerle. Ciinkii Howard Zinn’in dedigi gibi hic
bir bayrak masum insanlari éldiirmenin utancini értecek kadar biyiik

degildir.

Amin Maalouf’un (inlii kitabi Oliimciil Kimlikler’ini seviyoruz ve
sitemizde bahsediyoruz her firsatta. Bu kitabi tanitan bir kag¢ yazi
yayinladik daha énce, Zeynep Sude Cakir ve Emre Paksoy yazmislardi. (Bu konuda okunmasi gereken
bir baska kitap tanitimi ise yine Emre Paksoy tarafindan yazildi: Birlikte Yasayabilecek miyiz? / Alain
Touraine) Kimlik gibi hassas bir konuda yazilmis bu kiymetli kitabi tanitan her makale 6zgiin bir eser
oluyor. Zira her yazar esere kendi prizmasindan bakiyor, kadin-erkek, Kiirt-Tiirk, Alevi-Siinni... Yazarlar
kendi gecmisleriyle renklendiriyorlar yazdiklarini. Bu sebeple aramiza yeni katilan geng¢ yazar Azat
Ozgiir Oliimciil Kimlikler’i yazmak istediginde hi¢ tereddiit etmeden “evet” dedim. Makalesini
okuyunca da gergekten sevindim ¢iinkii kitabin 6ziine niifuz etmis bir Azat Ozgiir buldum. Hem buram
buram Maalouf kokan hem de Azat’in kimligini, hislerini, i¢ diinyasini gériiniir kilan bir makaleydi bu.
Potansiyeli olan geng bir yazarin Derin Diisiince’nin kapisini ¢almasi ayrica bir mutluluk kaynadi oldu
elbette. Kalbiyle konusan Tiirkler ve Kiirtler codalirsa silahlar susabilir. lyimserim. (MY)

Oliimciil Kimlikler (Amin Maalouf),
Yazan : Azat Ozgiir

Tum yasamimin celiskiler yumag tGzerine kurulmus oldugunu distinmeye baslamistim. Clinku dilleri,
etnik kékenleri, siyasi gorisleri, ekonomik durumlari, kiltirleri farkli hatta inanglari ayni olmasina
ragmen inanclarini yasama bicimleri bile yer yer farkhlik gésteren insanlar ve topluluklar arasinda
yetistim. Bazen boyle yasamaktansa tek bir tarafa yaslanan tikel, yanlista olsa bir tek 6geden olusan bir
benlige sahip olamadigimdan dolayi hayiflandim. Beni boyle dislinmeye ydnelten siphesiz cevresel
etkenlerdi. Ama ¢ogu zaman bu kadar farkli seyden nasil kendime ait, 6zglin bir benligi yani “benin

www.derindusunce.org Fikir Platformu

115


http://www.derindusunce.org/2012/10/28/olumcul-kimlikler-amin-maalouf-3/
http://www.google.fr/url?sa=t&rct=j&q=&esrc=s&frm=1&source=web&cd=1&cad=rja&ved=0CCEQFjAA&url=http://www.derindusunce.org/2012/08/25/hic-bir-bayrak-masum-insan-oldurmenin-utancini-ortecek-kadar-buyuk-degildir/&ei=IXyMUKjcAarO0QWB5oBw&usg=A
http://www.google.fr/url?sa=t&rct=j&q=&esrc=s&frm=1&source=web&cd=1&cad=rja&ved=0CCEQFjAA&url=http://www.derindusunce.org/2012/08/25/hic-bir-bayrak-masum-insan-oldurmenin-utancini-ortecek-kadar-buyuk-degildir/&ei=IXyMUKjcAarO0QWB5oBw&usg=A
http://www.google.fr/url?sa=t&rct=j&q=&esrc=s&frm=1&source=web&cd=1&cad=rja&ved=0CCEQFjAA&url=http://www.derindusunce.org/2012/08/25/hic-bir-bayrak-masum-insan-oldurmenin-utancini-ortecek-kadar-buyuk-degildir/&ei=IXyMUKjcAarO0QWB5oBw&usg=A
http://www.derindusunce.org/2011/07/11/olumcul-kimlikler-amin-maalouf/
http://www.derindusunce.org/2011/01/31/olumcul-kimlikler-amin-maalouf-2/
http://www.derindusunce.org/2011/04/18/birlikte-yasayabilecek-miyiz-alain-touraine/
http://www.derindusunce.org/2011/04/18/birlikte-yasayabilecek-miyiz-alain-touraine/

DerinDistince

Fikir Platformu

Kitap tanitan kitap 5

Ulkesini”’meydana getirebilecegimi dlisiiniip durdum. Birakin 6zgiin bir ben llkesini bu kadar
farkhliktan olusmus taklit edilecek bir benligin olmasina bile ihtimal veremedim hic. Ve ¢ok sonralari
anladim ki bu kadar farkhhgin hepsinden belirli miktarlarda alinmis -kimisinden ¢ok kimisinden az ama
hepsinden bir miktar alan -bu bilesimin kimsede olmayan 6zglin beni; yani “6zgin benlik Glkemi”
olusturmus oldugunu gordiim. Simdiyse ilki kadar zor olmasa da yeni bir problemle karsi
karsiyaydim. Herkesi anlayan bir benlik lilkesi iken ¢cogu kimsenin anlamadigi bir yabancilar iilkesine
doénismistiim. Bu ikinci durumdan kurtulmanin ilkine nazaran daha kolay olacagini biliyordum. Clinku
benimle tipa tip ayni olan birilerini bulamasam da —ki bu imkansiz etrafindaki farkliliklari benimki gibi
ve her birinden benim etkilendigim dozda etkilenen biri nasil bulunabilir- yine gevresindeki
farklihklardan etkilenen kendisine 6zgl benlik Glkesini olusturmus insanlarin var oldugunu biliyordum.
Yani benligi benim gibi olmayan ama benliginin olusumunun benimkisi ile ayni olan insanlar. Simdi
artik onlari ariyordum her yerde. Bazilari ile kargilagmistim da. Ama onlar da tipki benim ilk
dénemlerim gibi heniiz buhranl dénemlerinin baslangicinda yer aliyorlardi. icinde bulunduklar
durumu anlamlandiramayanlarin cogunlugu diger tim farkliliklari dislayarak kendilerinde baskin ¢ikan
ya da kendilerine dayatilan farkliliga sariliyordu. Geriye kalanlarin ¢cogunlugu ise bu celiskiler yumagi
seklinde gorilen ama aslinda kendine has yeni bir benlik durumunu kavrayamadiklarindan ne
kendilerini gerceklestirebiliyorlardi ne de birilerine yaranabiliyorlardi. Benim gibi kendi benlik Glkesini
olusturan sayili azinlk ise- tipki benim gibi- icinde bulunduklari durumu disari anlatma konusunda
sorunlar yasiyordu. Clinkd her biri “benlik Glkesinin” cevresindeki tim farkhliklarin bir sentezi
oldugunu anlatmanin giigliiliigiinii yasiyordu. Ta ki Amin Maalouf’ un “Oliimciil Kimlikler’” adli eserini
okuyuncaya kadar ben de bunu yasadim.

Amin Maalouf hayati da tipki benimkisine benziyordu. Daha dogrusu benim hayatim onun hayatina
benziyordu. Tek fark onun sanirim benden biyik olmasiydi. 1949 yilinda Liibnan’da dogan Maalouf
Arap asilh bir Hiristiyan. Hem Arap olup ayni zamanda Hiristiyan olmak basl basina bir farklilik. Ama
onu ilging kilan yalniz bu degil. Yasaminin 27 yilini Lilbnan’da gecirdikten sonra 1976 yilinda Fransa ya
yerlesmis. Arapga yani anadilinin yaninda Fransizca eserler yazmaya baslamis. Ayrica anne ve baba
tarafi farkli Hiristiyan mezheplerine dahil. Yasaminin geri kalanini Fransa’da yasiyor. Yani yillarca icinde
yer aldigi ve beslendigi dogu medeniyetini geride birakarak bati medeniyetine giriyor. Tim bunlar
onun yasami (izerin de derin izler birakmis ve o bu bilgi birikimi ile tecriibelerini onun gibi olan
insanlari ve benlik meselesini anlatabilmek adina “Olimcil Kimlikler” adl eseri bizlere sunmus.

Maalouf eserini nicin kaleme aldigini kitabinin bir bélimiinde cok kisa ve net bir sekilde ifade ediyor. O
bu eseri ele alirken amacinin “neden bugiin bunca insanin dinsel, etnik, ulusal ya da baska kimlikleri
adina cinayet isledigini anlamaya ¢alismak” oldugunu belirtiyor. Aslinda onun gayreti yine kendi
deyimiyle gayet mitevazi. Ama gelin goriin ki bugiin insanhgin icinde bulundugu durumun veya
gecmiste yasamis oldugu biyiik felaketlerin nedeninin net bir sekilde ortaya konulamamasi bu
“mitevazi gayretin” anlasilamamis olmamasindan kaynaklaniyor. Yine Maalouf ‘a gére kimlik
meselesinin tek bir 6geden olustugu anlayisi neredeyse tim problemlerin temelini teskil etmekte.
Elbette bir bireyin birden fazla kimligi olamaz. Maalouf’'un anlatmaya c¢alistig1 sey her kisinin kimliginin,
resmi kayitlarda gériinenlerle sinirli olmayan bir yigin 6geden olusmus olmasi. Ancak kimligin cok
cesitli aidiyetlerden olusmus olmasi birden fazla kimligin varligi anlamina gelmiyor. Zira bir insanin
kimligi basina buyruk aidiyetlerin bir araya geldigi yamali bir bohg¢a degil. Her bir aidiyet bir tuval
Gzerine gizilen bir desen gibi. Yine Maalouf’a gére bu aidiyetler dyle bir biitiinliik arz ederler ki tek
birine dokunulursa sarsilan biitiin bir kisilik olacaktir. Kisacasi bir siirti aidiyet tek bir unsurun varhgini
meydana getirmek igin vardir.

insanligin yasadigi ve yasamis oldugu biitiin yikimlarin nedeni Maalouf un kendince miitevazi bir
gayret olarak anlamaya c¢alistigl kimlik meselesinin tam olarak anlasilamamasindan kaynaklaniyor. Ona
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gore eger buglin her lilkede, her durumda, her inanc¢tan insan bu kadar kolayca kiyici katillere
donusebiliyorsa kimlik kavraminin hala biitlin diinyada agir basan “kabile “ kavramiyla es deger
tutulmasidir. Yani glinimuizde halen kimlik kavrami denilince salt bir kabileye ait olma anlamina gelen
bir seymis gibi algilanmasi temelde yatan problemdir. Stalin in Rusya’si, Hitler in Nazi Almanyasi veya
Pol Pot un Vietnam’i ve daha sayamadigim onlarca trajedinin yasandigi yerlere bakin hepsinde kimlik
meselesine bakisin ilkel kabilecilik anlayisina dayandigini géreceksiniz.

Salt etnik aidiyete dayanan bir kabilecilik anlayisini bitiin problemlerin temeli olarak gérmek yanhs
olur sliphesiz. Bunun yanina dinsel bir takim aidiyetleri de ekleyebilirsiniz. Dinsel aidiyet meselesinin
yanlis anlasiimasi ve 6tekilestirme yine problemlere temel teskil eder. Ornegin Maalouf’a gére
islamiyet, 6ziinde Hiristiyanhiga gére uzlasmaya daha yakindir. Ciinkii bu iki dinin ilk dénemlerine
gidildiginde bugline gére tam tersi bir durum s6z konusudur. S6zde Hiristiyanlik adina tarihte neler
yapildigini unutmak ¢ok giic olsa gerek. Oysa bugiin islam denilince cok da hos olmayan farkli
anlamlarin yiklenilmesi s6z konusudur. Peki, bunun sebebi nedir diye soruldugunda Maalouf'un
cevabi oldukga tatminkar: “dinlerin halklar iizerindeki etkisi fazlaca abartilirken halklarin dinler
iizerindeki etkisinin dikkate alinmamasi” gergeginde gizli bu sorunun cevabl. Burada kimlik kavramini
olusturan bir aidiyet olarak inancin algilayis biciminin dogurdugu sonuglar yine ortaya gikiyor.

Maalouf kimlik meselesini anlatmaya ¢alisirken salt soyut bir takim varsayim veya olabilecek
olgulardan daha cok yasanmis ve yasanmakta olan olay veya durumlardan hareket etmis. Onun
lizerinde durdugu ve gliniimiiz toplumunda gittikce belirginlesen bir durum da farkhliklarin giderek yok
olup tek tiplesmesidir. Ona gore bu evrenselligin bir sonucudur. Clinkl bugiin diinyanin diger bir
ucunda yer alan biri bizim ile ayni mizigi dinliyor, benzer giyiniyor, benzer yerlerden besleniyor ve
onlarca ortak sey yapiyor. ilk bakista kulaga hos gelen “tek tiplesme “ kavraminin — farkliliklarin
torpulendigi ya da sindigi ya da eridigi bir durum- renksiz bir yasamin ilk habercisi olacagi hi¢ kusku
duyulmayan bir gergek.

Oliimcdl Kimlikler kitabi hayatin icindeki gerceklerden yola ¢ikarak insanin bugiinii anlamlandirmaya
¢alistigi en blyilik problemlerden biri olan kimlik meselesine 1sik tutma arayisi. Bu eseri okuyacak olan
okuyucunun kimlik kavramina iligkin fikirlerinin degisecegini iddia etmek ¢ok biiyiik bir s6z olmasa
gerek...
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Kultiir Degismesi ve Bes Sehir (Alper Giirkan)

(Ayrag dergisine yayimlandi)

“-Kardesim, dedi bu gece ben Miibarek’i ¢cok degismis gordiim.
Nasil Diyeyim, fazla siislii gibi geldi bana!

Elimdeki viski kadehini ona tutusturdum:

-Dogru! diye cevap verdim. Para, refah, fazla kazanmak hirsi
hepimiz gibi onu da degistirdi.”

Saatleri Ayarlama Enstitiisii

Tanpinar 6nsoziinde Bes Sehir[1]'in asil konusunun eskiye karsi Gzlintl ve yeniye karsi duyulan istiyak
oldugunu yazar. Gegmis devrin miirekkebiyle kazinmis harita tizerinde, zaman kavramini bir biiylteg
gibi dolastirarak kendi penceresinden gelecegin hissedislerine uzanir. Ahlakin déniisimiinden torelerin
algilanisina, savaslarda yikilanlardan binlerce yildir kalanlara, ovalardan tasan anlamlardan agaglarin
toplum icin tasidigl kiymete kadar upuzun bir satihta dalgalanan zamanin nabzini yoklar her yerde. “Bu
itibarla, onlarin arkasinda kendi insanimizi ve hayatimizi” (s.23) gorebilmeyi umar. Bu ifade bize bu
denemelerin, ayni satihtaki bes noktada kiltiirin zamana bagh kalarak farklilasmasini gézlemleme
imkani sundugunu géstermektedir.

1960’da yayimlanan ikinciye kiyasen daha dar olan 1946 basimi Bes Sehir, yazarin belirledigi tasnife
gore Ankara ile baslar. Milli Micadele’nin tesiriyle muharip buldugu Ankara’yi bir ¢ikis noktasi olarak
ele almasi yazarin kastiyla olsun veya olmasin kitabin bltinia agisindan manidardir: Tanpinar, bir
uygarlik degisimi icinde gord(igu Turkiye’'nin yenilik eliyle yikselebilecegi inanciyla, bu imkanin merkezi
denilebilecek Ankara’dan bir vazife icabi yola ¢ikarak diger sehirlere gittikce yazacaktir denemelerini.
MillT Egitim mifettisi olarak yurdu dolasacak ve raporlar yazarak biirokrat kimligi ile Anadolu insanina
yaklasacak bir “kalp adamhg1” sifatlarinin farkindahgiyla yola koyulmustur. Bu sebepten 6tiri onun

Bes Sehir'de, bir taraftan mihendis-bilirokrat-modernlesmeci-ideolojik bir bakisla gelecege dair
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cikarimlari gériilebilecegi gibi diger taraftan da maziye bagh-islam-muhafazakar bir kiltiirel kimlikle
gecmise donlk tespitlerini bir arada okuma geregi ortaya cikmaktadir. Fakat belki de az sayida yazara
nasip olacak bir batinlikle Tanpinar, bu iki boyutu essiz bir tislub icinde harmanlayarak okuyucuya
panoramik bir manzara sunmaktadir. Bu iki karakteri, yani modern ve muhafazakar kimligi zaman
kavrami etrafinda ele alarak, onun bir kiltiir degismesinin izini stirdigl de dile getirilebilir.

Kayip Mazinin izinde: Tanpinar ve Zaman

Turk edebiyatiyla ilgili herkesin gorebilecegi bir Proust etkisi altinda olan Tanpinar, zaman gercegini,
farkh tiirlerdeki eserlerinde tematik diizeyde ele almistir. En meshuruyla Ne igcindeyim Zamanin siirinde
zamanin pargalanamaz mavi buttnliguyle, Eski Zaman Elbiseleri hikayesinde yasam diinyasini
genisletip daraltan bir zamansallikla, Huzur romaninda Mimtaz’in musiki suretinde dolasan
hatiralarinin pesinde ama en esasl bicimde de Saatleri Ayarlama Enstitiisii’nde zamanin bizzat
kendisiyle hemhal olur. Bu durum Tanpinar’in yalniz san’atinda degil genel diinya goérisi icinde
zamana atfettigi kiymetle alakalidir. Bursa’nin Osmanli tarafindan islenisine bakarken dile getirdigi
“Bursa’da ikinci bir zaman” algisi Tanpinar’i; takvimlerin, saatlerin disinda velut ve yekpare bir zaman
algisina gotirdr. (s.121) Zamani yorumlamak hususunda, kendi kisiligine kosut bir cizgide duran
Bergson’un izlerinin gorilmesi de dogaldir. Hatta Tanpinar’in sairane tslubu, mezkdr filozofun agik
tesiri olmaksizin izaha kavusamaz bile denilebilir.

Karmasik bir filozof olan Bergson’un yapitlarindaki benzetmelerin sairlerin siirlerindeki
benzetmelerden ¢ok oldugunu yazan Bertnard Russell onun zamana iliskin goruslerinden sunlari
cikarir: “Gegcmis, mutlak olan simdiyle siirede birlesir (...) simdiye dogru yasar ve ona etkir (...) Ge¢misi
ve gelecegi, onlarla iliski arzusuyla gercek duruma getiren, béylece, gercek slireyi ve gercek zamani
yaratan bellektir. Gegcmisle gelecegin bu karisimini sadece bellek anlayabilir.”[2] Béylece zamanin var
olusuna iliskin olarak zihne ve hatirlamaya isaret eden Bergson’dan etkilenen Proust gibi Tanpinar da
bu etki altinda bilingakisi teknigine yonelmistir. Bu yonelis, onun hakikati dillendirme konusunda bir
tlr pargalanmis zihin gercekliginden hareket etmesinin bir geregi olarak okunabilir. Tanpinar, kendi
doénemsel buhranlari sebebiyle yasadigi us-gonil ikilemini kahramanlari Gstiinden de bu sebeple birer
parcalanmislik biciminde temsil etmektedir. Necip Tosun, bu kahramanlari bir esikte tutan ikili
kimliklerini ve parcali hayatlarini bu baglamda bir sentezcilikle agiklar: “(Y)eniyle birlikte zaman ve
biitiinliik par¢alanmis, biling yaralanmistir. Onun kahramanlari sentezci olduklari igin par¢alanmis bir
ruha sahiptirler ve buhranlarinin kaynaklari bu ikiliktir, secimsizliktir.”[3]

Tanpinar'in kahramanlariyla dile getirdigi senteze zorlayici bu ikilik, esasen kendi sahsiyetinde ve
fikriyatinda inkisaf eden bir catismanin kodlarini ihtiva eder: Yaral bilincin asil sahibi olan Tanpinar
yazdiklariyla bir tekilligi degil, toplumsal hayatin adeta 6ziinii simgelemekte, bdylece kendisi de
Tiirkiye’nin Ruhu’nu sahneleyen bir kahramana dénismektedir. Bu rollyle “ge¢cmis zamanin izinde”
dolasirken, sadece sahsinin ya da ferdi tekamilindn bir seyrini degil, tim cemiyetin gecmisle gelecek
arasinda hissettigi bir gerilimi bulup sergiledigini de séylemek gerekiyor. Onun zaman olgusuyla bu
kadar icli disli olmasi, zamani bir gerilim olarak kurgulamasi; bir Gslup mes’elesi olmanin 6tesinde
toplumsal dénisiimiin kodlarini arastirmasi sebebiyledir. Ki eserlerinin biitinl yoninden maksadi, bu
gerilimin koklerini tahkikatla mesgul olmasidir denilebilecektir. “Bergson’un ‘hafiza bilingtir’ sézii asil
olarak unutmak ve hatirlamakla yakindan iliskilidir. Bireysel ve toplumsal hafiza da bu bilincin siirekli
ve yeniden insasi ile mesguldiir. Dolayisiyla toplumsal yasamin devinimi gegcmis ve onun kirintilariyla
stirekli temas halindedir. Ge¢cmisi tam anlamiyla incelemeden bugiin hakkinda s6z sahibi olmak bir

hayli gii¢.”[4]
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Tanpinar ve Kiiltiir Degismesi

Nihayetinde Tanpinar, yasadig devir itibariyle eski olanla yeni olanin, gelenekle modernitenin, Dogu ile
Bati’'nin ¢arpismalari arasinda kalmis ve buna bagli olarak hayatin anlamlandiriimasindan san’at
hakkindaki gorislerine, toplumsal nizam hakkindaki fikirlerinden tarihe bakisina kadar hemen her
alanda bunun gerilimini yasamis ve eserlerine de yansitmis bir kusaga tabidir. Toplumsal bir gereklilik
gibi algilanan Batililasma cercevesinde kendinden dnceki distincelerden etkilenmis, sonrakiler
Gzerinde de muhakkak bir iz birakabilmistir.

Turkiye’'de kiltlir degismesi tizerindeki tartismalara kisaca deginirsek, bu konuda iki ana yaklasim
bulundugunu séylemek miimkiinddr. ilk olarak XVII. asirdan itibaren hissedilen maglubiyete karsi
refleksif bir tarzda gelistigi degerlendirilebilecek bir modern séylem olarak anilabilir. Bu sdylem,
toplumumuzun maddt ilerlemeye muhtac oldugu fikrinden hareketle, Avro-Amerikan tekniginin tlkeye
sokulmasi ve biliminin tahkik edilmesi ile bir ilerleme mefkGresine dayanmaktadir. Buna goére
Osmanli’'nin askerf, siyasi ve sosyal olarak geri kalmasi; Avrupa’da ylikselen bilimsellik ruhu ile dogmus
teknige yabanci olunmasindan dolayidir; ¢c6ztimse milli, kiltirel, dinf ve sosyal mevcudiyetin
yasatilirken bu yabanciligin giderilmesidir. Ornegin bu konuda galismis bilim adamlarindan Erol Giingér
kiltdra formel dizeyde yeterli derecede séyle tanimlayarak ise girisir: “Bir toplulugun ihtiyaglarini
karsilamak lizere benimsenmis bulundugu hayat tarzi biitiin maddi ve ménevi unsurlariyla birlikte onun
kiiltiiriinii teskil etmektedir.”[5] GlUngor kaltlrd bitinlestirici bir boyutta ele alarak millilik Gizerine
vurgu yapar ve bu baglamda islam ile biitiinlesmis olan toplumumuzun bununla gelisecek bir nizamla
¢atisacagini vurgular. Ancak son tahlilde, Ziya Gokalp’in Avrupa’da kurgulanmis bulunan pozitivist
sosyolojinin zaviyesine hapsolmus telakkisini asamadigi sdylenebilir. Medeniyetin icinde hayat bulacak
bir kiltlr anlayisina ulasamadigi icin Batililasma ya da Avrupalilagsmak yerine kendince tanimladigi
modernlesme ile toplumun yiikselecegini, milli kiiltliriin de bu siiregte kendini koruyabilecegi zannina
kapilmistir. O da Ziya Gokalp, Miimtaz Turhan, Mehmed Akif gibi islam olmalarina ragmen modernite
ile yeniden dirilinebilinecegini savunmustur.

GUngor’'tn bu noktada milli kiltlrd “ge¢mise hasret duymak” ya da gegcmisi diriltmek gibi bir
gelenekgilik istikametinde telakki edildigini tespit edisini aktaran Ozakpinar, bunun yeni bir sey
oldugunu belirtir ve milli kiiltlrle toplumun arasinda neredeyse tek bagin da bu “6zlem” olduguna
deginir.[6] Glingdr’Un kiltlr konusunda 6nemli olanin maddi tezahiirler degil bunlarin arkasindaki
zihniyet oldugu vurgusunu aktaran Ozakpinar, ona gore “halkin dilinin reddedilmesi, toptan bir kiiltiir
degistirme arzusunun ifadesi” oldugunu aktarir. Bir milletin tarihi, inanglari ve kilturiyle sekillenmis
olan dil; yalniz bir diisinme vasitasi degil, inang, deger, tutum, diistinme, duygulanma ve hatirlamanin
da nesilden nesle aktaricisidir.[7] Bu cercevede kiltiir degismesinin topluma ait tiim sireclerle beraber
bir zihniyet degisimini tahrik ettigini disinmek dogaldir. Ki bu kiltir konusunda ikinci yaklasimin da
temel izlegidir: Kiltir, onu besleyen bir membadan ortaya ¢cikmaktadir ve sayet bu kaynak degisirse
kiltiir de degisir ki isaret edilen husus medeniyettir. Medeniyet ve uygarligin, kiltira sekillendirdigini
ve yani bir toplumun yasam tarzini belirleyecek 6lclide hayati bir neme sahip oldugunu isaret eden bu
yaklasim, Said Halim Pasa’dan Sezai Karakoc¢’a, ibrahim Kalin’dan Liitfi Bergen’e muhtelif niianslarla
dile getirilmistir. Yilmaz Ozakpinar’in su yorumu mezkdr fikir adamlarimizin kiiltiire yaklasimini zetler:
“Tiirkiye’nin meselesi, [slém medeniyeti bilincine sahip ¢ikarak, kendi medeniyet kaynadina uygun
kltiir degismesini basarmaktir.” [8]

Tanpinar Bes Sehir' de, agiktan boyle bir tartismaya girmese de denemelerin muhtevasinda ve diger
eserlerinde, yukarida deginildigi gibi sentezci bir tutuma sahip olmustur. Onun, eski-yeni ya da
geleneksel-modern ikiliklerini birer catisma biciminde okudugu sdéylenemez. Tanpinar yazininda bu
gerilim, manevi yapinin bugiline ve yarina aktarilmasiyla alakalidir. Maddi yapinin her tarafinda kendini
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belli eden yiksek maneviyat ya da onun deyisiyle “vatanin ménevi ¢ehresi olan kiiltiir” (s.23) zamanla
dogrudan alakalidir. Hatta her seyden ¢cok zamanla beraber ve i¢ ice bir yolculuk (izerindedir. Bursa i¢gin
yazdigi gibi, modasi gecmis, artik lizumsuz sanilan duygularin ve giizelliklerin mali olan bu zaman,
“hatiralarina kapanmis olan sehrin nabzinda kendiliginden” atmaktadir. (s.121) Ozetle Tanpinar, maddi
dizlemde medeniyet degismesine yaslanirken manevi diizlemde kiltiri ve kiltirel varligr 6zlemek,
bugline tasimak, glincellemek temelinde bir yaklasima sahiptir. Bu ise ¢atismanin degil, zamana bagl
sentezin 6ne ¢ikarilmasi anlamina gelmektedir. Tanpinar karakterlerinde gortilen gerilim ve buhranin
kaynaginin da bu oldugunu degerlendirmekteyiz.

Bir baska 6rnekle, istanbul’'un hayali cehresinin kisiden kisiye degisebildigi gibi nesilden nesile de farkli
olusunu ele alir. Sehrin fetihten dnce ve sonra tasidigi anlamlari, Tanzimat dénemindeki islevini ve
kendi dénemindeki istanbul’u karsilastirir. Onun bir san’at eseri gibi durusunun ya da din
cercevesinden nasil gériindigiiniin artik 5nemsiz olusuna deginerek, istanbul’u “hatiralarin ve
hasretlerin aydinhigi” ile anar. Bu hasret ise ge¢misle buglinlin bir catismasi olmaktan ziyade, “giindelik
hayata ve hiilyalara” uzanarak bir anlam tasimaktadir. Ki onun gecmise duydugu 6zlem, yeni olana
veya bugiine bir karsi ¢ikis degildir, bu sebeple istanbul’u tiim biiyiik sehirler gibi “yaprak yaprak
agilan” bir giile benzetir. (s.150-153) Su halde Tanpinar’da gelenek-modernite farkhliklarinin toplum
icinde yarattigi celiskileri, felsefi bir agmaz ya da siyasi bir tartisma olarak degil, kiiltlirel degisme
olgusuyla ile ilgili olarak su yiiziine gikarabiliriz. Yitirilen zaman, artik kullanilmayan esyalarin depoya
kaldiriimasi gibi degildir onda, hala giinliik hayatimizda var olan bir seyin anlamsal arkaplani gibi
durmaktadir. Bu anlamda zaman, Saatleri Ayarlama Enstitlisii romanin sessiz kahramani, -ayakli bir
saat olan- “Miibarek” gibi, bizimle yasamaya mecbur edilmis bir esyadir adeta.[9]

Tanpinar, esyayi ve genel olarak maddi olan her seyi, manevi bir kuvvenin agilimi, uzanimi olarak ele
alirken ona zamansallik hususunda bir kisilik atfeder. Ancak bu sadece hatiralardan ya da tarihten ileri
gelmez, Tanpinar’'da esya ve kiltlirin maddi tezahirleri, bir anlamlilik gergevesinde kiymet kazanir:
“Cedlerimiz insa etmiyorlar, ibdé ediyorlardl. Maddeye sindirmesini ihtirasla aradiklari bir ruh ve
imanlari vardi. Tas, ellerinde canlaniyor, bir ruh pargasi kesiliyordu. Duvar, kubbe, kemer, mihrap, ¢ini,
hepsi Yesil’de dua eder, Muradiye’de diisiiniir ve Yildirnrm’da harekete miiheyya géklerin derinligine
susamus bir kartal hamlesiyle ovanin (istiinde bekler. Hepsinde tek bir ruh terenniim eder. Bu ruh,
milletimizin ve harsimizin zamani yenmekten hoslanan yasamak askidir.” (s.286)

Bes Sehir, Tanpinar’in Turkiye’'nin tarihine ait derin izler tasiyan sokaklarinda dolasirken en biyiik
meselemiz olarak gordiigu ge¢mis ve gelecek arasinda sikismis benligin buhranini hafifletme g¢abasidir
diyebiliriz. Bu sebeple sehirlerin kiiltlirel mirasina tarihin tim canliigini katmaya 6zen gosteren bir dil
kullanir. Bu topraklarda yasamis eski insanlar tarafindan Uretilip kullanilan tim esya da buglini
bicimlendiren bir ruhun nurunu arar onda. Ornegin Bursa’da zihinlerde Anadolu ile 6zdeslestirilmis
“coban-kaval-kuzu” tc¢lemesi ile karsilastigi sirada yasadigi bir vuzuh anina deginmektedir: Uludag’da
gordgi bu manzara onu Turk siir ve musikisindeki glicli belirlenime gotarar. Tanpinar, “ ‘yveni’ olan
her seyin bas taci edildigi, eskinin kétiilendigi bir zaman diliminde bu furyaya katilmamis, ‘yeni’yi
benimsemekle birlikte, maziyle, eskiyle baglantisini siirdiirmiis, kopustan degil ‘devam’dan yana bir
tavir koymustur. Herkesin go6ziinii Batiya gevirdigi bir zamanda o Doguyu, onun birikimlerini de
savunmus, Dogunun yasayan dinamiklerini bulmaya, aydinlatmaya ¢alismistir.” [10]

Osman Bey’in Edebali’nin dergdhinda uyudugu gece, M.Kemal ve inénii’niin Biyiik Taarruz’dan,
Alparslan’in Malazgirt gazasindan ve Fatih’in fetihten bir gece 6nce gordukleri riiyalari, miibarek birer
agriya benzetir Tanpinar. Onlar vesilesiyle Anadolu’nun dort bucagina yayilmis bir yasam bicimiyle
beraber her sey, zamanin karadeligiyle olusan boslukta bizlstp kalmistir. Elimizde sadece hatiralar ve
rayalar vardir. Riyalar da gecmisin izinde bize yarin insa edeceklerimizin malzemesini vermektedirler
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sadece: “Muhakkak ki (...) eski seyleri kendileri icin sevmiyoruz. Bizi onlara ¢eken, biraktiklari boslugun
kendisidir. Ortada izi bulunsun veya bulunmasin, icimizdeki didismede kayip oldugunu sandigimiz bir
tarafimizi onlarda ariyoruz. (...) En bliylik meselemiz budur; mazi ile nerede ve nasil baglanacagiz;
hepimiz bir suur ve benlik buhraninin ¢ocuklariyiz; hepimiz Hamlet’ten daha keskin bir ‘olmak veya
olmamak’ davasi yasiyoruz. Onu benimsedikce hayatimiza ve eserimize daha yakindan sahip olacadiz.
Belki de sadece aramak ve biitiin kapilari calmak kéfidir.” (s.235)
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