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Organik dinimi geri istiyorum! (Ekrem Senai)

e Hacc istediginiz ayda yapabilirsiniz kardesim. illa kurbanda olacak diye bir sart yok!
e Hocam bir izleyicimiz soruyor: Yazin ¢ok sicak oluyor; giinler de ¢ok uzun... orug
tutmakta zorlaniyoruz, Ramazan kisa glinlere alinsa da orucumuzu rahat tutsak?

e Olur tabi. Zaten bu kameri takvimin her yil 10 giin geriye gitmesinden oluyor...
Bilim ve teknoloji alaninda bulusumuz pek yok ama giin ge¢miyor ki din konusunda yeni bir icat
ctkmasin. Televizyon karsisinda merakla “acaba bugtin neler caiz ilan edilecek, neler haram edilecek?”
diye merakla bekliyoruz. Bektasi’ye sormuslar: “islam’in sarti kactir?” diye, “Birdir!” demis. “Hac ve
zekati siz kaldirdiniz, orugla namazi biz kaldirdik, geriye kelime-i sahadet kaldi”. Ben kelime-i
sahadetten de emin degilim, her an bir profesor cikip “boyle bir sey yoktur, imanin sehadeti mi olur”
diye ortaya cikabilir. islam kolaylik dinidir diye kusa gevirdiler hiikiimleri. Bir ara sise dibi gdzItkli
karikatlrlerden firlamis bir tip ¢ikartirlardi. Hayreddin Karaman, kendisi i¢in “dért beyazdan kaginin,
seker, tuz, un, Zekeriya” demisti. Adam, kurbani horoza kadar indirmisti; kadinlara da buyik kolaylik
saglamis gogusler fora bir sekilde namaz kilmalarina cevaz vermisti. Otel odasinda porno izledigi
belgelenince de “ben ibret icin baktiydim, vah vah ettim o kizlari gériince...” demisti. Herkesin nefsi,
zaaflari vardir. Ama biitlin dinler bu zaaflarla miicadele edip arinmayi hedeflemez mi? Yani din
konusunda bir profesorliik s6z konusu ise -ki bu ¢cok sagma- bunun kriteri emirlere uymak ve
yasaklardan kagmak konusundaki hassasiyet olmali herhalde. Rahmetli dedemin hig ilmi yoktu,
Allah’in buyruklarini hi¢ sorgulamazdi; ama (herhalde bu ytizden) tertemiz bir kalbi vardi, onun seher

vakti doktigl goz yaslariydi benim idealimdeki din. Hi¢ kendi kitaplarini referans gdstermemisti,
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DerinDistince

Fikir Pl o e e .
Ll Plettating Organik dinimi geri istiyorum!

zaten ne bir kitabi ne de reytingi vardi, Allah adina konusup helalleri, haramlari egip bikmezdi, din
onun haliydi, hayatiydi, oturusu, kalkisi, nezaketi, selami, tebessiimiydu, sefkatiydi. iyi ki dedem bir

ilahiyat profesori degilmis diyorum kendime, yoksa biyik ihtimalle ateist olurdum.

Bir baska profesor ¢cikmis her seyi sirk ilan ediyor. “Dini muzik sirktir, camide peygamberimizin ismi,
halifelerin isimleri olmasi sirktir, sefaat istemek sirktir, tiirbe ziyareti sirktir, su sirktir, bu sirktir...”
Zaten bir avug dindar Musliiman var, onlari da musrik yapip cehenneme génderdin mi, cennet
kontenjani ilahiyatcilara kaliyor. Din, muhabbetle yasanan bir sey, o muhabbet eksik olunca bildikleri
insanin egosuna hizmet etmeye basliyor. Kendi disindakileri cahiller ve gafiller olarak grmeye
basliyor. Alim dedigin insanin toplumun sikintilarina ¢éziim getiren bir insan olmasi gerekir. Sorun
¢Ozmek yerine ortaya yeni sorunlar getiren bir insana alim denilmez. 1400 yildir kelam, fikih, tefsir,
hadis, tasavvuf ilimlerinin geldigi bir yer var. Yizlerce yil tartisilan sorunlari yeniden isitip kendi
fikriymis gibi ortaya dékmenin ne alemi var? islam’da musiki izerine yazilmis belki bin cilt eser var.

insanin derdi reyting almak, egosunu tatmin etmek degilse zaten bdyle tartismalara girmez.

Bir digeri ¢cikmis 1srarla ibadet dilinin Tlrkge olmasi gerektigini savunuyor. Bu konuda Fatiha’ya
mahsus fetvasinin hatirina yillardir yerin dibine batirdiklari Ebu Hanife’ye (RA) kiymet vermeye
basladilar. Murat Bardakgi’nin “bdyle adina kitaplar yazdigin kisiyle ilgili Neyzen’in bir siirini istemistin
ama Nuri’nin alnindaki soguk terlerden igerigi anlasiliyordu. Yine Bardakgi “sen Turkge mi kiliyorsun
namazini?” diye sordugunda “karistirma benim namazimi” demisti. Nedir hocam bu Tirkce ibadet
aski? Millet namaz kilmak icin yanip tutusuyor da bir Arapgasini 6grenemedigi icin mi kilmiyor? Veya
namazda Tirkge okuyunca ayetleri daha fazla bir husu mu duyuyorsun, vallahi ben denedim huzurun,
husunun bunlarla bir ilgisi yok. Agzindan ¢ikan kelimelerin hangi dilde oldugunun hig bir dGnemi yok.
imam Malik (RA), namazin kabul olmasi icin namaz siiresince Allah’in huzurunda oldugu bilincinde
olunmasinin namazin bir sarti oldugunu soyliyor. Ebu Hanife (Allah ondan razi olsun) ise namazda bir
an olsun huzurda bulundugunu hissetmen gerekir diyor. Yani namazin hangi dilde kilindigindan ¢ok
hangi hislerle kilindigiymis dnemli olan, 6yle mi hocam? Peki bu yaraya merheminiz var midir? Neden
ibadetleri severek yapmiyoruz da, sikintiyla yapiyoruz. Eksik olan nedir? Zamaninda dizinin dibinde
oturdugunuz Haci Ahmed Kayhan dede gibi mi ibadet edelim, Yasar Nuri gibi mi? Hayir bir Yasar Nuri
takintim yok Allah’a stkiir ama Yasar Nuri stili din konusunda hassasim. Modernlesme ile birlikte
herhalde bir asagilik kompleksiyle dinde reform g¢abalari bas gosterdi. Fikri hayata canlilik getirmek,

ayetleri, hadisleri glinim{z sartlarinda anlamaya ¢alismak ¢abasi takdire deger. Ama isin civisi ¢cikmis
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durumda. Ortalik mucizeleri bilimle aciklamaya calisanlardan tut, Kur’an’da matematiksel islemlerle
(o da dort islem, Allah hasa dort islemden baska bilmiyor gibi) mucize arayanlara, evrenin sirrini
¢6zduglni iddia edenlerle, bize yakin geldi artik ibadet etmemize gerek yok diyenlere modernist
Kur’an yorumculariyla doldu tasti. Bunlar pozitivist egitimle biylimus insanlar icin bir stire cazip
gelebilir, ama din ne matematiktir, ne fizik, kimya, biyolojidir, ne de Allah, kendisinin ispat edilmesine

ihtiya¢ duymaktadir.

Geleneksel din’in de uygulamada yanlislari coktu ama en azindan samimiyet, muhabbet, teslimiyet
vardi. Ben bu ilahiyat profesérlerinden de, onlarin icatlarindan da ¢ok sikildim. Aile toplantilarinda din
meselelerinin ortaya atilip tartisilmasindan da ikrah ettim. ilahiyat profesérlerinin bir biiyiik zarari da
bu oldu. Din’in siyaset gibi, futbol gibi, tartisilacak, insanin bilgisinin olmasa da fikrinin olabilecegi bir
alan oldugu tevehhimu olusturdular. Her seyin kutsalligini bozdular. Artik bacak bacak Gstline atip
¢ig agzimizla Allah, peygamber ne demek istemis “muhakeme” yapiyoruz hi¢ ar duymadan, hepimiz
birer kiigik seyhiilislam, birer fetva emini... hangi hadis uydurma, hangisi sahih sip diye gdziinden
anlayip ayetleri engin din bilgimizle serh ediyoruz. Su muhakemelerin bollugundan da dini yasamaya

bir tlrll sira gelmiyor. Halbuki bir glizel insanin dedigi gibi:

“Din 6grenmekle yasanmaz, yasandikca ogrenilir”
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Araf Dagina Tirmanis (Hamza Yusuf)

Ama saglam insan nasil, cenneti de verseler
Dinlemezse asadilik ciimbdislerin ¢agrisini;
Ciiriik insan, meleklerle sarmas dolas da olsa,

Bikar géklerdeki yatagindan

Can atar igreng pisliklere

William Shakespeare

Ahlaksizlik korkung ytizlii bir canavardir,

Nefret edilesidir ama goriirsiin onu;

Oyle sik gériirsiin ki, yiiziine alisirsin,

Once katlanir, sonra acir, en sonunda benimsersin.

Alexander Pope

Ormani severim, kentlerde yasamak kétiidiir: Oralarda azgin ¢oktur.

Katilin eline diismek, azgin kadinin dlisiine girmekten yeg degil midir?


http://www.derindusunce.org/2009/06/29/araf-dagina-tirmanis/
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Hele su adamlara bakin: gézlerinden okunuyor, diinyada kadinla yatmaktan daha iyi bir sey bildikleri

yok.Camur var génilillerinin ta dibinde; ne yazik! Ruh da varsa ¢amurlarinda!
Keske yetkin olsaydiniz, hayvan olarak hi¢ degilse! Fakat hayvanlara vergidir sugsuzluk.
Size icgtidiilerinizi 6ldtirmeyi mi salik vereyim? Size icglidiilerinizdeki su¢suzlugu salik veririm. -

Friedrich Wilhelm Nietzsche

Arzu nedir? Eflatun’un diyalogu Philebus’ta Sokrat bu soruya cevap verir; aclk, susuzluk ve benzeri

isteklerin arzunun alanina girdigini soyler:

Sokrat: Genellikle bir adamin “susuzluga sahip oldugunu” séyleriz, degil mi? Bunun
anlami giderek suyunu tiiketmekte oldugudur. .... O halde onun susuzlugu arzu

mudur?
Protarchus: Evet icmek icin duydugu arzudur.
Sokrat: icmek icin mi, yoksa icerek yeniden dolmak igin mi?

Protarchus: Yeniden dolmak icin olmal

Sokrat: O halde birisi tiikendikge, agikca tecriibe ettigi seyin tersini arzu ediyor;

tikenirken, yeniden dolmayi arzu ediyor.

Bu perspektife gore, arzu, icimizdeki boslugu doldurma istegidir. Bu arzu, “neden buradayiz” bilgisi
boslugunun getirdigi bilme arzusu gibi derin bir istek olabilecegi gibi, zihnini mesgul edip eglendirecek
nesnelere sahip olmak ve boylece icindeki bosluklarla hig karsilasmamayi saglamak gibi sig ugraslar
da olabilir. Eflatun’un Symposium’unda, Sokrat, gii¢lii olan insanin glicli olmayi, hizli olanin hizh
olmayi diledigini, onun gergekten arzuladiginin ise aslinda gliclii ve hizli kalmak oldugunu séyler.
Madem bu 6zelliklerin devam etmesini garanti edemiyoruz, o halde insanin gergek arzusu gelecege

aittir, simdiye degil; bir diger deyisle, o aslinda “isteyis icinde oldugu sey” dir.
Arzuyla ilgili dikkate deger bir diger perspektif, 13.ylzyil sairi, alim ve teologu Rumi’ye aittir.

Mesnevi’sine, 6zlinden koparildigi icin aglayan neyin feryadiyla baslayan Rumi, 6ziinden koparilan

insanoglunun da aci iginde oldugunu ve icindeki boslugun onu, kalbinin arzusuna yonlendirdigini

10
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soyler. ingilizcedeki “desire” (arzu) sdzciigii, aslinda insanin dziine tekrar baglanmasi ulvi anlamini
remz eder. “Desire” Latince bir kelime olan “desiderare,”‘den tiiretilmistir ve anlami “istemek,
dilemek”tir. Ama orjinali edat haliyle “de sidere” den gelir ki anlami “gdklerin getirecegini

”

beklemek”tir (“de” ,”-den,” ve “sidere” “gokler, yildiz, takimyildizi” anlamlarina gelir). Joni Mitchell’in
sarkisinda soyledigi gibi “Bizler birer yildiziz / Ve som altinlariz / Oziimiize dénmek zorundayiz /
Tekrar cennete,”. Eden bahgesine geri donme istegi, veya Samsara zincirini kirmak ve Nirvana’ya

ulasmak (nefsin yok edilmesi) askin bir tutku perspektifi sunar.

Fakat dlnya, yaratihsi itibariyla goz kamastiricidir. Parlak susleriyle erkek ve kadinlari bastan cikarip,
farkl farkli arzular ve ugraslar pesinde kosturur. Bazilari gliciin pesindedir, bazilari zenginligin, bazilari
askin... bazilarinin bakislari ise fiziksel zevklerin 6tesine gegmez. Bunlarin her biri ise, kisa bir slireye

hapsolmus arzudan nesv G nema bulur, doyumsuzluk ve yikicilikla malil arzularimizin iginde...

insanlarin hem hayvani arzulari, hem de Spinoza’nin éliimiinden sonra yayinlanmis eseri Ethics’te
“will-iradi istek” olarak nitelendirdigi rasyonel istekleri vardir. Arzular yanhs veya dogru olarak
degerlendirilebilir mi? Modern perspektife gore, cok az sayida arzu yanlis olarak kategorize edilebilir.
Bireyselci Bati toplumlarinda, insanlar bir digerini somirmedigi, zarar vermedigi slirece “canlarinin
istediklerini” yapmaya yireklendirilir. Rasyonel ve dini ahlak ise, dogru ve yanlis arzulari acik bir
sekilde ayirir, ve yanlis arzularin psikolojik mutlulugu bozacagini, insan iliskilerinde yikici etkilerde
bulunabilecegini sdyler. Zevkler insanin yasamasi ve mutlulugu icin gereklidir, fakat 6lgliden

saptirildigl, azdirildig1 zaman yikici olabilir. Yanlis arzular, arzunun gercek tabiatini tic sebeple iskalar:

e Arzu edilen sey kismen iyidir ama asiri arzu ile mutlak iyi olarak gorulir;
e lyiye ulasmak icin bir yoldur, ama nihai amacg olarak diisiiniiliir;
e lyi olarak goriinen bir seydir ama aslinda aldatici bir iyidir.
Bu son sebep en tehlikelisidir ve sehevi arzular icinde anilir. ingilizcede bunu en iyi anlatan yazar

Shakespeare’dir. 129.Sone’sinde bu aldatici, yikici arzunun etkisi altindaki birini sdyle tasvir eder:

Acikan késnii, ruhu yikip geger bosuna

Utang¢ mezbelesinde; zevk alincaya kadar
Yalancidir, kallestir, susar kana ve cana,
Azgin ve korkusuzdur; haindir, sert ve gaddar,

Ama keyif siiriince birdenbire tiksinir:

11
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Delice istedigi, 6ksesine girdi mi

Nefret eder delice: sanki yutmus gibidir
Yutanlari ¢ildirtsin diye konulmus yemi;
Hem kovalarken ¢ilgin, hem ele gecirince,
Delirir ettiginde de, edecek diye giiya,
Yasanirken mutlu da, (izgiin sona erince,
ilkin sevince ¢adri, sonra bombos bir riiya.
Ne tuhaf ki diinyada bunlari bilenler ¢cok;

Cehenneme gétiiren cennetten hi¢ kacan yok.

Shakespeare burada tensel sehvetten bahsediyor ama bu sozlerin kapsamina 6ldiirme, zenginlik, giic
gibi sehvetler de sokulabilir. Sehvet bir kisinin kalbine yerlestiginde, kisi “delirir elde ettiginde de,
edeceginde de”... insanin ne kadar bozulabilecegini gérmek sasirticidir, ve bir kere denge

bozuldugunda, diisiis uzun ve sancili olabilir, aci ve Umitsizlik -hatta 61im- getirebilir.

k% %k * %k k ok ok

islami gelenekte, arzu pesindeki yikici egilimlerin koki nefs’tir. Arapga bu sdzciik, dar anlamda ego
olarak tarif edilebilir ama “lekeleyen ruh” seklindeki tarif daha miinasiptir. Bu lekeleyen ruh, vahsi bir
hayvani andirir. islam’da, uysallastiriimamis nefs, hem diinyanin esi olmayan en biiyiik yikici giicidiir,
hem de 6zel tabiatimizin ve diger yaratiimislar arasindaki farkimizin kaynagidir, arindirildigi ve
yatistirildiginda, meleklerle gezinebilen tabiatimizin. Kur’an’a gore, nefsin i¢ asamasi vardir, ve ilki
zorlayan ve emreden ruhtur (nefs-il emmare). Bu ¢ocuksu bir nefstir ve kisinin arzulari pesinde
kosmasinda, davranmasinda talepkardir ve zorlar. En distk nefs, Ug¢ ayri yikicl arzudan takviye alir:
tutkular (ahva, hevanin ¢ogulu), diinyanin aldatici tabiati (dunya), ve Seytan olarak tanimlanan
vesvese verip, kotllige celdiren ve Hazret-i Muhammed’e gore her erkek ve kadinin damarlarinda
dolasan gii¢ (Seytan). islam teolojisinde, tiim bu giicler insanin icten cabasiyla kontrol edilebilir ve
Allah’in yardimiyla Ustesinden gelinebilir, bu miicadele igine giren herkes, inanci ve dini ne olursa
olsun bunu basarabilir. Nefsin en ¢ok pesinde kostugu seyler, tensel zevkler, zenginlik, sohret ve
glctir. Bircok insanin zihnini en cok mesgul eden sey zevklerinin tatminidir.En temel zevkler olan
yeme, icme, dinlenme ve eglenme de bedeni birer zevktir kuskusuz ama insanlarin birgogu igin
bedensel zevklerin en blylgl siiphe gotiirmez ki seks’tir.Ahlak felsefesi ve din; kontrolsiiz arzunun

tehlikelerine isaret eder ve itidali, thmlilig 6gutler. Toplum diizeni konusunda ¢alisan ahlak

12
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felsefecileri, erdemsiz insanin bir hayvandan daha koti olabilecegini soylerler. Politics’te, Aristo der
ki: “Erdemi olmadan, insan hayvanlarin en korkuncu ve vahsisidir, ve bircogu sehvet ve oburlugun
esiridir”. Aristo’ya gore erdemin kaynagi ilahi bir diizendeki inanca dayanmaz; erdem, daha ¢ok kendi
hayatini nasil diizenlemek gerektigini diistinen kisinin varacagi tek zorunlu segenektir. Dinsel gelenek
ise, sadece kisinin psikolojik veya rasyonel mutlulugu ile ilgili degil, ama daha 6nemlisi, ruh diye

bilinen insanoglunun doga Ustu parcasiyla ilgilidir.

Katolik geleneginde, bir insan giinah islediginde ruhu risk altindadir. Bliylk glinahlar “ruhun yasamini
oldarap kisinin ilahi safligini ortadan kaldiran giinahlardir.”1 Katoliklerde, yedi buyuk glinah, yapilan
koti eylemlere degil, icinde bulunulan hallere tekabiil eder. insanin yaptiklariyla degil, iradesiyle
ilgilidir. Katoliklerin Araf doktrininde, bu diinyada temizlenmemis ruhlar, Cennete girmeden 6nce
yanlislarindan arindirilmahdir; ve ruhlar giinah eylemlerinden degil, glinahin lekelerinden
arindirihirlar. Yedi blylik glinah, tiim kisisel glinah eylemlerinden tiireyen matrisler olarak algilanir.
GUlnabhlar, insan zevklerinin tabiatindan saparak sevginin nesneye saplanip kalmasi ve kendi
istikametinden ¢ikmasidir. Dolayisiyla, paradoks olarak gorilebilir ama gtinahkarhgin kéki aslinda

sevgidir.

Dante’nin Purgatorio’sunda, Araf Daginin yedi dairesi vardir. Bu yedi daire yedi glinaha karsilik gelir.
Alt seviye bu sevme giinahlarinin arindirildigi dairelerden olusur: gurur (superbia), insanin baskalarini
sevmeyip, klicimseyip, sevgisini kendi benligine ydneltmesidir; haset (invidia), insanin kendinde olani
sevmesi, ve kimsenin sahip olmadiklarina sahip olma arzusudur ki, bu da kisinin, digerlerinin bu
iyiliklerden mahrum olmasini istemesini getirir; ve 6fke (ira), ki 6¢ veya kin ile sonuglanan adalet
istemenin bastan ¢ikariciligidir. Araf Dagi’nin ortasinda, sevgi ¢lriitlict glinaha rastlariz yani
tembellige (acedia). Tembellik burada, modern anlamindan c¢ok, acedia ruhsal arzunun eksikligidir,
kisinin kendi nefsi ile ruhsal miicadele gorevini ihmal etmesidir. Bu, kisinin totum bonum’u , mutlu bir
yasam icin gerekli gercek iyiyi, ve summum bonum’u, en yiice iyiyi, kisinin tim kalbiyle
sevememesidir. Ve sonunda, daha Ust dairede asirilik glinahlari bulunur. Orada, para hirsi (avaritia),
altin ve gimiiste somutlasan mineral aleme gosterilen asiri sevgi olan para hirsi (avaritia); yemekte
somutlasan, bitki alemine olan asiri sevgi olan oburluk (gluta); ve hayvanlar aleminin cinsellik

seklinde tezahir eden asiri arzuyu anlatan sehvet (luxuria) bulunur.

Araf Dagi’nin en altinda gurur vardir, ki yedi glinahin en 6ldirici olanidir, ve “soguk glinahlardan”

“sicak glinahlara” dogru gidildikce yedinci katta sehvetle karsilasiriz. Dante’nin semasinda, sehvet,

13
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cennete girmeden 6nce arinilmasi gereken son giinahtir, arzunun kisiye sahip olmasini sembolize

eder.

Dante’nin_Inferno-Cehennemi’nde, glinahlar (i¢c kategoridedir, bunlardan sehveti ilgilendiren biri;
kendine hakim olamamadir ki, oburluk da bu glinah kategorisi icindedir. Sehvet, ilgingtir ki, Dante’nin
cehenneminde cezalandirilan glinahlarin en disigudir. Sehvetlerinden 6tiri ikinci daireye mahkum
edilen bu kayip ruhlari, arzularin siddetini sembolize eden kuvvetli rlizgarlarla savrulur goririz.
Siddetli arzu’nun Arapca kelime karsiligi, heva’dir, riizgar anlamindaki hava’dan tiretilmistir, ana
koku ise “dliismek” anlamindadir. Bunlar dirtilerinin gliciine direnemeyen ruhlardir, tutkularinin
esaretiyle savrulurlar ve kendilerine hakim olamama durumuna diserler. Purgatorio’da, ise, yedinci
ve son dairede, sehvet dolu glinahkarlar bir alev duvari boyunca ylrtyor tasvir edilir ve boylece

kendilerini yanhsa yonelten tutkularinin atesinden arindirilirlar.

Sehvet giinahini anlamak icin, kisi dnce ibrahimi dinlerdeki giinah kavramini anlamalidir. “Giinah”
kelimesi, dini cevrelerin disinda, modern diinyada gézden dismus bir kavramdir, ve muhtemelen
“wander-dogru yoldan ayrilmak” anlamindaki Sakson terimiyle ilgilidir. Giinah, hata ibranice bir

”ie

kelime olan “het,”‘ten turetilmistir -Arapga’da khati’ah ve Yeni Ahit'teki hamartia gibi — orijinali bir
okguluk terimidir ve “hedefi kagirmak” anlamindadir. Sin-giinah, eski ingilizce’de de kagirmak
anlamindaki bir okguluk terimi olarak geger. Bunun ardindaki metafiziksel anlam, mutlak iyiyi hedef
olarak segmek, ama gorlinen iyiligin ugruna hedefi sasirmaktir. Pismanlik, 6ziinde, kagirdigin hedefe

hayiflanmak ve isabet ettirmek gayretini ve ruhsal halini yeniden birtiinmektir.

Kur’an’da insanlarin ve 6zelde erkeklerin, elde etmek istedigi seyler zevk, zenginlik ve gli¢ olarak
siralanir.. Kadinlara [zevk], evladlara [glig], tarti tarti biriktirilmis altin ve glimiise[zenginlik], otlaga
yayilmis atlara, kiiglikbas hayvanlara ve ekinlere[zenginlik ve gii¢] karsi agiri tutkunluk insanlara
cazip gosterildi. Bunlar diinya hayatinin nimetleridir. Oysa asil varilacak yer Allah katindadir. (3:14).
Zevk, zenginlik ve gli¢ birer arac olmalidir, nihai amag degil. Bu cazibeli seylerin pesine takilan ve
bundan anlam cikartan kisi, bitlin bunlarin temelsizligini gériince Umitsizlige kapilabilir.
Shakespeare’in Macbeth’i, gliclin korcesine pesine diismus ve bu, onu umutsuzluk gayyasina
firlatmistir. Hayatini sonlandirirken kendisinin sadece cisimsiz bir gélge oldugu sonucuna varir, “bir
aptalin anlattigi ses ve 6fkeyle dolu ve anlamsiz bir hikayenin” tuzagina diismis oldugunu soyler.
Macbeth’in gliclin pesine diismesi gibi, insanin, hazir zamanin anlamini muhafaza etmesi icin bir diger

yol da bedensel arzularini tatmin etmeye calismaktir. Sehvet, Latincede “luxuria” olarak isimlendirilir.
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Bundan, ingilizce’deki, “luxury” tiiretilmistir; Latince anlami ise taskinlik, veya lizumsuz fazlalk gibi
bir anlami tasir. Sehvet ancak hayvani ruhlarda ortaya ¢ikar ve fazlasi, ismi tzerinde, luxuria-
taskinhktir. Blylik ginahlar tGzerine yazdigl makalesinde, Dorothy Sayers, insanlarin luxuriagiinahina

sapmasina yatkin olmasinin iki temel sebebinden bahseder:

insan ya hayvansal giidiilerini tamamen serbest birakir, ki bu durumda ancak
nefsini dizginleyerek bedenini stibjelestirip iki yonli tabiatinin semasindaki dogru
yeri hatirlayabilir. Veya insanlar tam bir can sikintisi ile ve hosnutsuzlugu gidermek
icin sehvete sarilir; hayal kirikhg1 duydugu zaman, felsefeler iflas ettigi zaman
hayatin gercekligi ortaya ¢ikar. Sehvet icinde zihinsel ve fiziksel sikintisini giderecek
bir uyarici arar. Boyle bir durumda hicbir uyarinin veya kisitlamanin bir anlami
yoktur; hatta zararlidir. Bu, anemiyi kanatarak iyilestirmeye calismak gibidir; sadece
zayiflayan canhhgl daha da 6ldirmeye yarar. Yirminci ylizyilin pornografisinin ve
onine gelenle yatmanin hiiziinli ve tibbi yoni bizlere bu ruhsal depresyonun birine
ulastigimizi soyliiyor; insanlar sevisiyorlar ¢linkl yapacak daha iyi bir seyleri yok. Bir
diger deyisle, saygideger insanlarin yakindigi “lizlici ahlaki gevsekligin” kok sebebi

cinsel sehvet degildir, toplumun baska glinahlaridir, ve ancak kdok sebep ortadan

kaldirildiginda otomatik olarak kendini tedavi etmeye baslayabilir.2

Kok sebep sehvet degil, sadece can sikintisi midir? Kierkegaard insanin yasamda gercek bir anlam
bulamamasinin kayitsizlk, siniklik ve can sikintisi ile sonuglandigina inanir. Hayatin zevk pesinde

kosarak yasanacagini diislinen estet, bize modern zamanin nihilist keyifsizliginin 6rnegini sunar.

Estet’in hedonistik hayatinin kékii onun can sikintisinda saklidir. ilging olan sudur ki eglenmek ve can
sikintisindan uzaklagsmak igin buldugu seyler bir siire sonra can sikintisinin temel sebebi haline gelir:
“Olusan can sikintisi genelde sikintinin yanhs yonlendirilmesinin meyvesidir. Can sikintisina ¢arenin
sonucta can sikintisina yol agmasi kulaga tuhaf gelebilir, ama yanlis kullanildiginda can sikintisina yol

actigi bir gercektir.”3

Pornified(Pornolastiriimis)adh kitabinda Pamela Paul da can sikintisinin nasil olustuguna dair benzer

bir sonuca ulasir:
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Bollukla kadin ve hepsini de elde etmek kolay; erkek ise doymaz, tikinmaya
meyillidir. Ve bin ¢iplak popo gordigiinde -formlarin veya fonksiyonlarin cesitliligi
ne olursa olsun- bir slire sonra hepsine ayni bakmaya baslarlar. Erkek kadin Gzerine
kadinla yatar, bunun sonucu isteginin giderek azaldigi bir kisir dongidir. James L.
Howard, Myron B. Reifler, ve Clifford B. Liptzin’in 1970 tarihli pornografi tizerine
yapilan calismaya ait raporda, haftada bes glin, glinde doksan dakika pornografik
film gosterilen adamlarin, zamanla daha az seksuel canlilik ve ilgi gosterdikleri
gozlenmistir. Baslangicta heyecan veren sonunda yalnizca zevk vermekte,
baslangicta tahrik eden sonunda yalniz hosuna gitmekte, hosuna giden ise sonunda
yalnizca tatmin etmektedir. Ve tatmin ise, er veya gec can sikintisiyla

sonuclanmaktadir.. 4

Bu, zevk icin yasayan estet’in kacinilmaz durumudur. Can sikintisininin Gstesinden gelmek icin zevk
arar, care olarak pesine dustlgu sey bir kez daha ruhsal bir rahatsizligin kaynagina

donusir. Gula, luxuria, ve avaritia sicak glinahlarinin koki bireyin bilingli veya bilingsiz ruhsal
boslugunu doldurma arayisindadir. Hepsinin baslangici mutlak iyinin arayisidir, ama sekli yanhstir,
¢linki gercek mutlulugun araclari olan erdem ve sorumlulukla bitiinlesmis ahlakli yasamdan
uzaklasmaktadirlar. Sonu kendi icindedir, zevkin ugruna zevke dalar. Yasamak icin yemez, yemek icin
yasar; vermek i¢in sevmez, ama almak igin arzular; yardim etmek icin zenginlige sahip olmaz, sahte
bir glivenlik hissi yaratmak ugruna sahip olur. Kisaca, bunlar icteki boslugu doldurmak igin, hayatin

anlami ile ylizlesmekten kaginmak icin siginilan giinahlardir.

k k% %k ok % %k %

ibn-i Hazm (d. 1064),biiyiik ispanyol ahlakgisi ve Miisliman Endiiliis’iin teologu, insanin 6ziinde korku
vardir, her eylemi altinda yatan motivasyon, endiseyi izale etmektir (tard hamm) der: “Bu ylzden
zenginligi arayan aslinda bunu fakirlik endisesini izale etme yoluyla arar; s6hreti arayan aslinda
oncelikle ikinci sinif kalmamanin veya itaat altinda olmamanin derdindedir; zevki arayan basitce onun
hazzinin kaybolmasi endisesini savusturmayi dilemektedir.”5Sekiz ylzyil sonra, ayni goris
Kierkegaard seslendiriyor. Ona goére zevkin pesine diisen, aslinda can sikintisini kovmak istemektedir.
Bu fikir ibn-i Hazm’in endiseyi giderme nosyonuyla uyusmaktadir ¢iinkii can sikintisinin gergek tehtidi
aslinda; can sikintisi durumunda, 6limimiz ve anlamimizla korkutucu bir yiizlesme yasiyor

olmamizdir. Kierkegaard zevki aramanin ve acidan kagmanin tim canhlarin paylastigi ortak bir duygu
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oldugunu hatirlatiyor. Gergekte zevkin pesinde kogsmak bir segenek degildir, segeneklere teslim
olmaktir. Estet’in hedonistik bir yasantiyi “segmesi” bir se¢im degildir, aslinda segimsiz kalmaktir. Bu

”n u

islam’daki 6zgiir irade doktrini ile tutarhidir. “Segmek” Arapga’da “akhtaara,” ve “secim” “ihtiyar“dir.
Bu sozciglin koki “hayr,” dir ve anlami “iyi.”dir. Fiil formu “ikhtaara” nin literal anlami “kendisi igin

iyiyi secmek”tir. Dolayisiyla, bu bakis agisina gore, segmek, iyi olani segmektir.
Seyyid Nakuib el-Attas, modern Malay felsefecisi, secme nosyonunu 6zgirlik diisiincesine bagliyor:

Ihtiyar olarak bahsedilen secim, iki alternatiften iyi, daha iyi ve en iyi olani arasinda
secim yapmaktir. Bu nokta en cok felsefi 6zglirliik problemiyle de dogrudan ilgili
oldugu icin 6nemlidir. Dolayisiyla, iki alternatiften koti olanini segmek “ihtiyar” ile
adlandirilan bir secim degildir, aslina bakilirsa bu bir secim de degildir, daha ¢ok
insanin kendi kendine yaptigi bir haksizliktir. Ozgiirliik kisinin gercek ve asil
tabiatinin isteklerine uygun olarak hareket etmesidir-yani hagq’a[gerceklige] ve
“fitrat”a [asli tabiata]-ve ancak iyinin ne olduguna dair bu secim “6zglr segim”
olarak adlandirilabilir. Daha iyisini se¢mek, iste bu ylizden bir 6zglirlik eylemidir, ve
kisinin kendine uyguladigi adalettir. Bu iyinin ve kétliniin; erdemin ve ahlaksizligin
bilgisini gerektirir; bunun yaninda daha kotlyi segmek, bir secim degildir ¢clinki
ruhun hayvani isteklere egiliminden kaynaklanan bilgisizlige dayanir; bu bir
Ozglrlik de degildir ¢linki 6zgirlik, ruhun kotlye kiskirtan giglerinin baskinligina

esir olmamasidir.. 6

Bu kiskirtici ruhun esareti (nefs-il emmare) d6zgurlikle ilgili tartisamalarda genellikle ihmal edilir.
Ahlaki 6zgurlik, mantikli ve erdemli davranma 6zglirliigli, modern baglamda politik ve durumsal
ozglrluk tartismalarinda goz ardi edilir. Yikici ahlaki bozulma, simdilerde bir 6zglrlik ¢esidi olarak
distnilmektedir. Kur'an’a gore bu yikici meyiller emreden benligin baskinliginin (nefs-il emmare) bir

sonucudur.

insanin arzularina kosulsuz itaatini 20.yy. Amerikan felsefecisi Mortimer Adler, “cocuksu davranisa

donis” olarak nitelendirir:

insanin; toplumun veya gercegin isteklerini Snemsemeyip arzusunun telkinlerini

aciga vurmasi cocukluga dontsmektir; Freud’un tabiriyle “isteklerin gerceklikle
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uzlasamamasi hali”dir. Clinki cocuklar “parmakla gosterip, aglayarak isterler ve
arzulari cok gliclidir,” Aristotle buna uygun sekilde bir yetiskinin “cocukca bir
hata”si s6z konusu oldugunda kendini simartmaktan bahsedilmesi gerektigini

soyler. 7

Benzer sekilde, 14.ylzyil Misirli sair, Imam al-Busiri, ruhun kaprisleriyle ilgili béliminde, kisinin

nefsinin dizginlerini birakmasina karsi su uyarilarda bulunur:
Arzularini nefsini simartarak yok etmeye kalkisma.
Yemek nasil oburun arzusunu gii¢lendirir gérmdiyor musun?
Nefsin ayni bir ¢ocuk gibidir -onun isteklerini karsilarsan, biiyiir ve hala emzirmeni ister,
Ama slitten kesersen bir siire sonra memeye arzusu kalmaz.
Nefsine,arzu ettiklerini verme; onu slirekli beslemekten kagin —
Kontroliinii arzularina kaptirirsan, onlar seni ya mahveder veya kirletir.
Davranislarinin tarlasinda ézgiirce otlarken onlara ¢cobanlik et,
Ama otlagi tath bulduysa, serbestce dolasmasini kisitla.
Onun lezzetli buldugu ne 6liimciil lezzetler vardir.
Bilmez ki kaymak altinda zehir gizlidir!
Onun acglik ve oburluk tuzaklarindan korun. —

Bos bir mide dolu olandan daha kétii olabilir. 8
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Estetin diislincesiz ve ben-merkezci tabiati onu olgun iliskilerden uzak tutar; digerleri onun ¢ocuksu
hazlarinin tatmini icin sadece birer oyuncaktir ve o artik kelimenin tam anlamiyla bir “playboy” dur.
Kierkegaard ,esteti zevkin dolaysizliginda tanimlar — avamin yavan zevklerinden, elitin kibar
zevklerine kadar hepsi bir bittiindir. Bir diger deyisle, Oprah da olsa, opera da, insanin
diskUnluginlin matrisi ayni mahallerde bulusur — nefsinin ve arzularinin merkezinde. Kierkegaard’a
goére her birimiz bir “Ya/Ya da” se¢imi ile yliz ylzeyizdir. Ya 6zglr irademizden vazgecip zevki seceriz,
daha dogrusu secmemeyi seceriz, ya da arzularimizi degil, gercek benligimizi ve isteklerimizi

destekler, digerlerine karsi sorumluluk bilincinde oldugumuz ahlaki bir yasantiyi segeriz ki. Diyor ki:

Nedir, o zaman, benim Ya/Ya da ayrimim? iyi midir, kétii midir? Hayir, ben sadece
sizi bu secimin anlamli oldugu noktaya gotiirmek istiyorum. Her sey bunun Gzerinde
déniiyor. insan, segmekten baska bir sansinin olmadigi bir kavsak noktasinda
tutuldugunda, dogru olani sececektir ... Dolayisiyla, bir insan ya estetik yasamak

zorundadir, veya etik..9

Bu noktada, etik hayati se¢menin zevki birakmak demek olmadigi da anlasiimalidir. Bu estetin
anlayamayacagi sebeplerden anlamli olacaktir. Kierkegaard diyor ki, “Ben formal, soyut bir 6zgirlige
heveslenen kati ahlakgi degilim. Eger sadece secim 6ne siirlilirse, tim estetik geri doner. Ve
goreceksin ki ancak bu sekilde varlik miikemmel olur ve ancak bu sekilde insan ruhunu kurtarip, tim
diinyayi kazanabilir, ve onu diizgln bir sekilde kullanabilir..” 10 Zevk diiskiint diinyayi ancak kotlye
kullanabilir ¢clinkl diger insanlari, amaclari kendinde biten birer arag olarak gorir. Onlari kendi zevki
icin kullanir veya onlari kullanan mekanizmalari besleyerek kullanilmalarina katilir. Ahlakli insan ise,
hem kendine, hem de dolayisiyla karsisindakilere karsi nettir. Kierkegaard der ki, “Ahlakli yasayan bir
insan kendini gorur, kendini bilir, kendi varligina bilinciyle nifuz eder, belirsiz dislincelerin etrafinda
hisirdamasina ve bastan gikarici olasiliklarin hileleri ile onu alikoymasina miisaade etmez; bir seyden
digerine donuslveren sihirli resimler gibi degildir, timd birinin nasil degistigine ve dondigiine
dayanir.”11 Boylece kendi hayatini “kisisel, kentsel, dini erdemlerini kendini strekli bir durumdan

digerine donustirerek” gelistirebilir.”12

kK %k %k %k k k k¥

Bu ahlakh yasam, ruhun ikinci kademe hayatidir ve Kur’anda kendini kinayan nefis anlamina gelen

(nefs-iil levwame) tamlamasiyla isimlendirilir. Bu, murakabeli bir nefistir, yanlslari tamamen isteyerek
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islemez ve stirekli dogru olani yapmak igin ugrasir. Bu durumdaki kisinin nefsi iyilesirse, o kendini
pisman hisseder ve yanligini diizeltir. Ahlakl insan da arzu duyabilir ama glduleriyle siirekli savasir, ve
daha 6nemlisi, “arzuyu sevmez”. Su Kur’an ayetini yorumlarken, “insana, eslere, evlatlara tutkuyla

baglanmak ...” (3:14), Fahreddin Razi diyor ki:

Arzular fiziksel arzular ve metafiziksel arzular olarak ikiye ayrilir. Fiziksel arzular
herkeste hemen ortaya gikabilir, ama ruhsal arzular sadece nadir bazilari disinda
fiziksel olanlari deneyimledikten sonra acgiga ¢ikar. Bu ylzden, birinin bedensel
zevklere arzu duymasi nefsin dogal olarak meyilli oldugu bir seydir ve insanin sabit
bir yetisidir, bunun yaninda onun ruhani arzulara meyilleri kiiclicik sebeplerle
dagilan kisacik goriintilerle gelir. Bu ylizden, insanlarin cogunun bedensel zevklere
meyletmesi stirpriz degildir. Ruhsal tutkular ise ¢ok az insanda ve kisith bir stre

icinde olusur. iste bu yiizdendir ki Allah der, “insana arzular giizel gosterildi.”13

Bu zevkler aslinda olumsuz olmamakla birlikte, 6l¢isiizliik icinde olumsuzlasir. llimlilik ise ahlakl
yasamin bir yoludur ve mutlulukla sonuclanir. Orta yolun her iki tarafindaki asiri uglar fiziksel,
duygusal, zihinsel ve ruhsal agidan zararlidir. Ahlak felsefesi de, din de oburluk, uyusturucu, seksialite
ve diger kontrolsiiz davranislarda ifade bulan 6lcusizliigun tehlikeleri konusunda uyarir. 15.yy. alimi
ve Sufi 6dnderi Sidi Ahmed Zarruk der ki, “Nefis, dogasinda 6giit ve yoldan ¢ikma konusunda asiriliga
mevyillidir.” Din hep seksiel arzular konusunda baski uygulayici olmustur, 6rnegin mastiirbasyonun
dinsel kategorizasyonu 6limsiiz ruhu tehlikeye atan 6limcil bir glinahtir, ki, sosyal bilimlerin bunun
normal tabiatina tuttugu i1sik, glinahkarlar icin cehennemde bir yer birakmamaktadir. Ayrica, dini,
azgin davraniglari kisitlamak igin bir arag olarak kullanan utanmak duygusu lizerine isleyen bazli
toplumsal cabalar, eger davranis, toplumdan gizli gerceklestirilebiliyorsa basarisizlikla sonuclaniyor.
Teknolojinin kimlikleri gizlemeyi basarmasi, insanlarin afise olmadan ve utang duymadan zevk
pesinde kosmalarinin yolunu agmistir. Hem din, hem dinin disinda etik yasama baglilik, kendi
sehvetlerini kontrol altinda tutmak i¢cin miicadele eden birgoklari icin soruna etkili bir ¢oziim

sunabilir.

Ahlaki perspektiften, sorumluluk etigin temelidir. Higbir insan sorumluluk olmadan erdemli karsilik

veremez. W.H.Auden “Eylul 1,1939" adli siirinde bunu soyle ifade eder:

izbe karanliktan
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Ahlakl yagamin igine

Kalabalik banliyo sakinleri gelir,
Sabah andlarini tekrar ederek;
“Karima dirust olacagim,

daha cok isime konsantre olacagim!”

Bu tekbencilli egoizme yenilmemek icin siirekli bir miicadeledir. iffet, genellikle namusluluk taslama
ile birlikte anilir; aslinda seksten uzak durmak degildir, bunun ahlaki diizenlenmis seklidir. Saint
Thomas Aquinas dedigi gibi: “O iffete aittir ki insan viicut azalarini mantiginin yargisina uygun ve
iradesinin secimi olarak imh kullanir..” 14Kadin ve erkeklerin mutlulugu icin 6nemli olan bir sey ise
sehvetin 6tesine gecip sevginin alanina girmektir, bu da kisiyi digerine, kendine sorumlu oldugu gibi
baglar. Sevgi, aileleri bir arada tutan glictir ve ortak mutlulugu giiclendiren bagdir, ki kadin ve
erkeklerin arasinda ask olmadan, ortak mutluluk dogru koruyuculardan yoksun olur. Sehvet, ise diger
taraftan, kendini mutlu etmekten de uzaktir. Diger insanlara karsi ahlaki sorumluluga sahip
olmamaktir. Dante, yedinci daire olan sehvet’teki deneyiminde, sehvet gecmislerinden pisman

olanlari hatirlatir:

”Sodom ve Gomora,” diye aglar yeni ruhlar.

Ve digerleri: “Pasiphae inege girer

Ve tatmini icin geng inegini ¢agirir...”
Pasiphae’ye atif Yunan mitolojisinden gelir. Apollo Peri Perseis’le evlenmis ve Pasiphae adli gocuklari
olmustur. Pasiphae, Crete’li Kral Minos’un karisi olur ve tanri Poseidon, Minos’a kurban etmesi igin
bir bogayi hediye olarak génderir. Ama Minos bogayi kurban etmek yerine siirtisiine katar. Buna bir

karsilik olarak, Poseidon ,Pasiphae’yi bogaya asik eder. O da Daedalus’u gérevlendirerek onun igin bir

inek maketi yapmasini ister ve maketin icine gizlenerek bu sekilde boganin onunla iliskiye girmesini
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saglar. Sonu¢ Minotaur’dur, yani yari boga, yari insan bir ucube. A¢ik mesaj sudur ki, sehvet

canavarlara yol acar. 15

Gercek ask, sehvete dayali hayvani bir arzu degildir; insanin bir digerini mutlu etme ve bdylece mutlu
olma arzusudur, ki ilki genellikle daha gliclidiir. Ama ihanet etmek aski ortadan kaldirabilir; iffettir ki
birinin yikici ihanet olmadan ahlakl bir sekilde digerine sorumluluk duymasini saglar. Evlilik sadece
biiyiik medeniyetlerin degil, kiiciik yerli topluluklarin da temeli olmustur. ilgi ¢ekicidir ki, bircok
geleneksel kultlr evlilige iliskin tabularin erkegin kadin izerinde egemenligi Gizerinden saglandigl
ataerkil kilturler olarak goruliurken, gercek bunun tam tersidir — evlilik yatagina sadakat ile erkegin

sehvetini kontrol altina almasi, kadin erdeminin erkek dogasi lizerindeki agik zaferidir.

Anne Moir ve David Jessel, Brain Sex- Beyin Seksi adli kitaplarinda bazi genis genellemeler bulunsa da,

cinsiyet farklihklarina soyle atifta bulunuyor:

Erkekler kisiselligin olmadigi umumi teshir yerlerinde bile tahrik olabilirken,
kadinlar ihmli erotik bir diirtiiye ¢ok daha farkli bir yerden- sekstel iliskinin
hayalinden ulasabilmekteler. Ayni onlarin bir giftin ¢iftlesmesinin pornografik
gosterimi ile tahrik olurken, kadinlarin tutkuyu populer kurgu romanlardaki ask
sahnelerinde bulmalari gibi, ki okuyucularinin blyiik gogunlugu kadinlardir ...
Erkekler seks ister, kadinlar ise iliski. Erkek et ister, kadin sevgi. Dikkate deger ki,
erkek cocuklar balonlarla, oyuncaklarla, arabalarla oynamaktan zevk alir; kiz
cocuklariise suirekli kendileriyle ilgilenilmesini, duygu-diisiince paylasimini ve

arkadashgi isterler. 16

Bu galisma, abartili olsa da, genellikle nérobilimin erkek beyni ile kadin beyninin farkl bir sekilde
kablolanmis oldugu bilgisini destekliyor. Son kirk yil icinde birgok pozitif sonuglar alindi; kadin
hareketi, kadin haklari konusunda inanilmaz bir mesafe kat’ederek daha adil bir toplum olusmasini
sagladi. Ama bu beraberinde bir geriye gidisi de getirdi. Yeni elde edilen haklara eslik eden seksiiel
Ozglrluk, kadinlari magdur eden trajik bir yan etki de olusturdu. Asksiz, erkek egemen karakterli
seks, sorumluluk olmaksizin zevk, ve irade hakimiyeti olmaksizin kadin arzusu; ortak kadin erdemleri
olan ask sorumlulugu, anlamli cinsel iliski ve karsilikli saygiya dayanan sosyal iliskinin yerini ald\. iffet,
modasi gecmis bir “kadin erdemi” olarak algilansa da, insanoglunun sadik koruyucusu ve sehvet ve

arzularin dipsiz kuyusuna diismeyi engelleyen etkili bir koruyucu olmustur. Ama insan, ahlaki,
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entelektiel ve ruhsal uyanistan aldigi hazda, tensel hazzindan aldigindan cok daha fazlasini
bulmaktadir Bizler genelde istihalari temel dirtilerle ilintileriz ve insanoglunun gergek rasyonel ve

ruhsal isteklerini gbz ardi ederiz. Mortimer Adler diyor ki:

insanin icinde duygular ve akil veya mantik olarak iki ayri bilgi fakiiltesi
bulundugunu soyleyen psikologlar, insanda ayrica iki ayri istek veya arzu da
bulundugunu soylerler. Ayrim belki de en keskin bicimde Aristo ve Aquinas
tarafindan yapilmistir. Derler ki “evrensel iyiye yonelen tek bir istek vardir, bu da

akla aittir”, “digeri ise 6zel bir iyiye yoneliktir ki bunun istegi de hislere aittir. 17

Sehvet hayat amaci haline geldiginde, entelektiel ve ruhsal zevklerin bulusmasi engellenmis olur.
iffettir ki insanin seksiel arzularini diizene koyar, insana, tam insanlik deneyimini saglayacak olan

hayatin diger yonlerini kesfetmesini saglar.

islami gelenekte saflik (iffet), Helenistik ve Hristiyan geleneginde oldugu gibi, dért ana faziletten biri
olarak gorilir, ve insani kendi yikici meyillerinden , toplumu da sehvetin ahlaki pargalamasindan
koruyan bir erdemdir. Ve Misliiman toplumu, Avrupa Hristiyan kiltirinUn tarihine gére cok daha
gbze carpar tensellik arzetmekle birlikte, dini elit bin dért yiiz yil boyunca Musliman toplumun
gevsek ahlakini kinayagelmistir. Aquinas lizerinde de biiyik etkiye sahip bilylik Misliman distnir

Imam Gazali, diyor ki:

iffet, insanin bedensel isteklerinin ve seksiiel arzularinin kontroliiyle ilgilidir. Bu
nefsin, aklin kontroli altina girmesi; onun zevk almasina veya sinirlandiriimasina
aklin karar vermesidir. Bu asiri sehvet ile arzusuzluk arasi bir orta yoldur. Zevke esir
olmak ise, aklin reddettigi ve yasakladigi asiri cinsel istek ve zevk pesinde kosmaktir
.... Dolayisiyla, erkekler 6zellikle genital ve midesel konularda-para, gii¢ ve sohreti
hic saymaya gerek yok- zayif oldugundan arzulari konusunda tetikte olmalidir.
Asirilik ve eksiklik, ikisi de iffet acisindan kusurludur .... Sekstel iliski istegi tiirlerin
Gremesi ve soyun devamini temin etmek i¢in dogaldir. Bu ylizden iki sebeple
istenir-cocuk sahibi olmak icin ve evlilik baginda iffetli kalmak icin-hos vakit
gecirmek ve arzularin tatmini icin degil. Kisi yaptigindan nese ve zevk ariyorsa, bu,
karsilikli sevginin ve baglihgin saglanmasi ve evlilik bagini saglam tutmanin cinsi

zevkle saglanmasidir.18
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Gazali, saglikh bir toplum yapisinda ihmlhiligin dnemli oldugunu belirtiyor. lhimlilik, insanin hayata tam
katilmasini engelleyen asiri utangaclik veya erdemlilik taslama ile ayni sey degildir; genel ahlakli
kistaslardan cok rasyonel sezilerle iliskili utan¢ duygusudur. Cinsiyet konularinda ilimh davranmasi
insan icin dogaldir, ama insan bastan ¢ikartilabilir, ve filmler ve gorsel medya bu sonucun emsalsiz

araglaridir.
Plato’nun Philebus’unda, Protarchus der ki:

Birini, kim oldugu 6nemli degil, zevklerini tatmin ederken gordigimiizde-ve bunun
ozellikle en blyik zevk icin dogru oldugunu diisiinliyorum-onun icinde ya cok
glllng veya asiri derecede cirkinlik 6gesi arariz, boylece kendimizi utanmis
hissederiz, ve onu kapatmak ve gizlemek icin elimizden geleni yapariz,ve o ¢esit bir

seyi saatlerce karanliga birakir, giin 1sigina ¢cikmamasi gerektigini hissederiz. 19

Seksalitenin en iyi karanlikta veya kapali kapilar arkasinda gerceklesecegi distincesi evrenseldir ve
diger tlrlerde de bulunur; erdemlilik taslayan piritenlere veya ahlaken kendini Gstlin goren
isglizarlara, ayni Dylan’in sarkisindaki gibi “Yasli kadin ciftleri izler / Akli seksle sinirlidir /Sahte ahlaki
dayatmak, kiicimsemek ve bakis atmakla,”20 e 6zgl degildir. Ama seksialize olmus kltirin
cocuklara ve kendini evliligine adamis olanlara tehdit olusturdugunu disiinen insanlari da ilgilendirir.
Pornograflar ve onlarin kurbanlari, insanlarin yliksek zevk durumunda goriilmesinin dogal oldugunu
savunurlar. Gergekte, bu durum diinyadaki insanlarin cogunlugu icin tuhaftir, ve yakin zamana kadar,
karanlk izbe koselerdeki dikizleme sovlarina ve sehrin kuytu kdselerindeki penceresiz seks shop’lara

minhasirdi. Réntgencilik ingilizcede kétiileyici bir kavramdir ve pornografi aslinda bundan ibarettir.

Pamela Paul’un belirttigi gibi, pornografi, “anti-seks ve anti-6zgurliktir” Soyle devam ediyor:
“[Pornograflar] Amerika’yi fantezi diisiincesi izerine satarken, gercegi gérmezlikten gelme
konusunda insanlari doldurusa getirmislerdir. Susturulanlar sansiir koymayarak pornografiyi
mesrulastirmaya daha da fazla hizmet etmislerdir.” 21Ancak son otuz yilda yapilan ciddi
arastirmalarla — ki bu siiregte pornografi normallestirilmisti- pornografinin zararl etkileri ortaya
konulmaya basladi. Béylece dini gorisiin 6nyargilarindan kendimizi 6zglirlestirmemizin, bir araya
gelip sehvetle cosmanin sosyal faturasini ortaya gikartabiliyor ve onun kiltliriimiziin en degerli

parcasinin, genglerin lzerindeki etkisini degerlendirebiliyoruz.
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Simdi bu arglimanin mistik perspektifini degerlendirelim, yani Kierkegaard’in tG¢linci ve en kutsal
hayat olarak 6vdiigii dini hayati. Bu hayat, islam geleneginde, insanin ruhsal gelisiminin tiglincii ve
son kademesidir ve Kur’an’da huzura ermis ruh (nefs-il mutmainne) olarak adlandirilir. Hem
Hristiyanlik, hem de islam Kutsal Bakis kavramini paylasir: “Kutsanan kalplerdeki temizliktir, ¢iinkii o
Tanriyi gdrecektir” (Matthew 5:8). Kalbin safiyetini saglamak, ibrahimi dinlerin ortak odak noktasidir.
Kur’an der ki, “O giin, insana ne zenginligi fayda verir, ne de eviladlari, sadece temiz kalbi disinda” (26:
88-89). Kalbin safiyeti dogustan kazanilan bir haktir. Cocuklarin safligi her yerde 6vilir ve iste bu
ylzden, insanin en girkin ve karanlik suglari arasinda, en igrenileni pedofilidir, cocugun masumiyetinin
kirletilmesidir. Biliyoruz ki cocuklar sonunda sekstiel masumiyetlerini kaybetmek zorundalar, ama her
alcakgonlli ebeveynin arzusu bunun ergenlikte karsilikli sevgi ve saygl icinde olusmasidir. Sehvet
Eros dirtlsinin tezahiridir ki Sigmund Freud hakli olarak bunu hayatin 6lim dirtistne karsi
koyma giicli olarak tanimlamistir. Bir digerine karsi saf ask olarak kanalize edildiginde, yasam veren
bir sey olur, an’in icinde sahip oldugumuz varhga deger katan bir deneyim halini alir. Simone Weil

diyor ki:

Her zevk arzusu gelecege ve hayal diinyasina aittir, varligin mevcudiyetini
diledigimizde, o var olur: arzu edecek bundan fazla ne olabilir? Sevgili varligimiz
artik giplaktir ve gergektir, hayali bir gelecekle 6rtiilmemistir .... Bu ylizden askta,

arzunun gelecege dogrultulup dogrultulmadigina gore iffet vardir veya yoktur.22

Simdiki zamanda sevebiliriz ve bu sevgi icindeki kutsallig tecriibe edebiliriz. Bu sevginin safligi varlikla
saglanir ve ayni anda baska bir seyi arzu etmekle yok olur, bu baska bir sevgili de olabilir veya basitce
nesnellestirilmis insan lizerinden saglanan onanistik kendini tatmin de. islam ve Hristiyan

geleneklerine gore, kalbe giden en bozucu ig yol “gbziin sehvetli bakisi”ndan geger.

Bu ylzden Kutsal Kitap “gozlerin sehveti”ni “seytanin glicini” olusturan Ug glicten
biri olarak anlatir (1 John 2, 16; 5, 19). O, yikicihginin ve yok etme giiclinlin
doruguna kendi hayaline uygun bir diinya bina etmekle ulasir-anlamsiz sovlarin
surekli hareketli sillietleri, izlenimlerin sagir edici sesleri ve aman vermez his
pencerelerinden hizla akip giden duygulari tarafindan kusatilir. Bu gértintiiniin

aldatici gorkeminin ardinda mutlak bir higlik vardir; bu gecici muhayyile diinyasidir
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ve genellikle 15 dakika gibi kisa bir siirede bayatlar ve firlatip atilir, gazete veya
dergiye goz gezdirip bir kenara atilmasi gibi; dyle bir diinyadir ki bu, bulanmamis
saglkli bir zihnin glclu bakisina, biyilk bir sehrin ortasinda, kis sabahinin

aydinliginda bir eglence gibi gelir: umutsuzca bos, kederli ve korkutucudur.

Obsesif muptelaligin doyurup besledigi bu karmasanin yikiciliginin sebebi, insanin
gercegi algilamak konusundaki primitif gliciinii bogmasinda yatar; hem insanin

kendine donmesini engeller, hem de gergege ulagsmasini.

Bu hayali diinya ,gercek diinyayl bogmak ve bozmakla tehdit ettigine gore; bu dogal

istegi kisitlamak icin tek 6nlem kendini korumak ve savunmaktir. 23

Gorsel bir kiltarde yaslyoruz; gdziin cinsel arzularinin yikiciligl hi¢ bir zaman bu denli tehdit edici
olmamisti. Bu bakis, kavramayi arzu eden bir bakis degil, basitce tahrik olmak igin bir bakistir. “Bu
gorme ¢abasi, bilgiye erismenin ve gergegi idrak etmenin bir yolu degildir, kendisini serbest
birakmanin sonucudur” diyor Martin Heidegger, Varlik ve Zaman adli kitabinda. Gozlerin sehvetle
ilgili iffeti bunun basarilmasi en gig seklidir. Bir erkegin fiziksel bir karsilasmadan kaginmasi, maruz
kaldigi bir manzarada bakislarini 6niine indirmesinden ¢ok daha kolaydir. Bu da Hz.Peygamberin
Ogretilerine gore kalbin zinasidir; onun kotiligu belki daha diisiik derecededir, ama ruh Gzerindeki
etkisi, zamanla, tahrip edici potansiyele sahiptir. Buna bilgisayar piksellerine yerlestirilmis ¢iplak
resimleri, ve billboardlardan ve raflara teshir edilen dergi kapaklarindan fiskiran yari ¢iplak erkek ve
kadin resimlerini ekleyin. Bu tahrikler o derece biiyik ki, kiiltirimiziin gercek anlam olusturma
kapasitesinin devami tehdit altina giriyor. Musa’nin emrini hatirlattiktan sonra— “Oyma suretler
yapmayacaksiniz, yukaridaki cennete ait her hangi bir seyin benzerini, veya onun altindaki

diinyadakileri, veya dinyanin altindaki sudakileri” — Neil Postman soyle devam ediyor:

Bu emrin ahlak sisteminin bir pargasi olarak ilave edilmesi ilging, bunu yazan insan
iletisiminin formlariyla kiiltirin kalitesi arasinda bir bag diisinmis olmali .... Bizim
gibi klltirind kelime-merkezli olmaktan ¢ikarip goriinti-merkezli hale getiren

insanlar Musa’nin bu emrinden faydalanabilir.24
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Basil kiltiire gegisimizin en problemli yani, bunun blyik bir kisminin kadin bedenine ait cinsel
dgeleri icermesi olmustur. insanhigindan soyutlanmis, rétiislenmis, yanhs ve dogal olmayan
duruslarda, ari sokmus gibi dudaklar, blyttlilmls gégusler ve ceza gibi diyetler ve yorucu egzersizler
sonucu sekillendirilmis butlar, porno yildizlarinin bu ¢arpitilmis modellerine ait resimler ve filmler;
erkeklerin hayat arkadasi, es, kiz kardes, anne ve genelde kadinlar hakkindaki realistik beklentilerine
ciddi bir tehdittir. Toplumun goézleri saldiri altindadir, bunun anlami kalplerimizin de dyle oldugudur.
Kur’an erkek ve kadinlara karsi cinsle karsi karsiya geldiklerinde ve ¢cekim hissettiklerinde bakislarini
indirmelerini tavsiye eder: “inanan erkeklere séyle, gézlerini indirsinler ve iffetlerini korusunlar; bu
kalpleri igin daha iyidir, ve Allah onlarin yaptiklarindan haberdardir. Ve inanan kadinlara séyle onlar
da gozlerini sakinsinlar ve iffetlerini muhafaza etsinler. Giizelliklerini ve siislerini, gériinenler haric,

sergilemesinler..” (24:30). Gazali der ki:

[Sehvet] 25 asiri cinsel arzunun canlandirilmasindan baska bir sey degildir, ve bos
ve kaygisiz bir kalbin hastaligidir. Kisi ona uzanan onciillerden, daha bastan
bakislarini ve disliincelerini muhafaza ederek kaginmalidir. Aksi taktirde giderek

daha siki sarmalayacak ve onu silkeleyip atmak daha da zorlasacaktir.26

Dikkat edelim ki Gazali’nin bahsettigi “tekrarlanan bakislar” 11'inci ylizyil'da Irak’taydi; kiyafet ve
davranis olarak son derece muhafazakar bir yerde... Glinim{ziin gorsellik asiri yliklemesi krizi kisinin
ruhsal potansiyelini cok kolay asindiran bir sey. Meditasyon, dua, veya hatta bos vakitte yaptigimiz
okumalar bile gozler yoluyla kalbe girmesine izin verdigimiz gorlintilerden etkileniyor. “G6z”
kelimesinin Arapca karsiligi ““ayn,” dir ve ayni zamanda “canlanmak” ve “6z” demektir. Gz bebeginin
karsihgi ise “insaan,”dir ve ayni zamanda “insanoglu” anlaminda da gelir. GOz, insanoglunun 6zlini
yansitir, ve onun merkezi goz bebegidir, bu diinyanin ve ahiretin kutsal glizelligine sahit olarak
yaratilmistir. Bizler sahit olmak ve yansitmak igin dizayn edilmis varliklariz. Gz bebegi dlinyevi bir 151k

ile kisilir ve karanlikta ve zevk ile tahrik edildiginde genisler. 18.ylzyilin meshur kuzey Afrikali Moulay

al-Arabi al-Darkavi soyle diyor:

Tutku ve kaprislerinize karsi durun. Bunu yaparsaniz gdzleriniz sirlara agilacak. lyi
karakter [erdem] Sufilerce tasavvuf, din adamlarinca dindir. Hislerinden de kag
clinki onlari anlamlarin ziddidir. iki zir birlesmez. Ne zaman duygularini
glglendirirsen, anlamlari zayiflatirsin, ne zaman anlamlari giiglendirirsen ise

duygularini .... Her insanin , denizlerin dalgalari gibi, i¢ anlamlari vardir. insanlar
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bunlari bilseydi, duygusal seyler onlari anlamlardan alikoymazdi. Bunu bilselerdi,

kendi iclerinde kiyisiz okyanuslar bulurlardi. Allah dedigimin sahididir.27
El Darkavi, 6zlinde, zevke atif yapiyor, ki Sokrat’da Philebus’ta bundan bahsediyor — ama ancak
gercekten, Olgliden, akildan ve dogru fikirden sonra. Bitiin bunlar anlamla iliskilidir. Seksuel
deneyimde gizli olan anlam, okyanusun dalgalari gibidir. Fakat, bunlar ancak sevgi ve ahlaki
sorumlulukla aciga cikar. islam geleneginde, kadinlar daima ilahi bir diizlemde anilmistir. Kadinlar
ilahi merhametin diinyadaki tecellisidir, bu durum 6zellikle annelikte somutlasir. Hz.Muhammed (S)
der ki, “Alcak ve adi insanlar disinda kimse karisini kiicik dislirmez.” Rumi Mesnevi’sinde der ki:
Erkege arzulari sevdirildi ...
Tanri kadini gekici kildi, 6yleyse erkek nasil ondan kagabilir?
Kisi yigitlikte Zaloglu Ristem bile olsa,
Hamza’dan bile ileri gitse, hilkmetme konusunda karisinin esiridir.
Tim dlinyaya seslenen Peygamber de 6yleydi, derdi ki,
"Konus benimle, ya Aisel...”
Peygamber der ki kadinlar akilli ve kalp sahibi erkeklere hakim olurlar,
ancak cahil adam karisina baski yapar, ¢linki yaratilisinda hayvanhk duygusu
Ustlindir. Onlarin nezaketi, inceligi veya aski yoktur onda, ¢linkli onu y6neten
hayvanlik tabiatidir. Sevgi ve incelik insanin vasiflardir, 6fke ve tensel zevkler
hayvanlara aittir.

Kadin Hak nurudur, sevgili degil. Sanki yaraticidir — yaratiimis degil.”28

13. ylzyil ispanyol alim, felsefeci ve mistigi ibni Arabi, diinyada uluhiyete ait derinligin en

mukemmelini kadin olarak distndr. Soyle der:
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Kadinlar Tanri icin tabiat gibidir, O, evrenin formlarini, iradesi ve emri ile ortaya
cikardig gibi doganin sekillerini de kadin ile olusturmustur .... Bu sekilde bir kadini
seven, ilahi agkla sever, sehvet i¢in seven ise bu arzunun gergek bilgisinden
yoksundur. Boyle biri icin o sadece sekildir, ruhtan yoksun, ve her ne kadar bu sekil
ruh ile doldurulmus olsa da, karisina veya diger kadinlara gercek zevkin varligindan
gafil, zevkini tatmin igin yaklagan adam igin mevcut degildir. Bir yabancinin kendi
kimligini aciklamadan kim oldugu anlasilamadigi gibi, o da kendinin kim oldugunu

bilmez. Hani derler ya:

Benim sevdigimi disiinmekte haklilar,

Sadece kimi sevdigimi bilmiyorlar.
Boyle bir adam aslinda kendi icindeki zevke asiktir ve, bunun sonucu olarak, aslinda kadindaki kendi
tatminini sever, gercek ve yaptiginin anlami onda kaybolur. Gergegi bilseydi, zevki veren kim, alan
kim; o zaman belki mikemmellesirdi. 29
Bizim Bati gelenegimizde, William Blake miikemmel bir sekilde ayni anlami ifade ediyor:

Tavus kusunun gururu Tanri’nin gérkemidir.

Kecinin sehveti Tanri’nin ikramidir.

Aslanin gazabi Tanri’nin aklidir.

Kadinin ¢iplakligi Tanri’nin isidir.
iffet ve saflik kadinlara dogal olarak gelen, erkeklerin ise 6grenmek zorunda oldugu biiyiik

erdemlerdir. Kur'an Hazret-l Meryem’l, isa (A.S.)’in annesini, kalbin iffet ve safligina biiyiik bir 6rnek

olarak gdsterir ve onu ideal olarak tarif eder. “Bir de imran’in kizt Meryem’i misal getirir. Meryem,

29



DerinDistince

Fikir Pl o e e .
Ll Plettating Organik dinimi geri istiyorum!

iffet ve namusunu korudu. Biz ona Ruhumuzdan Ufledik. O da Rabbisinin kelimelerini ve kitaplarini

tasdik etti ve goniilden itaat edenlerden oldu.. (66/11-12).”

O halde erkekler, iffet ve safligi kadinlardan 6greniyorlar, bu da karsiliginda kadinin kutsal dogasini
koruyor. Arapca bir kelime olan ve “kutsal olan” anlamina gelen hurmah da buna isaret ediyor. Simdi,
erkegin, kadinin dogal erdemini taklitteki basarisizhgi, kadinlarin gifte standardi reddetmesiyle ve
erkekleri, dogal ahlaksizligiyla taklit etmeleriyle sonuglanmistir. Kadinin ruhsal giici ¢ok yiksektir,
ama erkeklere karsi fiziksel cazibe giicii de dyle. iste bu giictiir ki ahlaksiz erkegi kadinlara baski
yapmaya iter, ve erdemli erkegi ise onlari el Gstlinde tutmaya ve korumaya. Ama kadinin erkek
Uzerinden sekillenen bu fiziksel glicii erkekleri onun metafizik anlamindan gizleyen duygusal bir
glctilr. Onun duygusal hali, diinyadaki merhametin kaynagi olmasi, erkegi ruhsal gercekligin ayirtina
varmadan cinsellikte kaybolmaktan korur. Rahimin Arapca ve ibranice karsiligi olan (rahm) merhamet
anlamindaki (rahma)’dan tiretilmistir ve insanin iginde tezahiir eden Tanrinin yaratici gliciiniin
ifadesidir. Kadinlari degersizlestirerek, bizler insan dogasinin en yiksek kalitelerini al¢altiyoruz; onu
ylceltmekle ise, en yiiksek tabiatimizi ylceltiyoruz. Ne zaman onun dogal faziletleri-sefkati, inceligi,
Ozeni, digergamligi ve sevgisi-erkekte baskin olursa, erkekler dogal kot aliskanliklarinin Gistesinden
gelebilir ve tam insanhgini farkedebilirler. Ne zaman ki, tersine, bu erdemler eksik kalir; erkekler
sefilligin esfeline diiser ve hayvanlardan da asagiya diserler. Kadinin dis gizelligini teshir ederek,

onun i¢ glizelligini perdeleriz. Eski bir siirde soylenildigi gibi:
Gul yanakli sevgilime dedim ki,
“Ey gonca agizlim,
Neden yizini sakhyorsun, cilve yapan kizlar gibi?”
Guldi ve dedi ki,
”Senin dinyanin glzelliklerinin aksine,

Ortiimiin iginde gériinenim, ama onsuz gizliyim.30
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Hukukun Ustiinliigii olarak Seriat (NOAH FELDMAN / New Yok Times)

Noah Feldman, Harvard Universitesi profesérii ve Dis lliskiler Konseyi iiyesidir. Bu makale, yazarin

“[slami Devletin ¢ékiisii ve yiikselisi” adli kitabindan derlenmistir.

e EheNAHOTK Gimes

Williams, Londra’da akademik bir

konusma yapti ve masaya yatirdig

konu, Britanya hukuk sisteminin aile yasasina iliskin hristiyan olmayan mahkemelere karar yetkisi
verip vermemesi gerekliligiydi. Britanya’da kilise ve devletin anayasal ayrihg bulunmuyor.
Bagpsikopoz diyor ki “ingiliz kilisesinin yasasi bu topraklarin yasasidir’; kiliseye ait mahkemeler- ki
eskiden evlilik ve bosanmaya bakarlardi, hala ingiliz hukuk sistemine entegredir; kilise, miilkiyet ve
doktrinler konusunda hala kararlar almaktadir. Feldman’in 6nerisi, tim taraflarin anlasmasi sarti ve
kadinlarin esit haklara sahip olmasi kesin kuraliyla birlikte, evlilik ve bosanma ile ilgili konularda islam

ve Ortodoks Yahudi mahkemelerine yetki vermenin iyi bir fikir olabilecegi seklindeydi.

Bunun (izerine kiyametler koptu. Politikacilardan tutun kilise din adamlarina kadar ; ingiliz tabloid
gazetelerinden, diinyanin ikinci blyiik Hristiyan mezhebinin liderlerine, Feldman’a s6zlinii geri almasi
ve hatta istifa etmesi cagrilari seslendirildi. Williams son birkac yildir, gay rahiplerle ilgili tartismalar
ve escinsel evliliklerin taninmasi tartismalariyla yiiz ylze gelen kiresel Anglikan toplumunu birarada
tutmaya calismakla mesguldii. Onun dini mahkemelerle ilgili bu 6nerisi iste bu kavgalarin ortasinda
basgosterdi. Tabi ki, 6fkenin sebebi William’in Ortodoks Yahudi yasasiyla ilgili séyledikleri degildi.

Kamuoyunu calkalayan radyoaktif kelime “seriat”tI.
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Bir dereceye kadar, bir Batil tilkede Seriat’a resmi bir konum kazandirilmaya calisiilmasinin 6fkeyle
karsilanmasi anlasilmaz bir sey degil. Herhalde higbir yasa sistemi bu derece simsekleri tizerine
cekmemistir. Birgok insan icin, “Seriat” kelimesi, el kesilmesi, zina edenlerin taslanmasi ve kadinlarin
baski altina alinmasiyla es anlamlidir. Oysa, bugtin kag kisi sevgili ingiliz genel yasasinin yiizlerce farkli
sug icin oldlirmeyi bir ceza cesidi olarak belirledigini biliyor, hatta bes siling calmak bile bu ceza
sistemine dahil! Kag kisi 18.ylzyila kadar, Avrupa ulkelerinin birgogunda yasanin iskenceyi suc-adalet
sisteminin resmi bir 6gesi olarak belirlediginden haberdar? Cinsiyet ayrimcihgi konusu da durum farkli
degil; genel hukuk uzun sire evli kadinlari milkiyet hakkindan ve hatta temel kisilik haklarindan
mahrum birakmadi mi? Britanyalilar bazi somirgelerinde mislimanlara seriat yerine kendi yasalarini
uyguladiklarinda, bunun sonucu ne oldu dersiniz? Kadinlar, islami yasanin onlara tanidigi miilkiyet
hakkindan mahrum kaldilar — ki bu durumun kadin-erkek esitligi konusunda bir ilerlemeye tekabdl

ettigini soylemek pek mimkin degil.

Aslinda, tarih boyunca, islam yasasi diinyanin en liberal ve insancil hukuki prensiplerini sergilemistir.
GUnUmuzde, Seriat’e atfedilen bir avug sert cezadan bahsedildiginde, nedense bunlarin
uygulanabilmesi igin gerekli delil sunulmasini ne denli kati kurallara bagli oldugu gézden kagiriliyor.
Ornegin, zina sucunun cezalandirilabilmesi icin, zanlinin sugunu dért defa itiraf etmesi veya giivenilir
karakterde dort yetiskin erkegin cinsi eyleme bizzat sahid olmalari sarti bulunuyor. Halbuki bizim
yasal sistemimizdeki asiriliklar, drnegin bazi uyusturucu suglarina verilen cezalar, nedense gézden
kagiyor. Medeni yasamizdaki son gelismelerden (!) neden bahsetmiyoruz mesela? Seriat’a, kendi
korkunglugumuzu yansittigimiz bir perde, ve boylece bizleri siitten ¢ikmis ak kasik gibi gosteren bir

folyo olarak ihtiyag¢ duyuyoruz galiba.

Mdsliman diinyada ise, Seriat kelimesi etrafinda son yillarda olaganisti bir canlanma gozleniyor. Yiiz
yil 6nce, bazi Mislimanlar Seriat’in zamanin sartlarina uymadigini soyleyip, reformdan, yahud
tamamen terk edilmesi gerektiginden bahsederken glinimuzde Misirlilarin yiizde 66's1, Pakistanlilarin
yiizde 60'1 ve Urdinliilerin ylizde 54’0 Seriat’in llkelerinde tek yasal kaynak olmasi gerektigini
diistintiyorlar. ihvan-1 Mislimin gibi islamci siyasal partiler, kendi politik platformlarinda Seriat’i
propoganda malzemesi olarak kullaniyorlar. Ve mesajlari yanki da buluyor. islamcilarin segime
girmelerine izin verildigi Arapca konusulan llkelerde hikiimetlerin izin verdigi kadar sandalyenin
tamamina yakinini kazaniyorlar. llimlisindan radikaline farkli yapidaki islamci hareketler Miisliiman

diinyada kolayca ve hizlica genisliyor ve seriat bu partilerin programlarinin en énemli pargasi.
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Nasil oluyor da bunca Batili Seriati islam’in en cazibesiz ve modernlik dncesi 6gesi olarak gériiyorken,
bircok Misliiman ise, islam’in kiiresel yeniden yiikselis hareketinin atesli, cazibeli merkezinde
gorlyor? Bunu, elbette Muslimanlarin Seriat’i kullanarak feminizmi tersine gevirmek ve kadinlari
kontrol etmek istedikleri sekilde basit bir varsayimla agiklayamazsiniz — hele islamcilari ve Seriat’i

benimseyen bliyik bir kadin kitlesinin de bulundugu gergegi ortadayken.
Seriat Hukukun Ustiinliigii miidiir?

Batililar ve Muslimanlarin, Seriat kelimesi tizerindeki goris ayriliklarinin kaynaginda bu kelimeyi farkli
seyleri ifade etmek icin kullanmalari yatiyor. “Seriat” kelimesi yerine “islami yasa” deyimi ¢oklukla
kullanilsa da, aslinda bu yavan ingilizce ceviri miislimanlar tarafindan anlasildigi sekliyle “Seriat”
teriminin tim baglamini kapsamaktan oldukga uzak. Seriat, dlizglin anlasildiginda, sadece bir takim
yasal kurallar anlamina gelmez. inanan miisliimanlara gére, daha derin ve yiiksek, ahlaki, metafizik
amaclar tasiyan bir anlama sahiptir. Cekirdeginde seriat, tlim insanlarin ve tim beseri yonetimlerin,

kanun hiikiimleri altinda esit olarak adalete bagli olmasi fikrini yansitir.

Aslinda, Arapga’da islami yasal muhakeme veya bununla iiretilen kanunlarin karsihgi olan sézciik
“seriat” degildir, “fikih”tir, ve islami hukuk anlamina gelir. “Seriat” kelimesi ise askin olanla
baglantilidir ve Tanri’nin iradesine uygun olarak hayati diizenlemeye iliskin degismeyen inang ve
prensipleri anlatir. Batililar genelde Seriat’in yasa hiikiimleri kaynagi olarak Kur’an’i aldigini diistiniir.
Fakat gercek bundan ¢ok daha komplekstir. islamci politikacilarin, “llkenin yasa kaynagi olarak
Seriat” denilince neyi kastettikleri oldukga belirsizdir — ve bunun iyi bir sebebi vardir. Clinkl boyle bir

prensip sunmak, yasa sistemin pratik isleyis sekli agisindan higbir sey ifade etmeyecektir.

Seriati, her ne kadar bazi spesifik diinyevi kurallar icerse de, en dogru sekilde bir nevi yiice bir kanun
manzumesi olarak tanimlayabiliriz. Ornegin, tiim Mislimanlar Seriat’in parayi faize koymayi
yasakladigi konusunda hemfikirdir- ama risklerin ve dénuslerin paylasildig yatirimlara konulmasi
konusunda degil; veya Mislimanlarin alkolli ickiler igmesi yasagi hemfikir olunan ritiiel yasagin bir
baska ornegidir, hatta inanch liberal yorumcular icin bile boyledir. Seriat’le 6zdeslestirilen bazi
kurallar ise siphesiz modasi ge¢mis ve kaba gorinmektedir. Kadinlarin nafaka vermeden bosanma
davasi agcamamasi gibi esitsiz muameleler bulunmaktadir. Homoseksuelligin yasaklanmasi-gergi
tarihte genellikle bu konuda bir baski kaydedilmemis olsa da- ayni cinsten iliskilerin taninmasini

engellemistir. Ama Seriat ayni zamanda rusvetciligi veya mahkemede adam kayirmayi da
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yasaklamistir. Zengin ve fakirlerin esit muamele gérmesini istemistir. Orta Dogu Ulkelerinde hala
gorllen yasal yetkisi olmadan cezalandirma seklindeki namus cinayetlerini mahkum eder. Ve
insanlarin milkiyetinin ellerinden zorla alinmasini — buna kadinlar da dahil- engeller. Basortisl
takmanin yasal olarak zorunlu oldugu ve dini polis tarafindan zorla dayatildigi iran’in aksine, bircok
diger Miisliman tilkedeki islamci goriis, basortisiiniin alcakgoéniillii bir giyinisle dini yikimliligi
yerine getirmenin bir yolu oldugu; kanunla dayatilmasi gereken bir sey degil, arzu edilen bir sosyal
norm olarak algilanmasi gerektigi seklindedir. Dinden dénenlerin cezalandirilmasinin zorunlu hale
getirilmesi konusu secilmis islamcilarin ajandasinda bulunmamaktadir. Yozlamis otokrasilerde
yasayan bircok glinimiz mislimani igin, Seriat ¢agrisi, cinsiyet ayrimciligina, karanliga veya vahsi
cezalara yapilan bir ¢cagri degildir; Bati’nin politik adalet prensibi olarak belirledigi en Ustlin prensip

olan hukukun Gstiinligiine yapilan bir ¢agridir.
Ulemanin egemenligi

Seriat’in bu cazibesini derinlemesine anlayabilmek icin, Bati’da genellikle ihmal edilen su 6nemli

soruyu sormamiz gerekiyor: islami yasa sistemi denilen sey, aslinda nedir?

Yasam slreci boyunca Muhammed Peygamber Misliiman inananlarin bulundugu toplumun hem dini,
hem de siyasi lideriydi. Ona inen vahiy, Kur’an, bazi yasalar igeriyordu, 6zellikle ritliel seyler ve
mirasla ilgili bazi hiikiimler; ama éncelikle bir yasa kitabi degildi; ibrani incil’in de bir kisminda
rastlanildigi gibi uzun yasal kanunlar vaz’eden tipte kitaplardan degildi. inananlarin ilk nesli vahye
atfedilmeyen bir konuyla karsi karsiya kaldiklarinda, konuyu dogrudan Peygamber Muhammed'e
gotiriyorlardi. O da ya kendi distlincesi ile cevapliyor veya emin degilse, yeni bir vahiy formunda ilahi

rehberligi bekliyordu.

Muhammed Peygamber’in vefatiyla, Misliman toplum igin ilahi vahiy yolu kapandi. Politik-dini
liderlik rolt peygamberden halifelere (Arapca “yerine gecen” anlamina gelir) gecti. Bu durum, halifeyi
zorlu yasal durumlari ¢ozmek konusunda gii¢ bir pozisyonda birakti. Halife, Muhammed
Peygamber’in siyasi otoritesine sahipti ama vahiy almiyordu. Bu da toplumu bir ¢esit bag altinda

birakmisti. Kur’an’in belirli bir soru hakkinda acik bir cevabi yoksa, yasa neye gore belirlenecekti?

Buna islam’in ilk birkag yiizyilinda geliserek verilen cevap suydu ki: Kur’an, peygamberin yasamina-

siinnetine, yoluna- atifta bulunarak desteklenebilirdi. (“Stinnet” kelimesi peygamberin yolunu izleyen
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anlamina gelen “Siinni” isminin de kaynagidir). Onun davranislari ve konusmalari ilk elden sahitlik
edenler tarafindan s6zli gelenek ile kaydedilmisti. Dogru kayitlar, yanlis olanlardan ayrilmaliydi. Ama
tabi ki glivenilir bir kayit bile belirli bir durum icin daha sonra ortaya ¢ikan bircok yasal problem igin
yetmemeye basladi. Bu tip problemleri ¢c6zebilmek icin, bir durumdan analoji yaparak diger bir durum
hakkinda fikir ylriitmek gereksinimi ortaya cikti. Ayrica ne yapilacagina dair toplumsal konsensise

basvurulmasi imkani da seceneklerden biriydi.

Bu dort tabakali kombinasyon — Kur’an, peygamberin yolu (slinnet), analojik mantik yiritme (kiyas)
ve konsenslis (icma)- yasal sistemin ana dayanaklarini olusturuyordu. Ama kim bu dort faktérin
birbirine uydugunu soyleyebilirdi? Ve hangi otorite kaynaklarin bu oldugunu, baska bir sey olmadigini
soyleyebilirdi? ilk dért halife, Peygamberi yakindan taniyorlardi, bu yiizden kendi adlarina belki béyle
bir iddiada bulunabilirlerdi. Fakat, onlardan sonra, halifeler eldeki kaynaklardan yasa cikartabildigini
iddia eden ve giderek genisleyen bir uzmanlar grubuyla karsi karsiya kaldilar. Bu kendiliginden ortaya
cikan grup “ulema” olarak bilindi — ve birkag nesil boyunca halifelerin, kendilerini yasanin koruyucusu
olarak kabul etmelerine yol agtilar. Tanridan gelen yasayi yorumlamaya baslayarak, yasal sistem
Gzerinde kontrol sahibi olmaya basladilar. Bu durum, onlari- halifeleri degil- “peygamberin variscileri”

konumuna getirdi.

Stinnilerde bu model ¢cok erken zamanda basladi ve modern zamanlara kadar etkisini stirdtrdi.
Siilerde ise, peygamberin nesebi ile glicii elinde bulundurmak esas oldugundan, Peygamberin
halifelerinden ilahi otorite oldugunu ileri stirenler oldu. Bunlardan sonra ise, Sii ulema Stnnilerden

¢ok farkli olmayan bir roli Gstlendiler.

Ulemanin anayasal teorisine gore islam devletinde is béliimiinde halifeye diisen baslica gérev, ilahi
emir olan “dogruyu emretmek, yanhstan sakindirmak”ti. Ama bu halifenin tek basina basarabilecegi
bir is degildi. Sorumlulugu alim hukukgulara delege etmesini gerektiriyordu. Béylece ulema da
Tanri’nin yasalarini, yorumladiklari sekilde, uygulayacaklardi. Halifenin ulemayi istediginde
odillendirip, gbrevden alma yetkisi elbette bulunuyordu ama yasal sonuglari dikte etmesi mimkin

degildi; yargisal otorite halifeden geliyordu ama yasanin kaynagi ulemayd:.
Halifeler — ve halifeler diinyevi etkilerinin cogunu yitirdikten sonra sultanlar — hala bliytk bir glice

sahipti. isleri kendi sagduyulariyla yénetiyorlardi. idari diizenlemeleri de etkin bir sekilde

yapabiliyorlardi. — elbette bu diizenlemelerin ulemanin belirttigi Seriat gereksinimleri ile celismemesi
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sarttl. Diizenlemeler, seriatin sessiz oldugu alanlarda ise yariyordu. Bunlar, ayrica her durumu
mahkemeye gotlirmeden bir sosyal idare mekanizmasi da olusturuyordu. Mahkumiyetin
gerceklesmesi cezai sartlarin siki delillere dayanmasini gerektirdiginden neredeyse imkansizdi. Bu
diizenlemelerin sonucu olarak, bircok yasal durum (belki cogu) Seriat tarafindan belirlenen kurallarin

disina cikiyordu.

Sonug olarak islami yasa sistemi, daima genis bir hareket alani saglamistir. iste bu yiizden giinimiiz
Seriat yanhlarinin savunduklari sey de Seriattan derlenen veya dikte edilen genis kapsamli bir yasal
kod degildir — zira bu denli genis bir kapsam islam tarihinde hicbir zaman var olmamistir. Seriati
savunan islamci siyasetgilerin ve bunlari destekleyen halkin Seriat’tan anladigi sey, Tanri’nin
kurallarinin zemin teskil ettigi bir yasal sistem kurmak, glinliik yasalarin secilmis yasama kurulu
tarafindan yonetilmesi ve onaylanmasidir. Baska bir deyisle, onlara gore, Seriat, modern anayasa gibi

fonksiyon gérmesi beklenen bir sistemdir.
insanlarin haklari ve Tanr’nin haklari

Dolayisiyla modern islam siyasetinde, Seriat cagrisi sadece veya éncelikle kadinlarin kapanmasini
zorlamak veya bedensel ceza uygulamak anlamina gelmiyor — 6nemli anayasal bir boyutu da iceriyor.

Evet ama Seriat’t normal yasanin lizerine yerlestirmenin 0zel cazibesinin kaynagi nedir o zaman?

Bunun cevabi geleneksel islami yonetimin pek fazla deginilmemis bir 6zelliginde yatiyor: Seriatla
yonetilen devlet, bin yildan fazla bir siire boyunca, bir ¢esit hukukun Gstlinligl demekti. Hukukun
UstinlGgiini esas alan geleneksel islami devlet, dolayisiyla, son yiizyilda Miisliiman diinyanin hemen
tamaminda goriilen diktatorliik ve otokratik monarsilerden uzakti. islami hiikiimet iki anlamda
mesruydu, hem vatandaslarinin kisisel yasal haklarina saygi gosteriyordu, hem de kendileri de bu
yasalara tabi olarak yasiyordu. “Birey haklari” olarak isimlendirilen bu yasal haklar (ritiiel baghliga
karsilik gelen “Tanrinin haklari”na zit olarak), temel yasam, milkiyet ve yasal isleme tabi olma
haklarini iceriyordu — tiim diinyada, ylzyillarca, keyfi hiikiimet baskisindan korunma anlamina

gelmisti.
Tabi ki, sadece hiikiimdara yasaya uymasini séylemek tek basina yeterli degildi; onun da yasaya uyma

yUkimlGlGga bulunuyordu. Bunu saglayabilmek ise kolay degildi. Bu, ancak ulemanin gilicli paylasmasi

ile mimkin olabildi. Hikiimdar, baski kullanarak yasaya uymayan bir karar verebilirdi elbette. Fakat
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yasadan ulema sorumlu oldugundan ve hikiimdardan ona uymasi beklendiginden bir hilkkiimdarin
adaletten ayrilmasi, ancak Tanri’nin yasasini ¢cignemenin blyilk bedelini 6demeyi géze almasi ile

mimkin oluyordu. Bu ise ancak kendi yonetiminin ana temellerinin altini oymak demek olurdu.

Uygulamada, ulemanin kanuna uyulmasini talep etme glicl halifenin segimle isbasina gelmesinin
sagladigl bir avantajdi. Boylece hilafet degisikliginde ulemanin eline blyik bir koz geciyordu. Géreve
gelirken, yeni hiikiimdar — hatta 6len selefi tarafindan isaret edilmis de olsa- talep sahipleriyle bas
etmek durumundaydi. ihtiya¢ duydugu ilk sey kendi giiciiniin mesrulugunun dogrulanmasiydi. Ulema

bunu ancak, hiikiimdarin yasaya uymasinin karsiligi olarak bahsedebilirdi.

Yonetime gelince, hiikimdarlar, kacinilmaz olarak istila veya saray darbesi tehdidi ile karsi karsiya
kaldilar. Halifenin ulemadan, bodyle durumlarda devleti savunma cihadinin dini yikimlalik oldugu
konusunda fetva almasi gerekiyordu. Ulemayi kriz zamanlarinda yaninda bulmak, bir hiikimdar icin
hayati 6Gneme sahipti. Hikiimdar kanunlara tabi olmaya tahamm{l edemiyorsa ulema onu hemen
lagv etmiyordu. Bu aptalca olurdu, ¢linki ulemanin kendi ordusu yoktu ama isbasinda bulunan
halifenin ise vardi. Bununla birlikte, onlarin sessizligi demek, meydan okuyanlarin ileri adim atmasina

cesaret vermek ve onaylanmasi icin bir davet olarak yorumlanirdi.

Ulemanin, yoneticiden israrla istegi Seriat’a harfiyen uymasiydi, ¢linki seriat Tanri’nin emirleriydi.
Aslinda bunlar, ulemanin anladigi sekilde Tanri’nin emirleriydi. Bu ylizden kendinden emin ve gorev
tanimi diizglince yapilmis bu kesim, kararlilk ve beklenebilirliligin saglayicilariydi. Bu durum, 6zellikle
yoneticilerin diizensizce ve kan dokerek isbasina gegtigi toplumlar agisindan biyik bir 5nem
tasimaktadir. Ulema yasayi kontrol altinda tutarak hikiimdarin, vatandaslarin 6zel milkiyetini
istimlak etmesini de sinirhyordu. Bunun sonucu olarak ise, hiikimdar, gelirlerini arttirmak icin kanuni
vergilendirmeye dayanmak zorunda kaldi. Bu durum da hikiimdarlarin halkin endiselerine duyarli
olmasi ile sonuclandi. Ulema ve yasa, islam toplumunun 19.yiizyila kadar olan dénemde adalet ve
diizenin tesisi icin son derece 6nemli bir role sahipti. Seriat olmasaydi, ne Bagdat’ta Harun Resid
ortaya ¢ikabilir, ne Misliiman ispanya’nin altin ¢agi yasanir, ne de Istanbul’da Muhtesem

Stleyman’in saltanati ortaya ¢ikabilirdi.
Nesiller boyunca, geleneksel islami anayasanin Batili 6grencileri hep ulemanin hiikiimdari kontrol

etmek icin anlamli bir zorlama mekanizmasina sahip olmadiklarini diisinmdstir. Bir tarihginin yakin

zamanda tespit ettigi gibi, Seriat anayasa olarak fonksiyon gorse de, “anayasa dayatilabilir degildi,”
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¢linkli ne ulema, ne de halk, hiikimdarlarina kanuna tabi olmalarini dayatabilirdi. Ama diinyanin
hicbir yerinde, hemen hicbir anayasa hukukcusu veya hiikiimet disi aktor, giicli kontrol altinda
bulunduranlara itaati dayatmayi saglayamamistir. Birlesik Devletlerin Yiice Mahkemesi'nin arkasinda
bir ordusu yoktur. Kili¢ gliclini arkasinda bulundurmayan kurumlar yoneticileri ince yontemler
kullanarak kisitlamalidir. Amerikan anayasal giiclerin dengesinin saglanmasi gibi, islam devletlerinde

de bu is, zorlama ile degil, kelimelerle ve fikirlerle basarilmistir.

Bu yiizden giinimiiz islamcilar anayasal devletin hukukun tstiinligiine bagh oldugunu séylerken
hayali bir seyden bahsetmiyorlar. Segmenlerinin gozlinde Seriat, glicler dengesine riayet edilen, yasal

haklara saygi gosterilen bir ydonetim olarak algilaniyor.
Seriatten Despotizme

Eger Seriat, bircok Misliman icin, hukukun GstiinlGgi anlamina geldigi icin bu denli poplilerse, ayni
islevi glinimizde de slirdlirmesi mimkiin midur? Burada dikkatli olmak ve sliphe etmek icin
yeterince sebep var. Sorun su ki, geleneksel islami anayasa, yasaya karsi sorumlu bir hiikiimdar ve
yasayl yorumlayip idare eden ulema sinifi arasindaki giic dengesine dayaniyordu. Giiniimiiz islam
devletlerinin hikiimetleri ise bu 6zelliklerden yoksundur. Devlet baskanlari, kendilerini kanunun
tizerinde gorirler, kendilerini onunla bagh hissetmezler. Ustelik bir zamanlar etkisi cok giiclii olan
ulema da eski konumlarini ¢oktan yitirmislerdir. Ancak aile yasasi mahkemelerinde hakim gorevinde

kisith bir etkileri vardir.

Ulemanin glclna strdlrdGgu iki istisna var, fakat bu iki durumda da geleneksel rolden bir sapma
gozleniyor: ilki iran. Kendisi de bir din alimi olan Ayetullah Humeyni, iilke yénetiminde de s6z sahibi
oldugunu diisiindi ve 1979 devrimi sonrasi ruhani lider oldu. Bdyle bir diizenleme islam diinya
tarihinde tektir. Bu diizenlemede ulemanin dengeleyici bir glicli yoktur ve bu yiizden, otoritesi
Uzerinde kontrol bulunmayan herhangi bir sekiiler yoneticinin yonettigi bir devlet kadar adaletsizdir.
Diger ornek ise Suudi Arabistandir. Burada alimler bir derece gticli elinde tutmaktadir. Yalniz bunun
olumsuz sonucu sudur ki reform igin ugrasan her hiikiimet girisimi bu sekilde sekteye ugramaktadir.
Ulema; devletin vatandaslarina karsi sorumlu oldugunu hatirlatacak hicbir sey yapmamaktadir. Petrol
zengini tlke, varhigini sirdiirmek igin vatandaslarindan vergi almaya ihtiyag duymadigi icin, onlarin

isteklerine karsilik vermek icin de pek bir sebep duymamaktadir.
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Ulemanin, kanunun koruyuculari olan kutsal islevlerini yitirmeleri oldukga karisik bir hikayedir. Bir
deyim icinde 6zetlemek gerekirse “kismen yapilan reformlar, bazen hi¢ reform yapilmamasindan
daha kotldir” denebilir. 19'uncu ylzyilin basinda, Osmanli imparatorlugu askeri yenilgilere i¢c reform
hareketiyle karsilik verdi. En 6nemli reform Seriati sistemli bir sekle sormak girisimiydi. Bu Batililasma
prosesi, islami yasa gelenegine yabanciydi. Seriati, bir doktrinler ve prensipler gévdesi olmaktan,
ulemanin ilmine bagimli olmaktan kurtarip, yazili metinden bakilabilen kurallar biitiini sekline

donlistirmenin yolunu bulma gabasiydi.

Kanun yazili metin haline getirildiginden ulema otorite kaynagi olmaktan ¢ikacakti. Kurallarin yazili
metin haline getirilmesi, ulemadan s6z sahibi olma hakkini alip bu giicli devlete devredecekti.
Ulemayi teskin etmek igin, hiikimet Seriat mahkemelerinin islevini siirdiirmesine izin verdi ama aile
yasasi konularinda hareketlerini kisitladi. Bu strateji ingiliz soémiirge yaklasimindaki, dini
mahkemelerin kisisel konularla ilgili kararlar alinmasina izin verilmesi ile paralellik arzediyordu.
GUnumiuzde, Kenya ve Pakistan gibi Ulkelerde, seriat mahkemeleri tarihi misyonuna paralel olarak

hala aile yasasina bakmaktadir.

Kodifikasyon, ulema sinifinin 6liim fermani demekti, ama tek basina giic dengesini ortadan
kaldirmaya yetmedi. 1876'da yurirlige giren Osmanli anayasasi, biri secilmis, digeri ise sultan
tarafndan atanmis olarak iki yasa yapici gdvdeden olusan bir yasama kurulu olusturdu. Bu, Misliman
dinyadaki ilk demokratik kurumdu; kendi basina kurulmus olsaydi, insanlarin nihai yasal otorite
kaynagini temsil ettigi bir nosyon ile populerlesebilirdi. Béylece yasama kurulu, hilkiimdara karsi

kurumsal bir denge unsuru olarak ulema sinifinin yerini doldurabilirdi.

Ama boyle olmadi. Yasanin yururlige girmesinden bir yil gegmemisti ki, Sultan 2.Abdulhamid
yurarltgl durdurdu — ve 6nlem olarak, anayasayi bir sonraki yil askiya aldi. Ama ulemaya eski
poziyonlarini da geri vermedi. Yani ortada ne ulema, ne de onun yerine ikame edilebilecek bir yasama
kurulu kalmisti. Sultan kendini mutlaga yakin bir yetki pozisyonunda bulmustu. Bu dizenleme,
Osmanli imparatorlugu ¢oktikten sonra Misliman diinyada hiikiimet yonetim sekli halini aldi. Yasa,
hikiimdar Uzerinde degil, onun bir oyuncagi konumunda kaldi. Bunun sonucu da, pek tabi diktatorlik
ve diger otoriter yonetimler oldu- ta ki hiikiimetler, Seriat’i geri getirmek isteyen islamcilarla karsi

akrsiya gelinceye kadar.

Demokratik Seriat mi?
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Giiniimiiz islamcilarinin ulemayi, devlete karsi denge konumuna getirmek konusunda bir istek
duyduklari sdylenemez. islamci hareket, ayni diger modern ideolojiler gibi, mevcut devleti eline
gecirip toplumu modern devletin yéntemleriyle dontstlirmeyi istiyor. Seriat’i getirmekteki vizyonu,

bu sebeple modern yonetimin iki ortak 6zelligiyle uyusuyor: Yasama kurulu ve anayasa ile.

Ana Siinni islamci pozisyon, 6rnegin Misir’daki Misliiman Kardesler secilmis platformu veya Fas’taki
Adalet ve Kalkinma partisi, secilmis yasama kurulunun islami yasanin ruhuna uygun olarak kanunlari
olusturup gecirmesini savunuyor. islami yasanin acik yénlendirme saglamadigi durumlarda
demokratik olarak segilmis yasama kurulunun kendi takdir yetkisini kullanarak islami degerlere uygun

kanunlar ¢ikarmasi bekleniyor.

Bunun sonucu, islami yasanin altindaki teorik yapidaki biiyiik degisimdir: Seriat, secilmis yasama
kuruluna verilen 6nemle demokratiklesmistir. Irak Anayasasi Seriat’in, “yasanin kaynagi” oldugunu

soyler, 6rnegin, ama prensipte onun ruhunu yansitan yasalari geciren Ulusal Meclistir.

islamcilar, meclisin yanilmasi durumunda, islami yasa ve degerlere uygunlugu hukuki gdzden gecirme
ile garanti altina almak gerektigini savunurlar. Bunu “tutarsizlik climlesi” olarak adlandiriyorlar. Yargi,
islam’a aykiri yasalari yirirlikten kaldirabilmektedir. islam ve demokrasiyi uyusturmaya calisan
bircok konu, son dénemlerde hazirlanan anayasalarda yerini almistir. Ornegin 2004 Afgan Anayasasi
ve 2005 Irak anayasasinda oldugu gibi. (Irakli kanun yapicilara benim de acizane tavsiyelerim
olmustu.) islami hukuki inceleme, devletin en yiiksek hukuki organini islami yasaya uygunlugun
garantorligii konumuna getirmistir. Yiiksek mahkeme béylece bu giicii islami yasanin muhafazakar
vizyonunu bastirmak igin kullanabilir, Afganistan’da veya daha ilimli versiyonu Pakistan’da oldugu

gibi.

islami hukuki inceleme, mahkemeyi bir zamanlar ulemanin icinde bulundugu konuma benzer bir
pozisyona getiriyor. Ulema gibi, inceleme mahkemesinin hakimleri de, kendi incelemelerini islami
yasanin yorumu olarak sunuyorlar. Ama tabi ki islami hukuki inceleme ile ugrasan hakimler din alimi
degiller, ya normal hakimler (Irak’ta oldugu gibi) veya hakimler ile ulemanin karsimi (Afganistan’da
oldugu gibi). Geleneksel diizenlemeye aykiri olarak, hakimin otoritesi dogrudan Seriat’tan gelmiyor

ama onlara hukuki inceleme glicli veren yazil bir anayasadan geliyor.
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Seriat’in modern diinyada yeniden vicut bulmasi, hukugun Gstlnliglinin 6ne alinmasi acgisindan
nostaljik ama bu sonucu elde etmek igin kullanilan metdolar agisindan, ayrica ileri goruslu.
islamcilarin genellikle kabul etmedigi ise, bu kurumlarin kendi baslarina hukukun tstinligiini
saglayamaz olmalari. Yiritilcl otorite de yasal ve anayasal hiikiimlere uyum konusunda baghlik
gelistirmeli. Bunu saglamak ise Seriat’e atfedilecek sicak duygusal bir bagla olacak is degil; elle

tutulabilir gercek diinya dirtilerine dayanmal.

Yiirttlicl otoritenin, kendi gliclinii nasil olup da hukukun Gstinligiine teslim ettigi konusu bir sirdir.
Devrim, on yillardir islam devletlerinde kétii bir gegmise sahip. iran’da sahligin ortadan kalkmasiyla
sonuclanan devrim, daha otoriter bir Ust-agir anayasal yapi olusturdu. Irak’ta da ortaya ¢ikan benzer
devrimci rilyalar — liberal sekiiler devlet, islami demokrasi hayalleri de- simdilik meyve vermekten ¢ok

uzak goriintyor.

Yavas degisim bu ylzden giderek koti secenekler icinde en iyisi olarak ortaya c¢ikiyor. Bu ylizden
glinimiiz politik islamcilarinin bircogu — Fas’ta, Urdiin’de, Misir ve hatta Irak’ta — yavas degisimden
yanalar. Bunlarin amaci, mevcut politik kurumlari islami degerler ve bazi islami yasalarla besleyip
adapte etmekten ibaret. Tabi ki, bu cesit partiler genelde ABD’ye dliisman, en azindan islerine
burnumuzu soktugumuz yerlerde. (Irak acik bir istisna — oradaki birgok Sii islamci yakin muttefikimiz.)
Ama bu ayri bir konu, hukukun Gstinligiini savunmak igin bir glic olup olamayacaklari ise ayri.
islamci partilerin secim basarilarinda, hiikiimetlere Kur’an yasasina uymalari konusunda baski
olusturmalari rol oynuyor olabilir. Bu durum, hukuk adamlarinin kendilerini, devletin degil, yasanin

koruyucusu konumunda gérmeleri ile sonuglanabilir.

Bu gesit bir sey Tirkiye’de gerceklesiyor olabilir. islam diinyasindaki benzerlerinden ¢ok daha liberal
olan bu islamcilar, Seriat’in getirilmesini de savunmuyorlar (bu poziyon onlari, askeriye tarafindan
kapatilma durumuna getirdi). Ana odaklari hukukun GstinlGgiiniin saglanmasi ve baskin devlet-
merkezli sekiilerizme karsi temel haklarin genisletilmesi. Mahkemeler, bu vizyona ayak uydurmak

konusunda kendilerini giderek daha ¢ok zorunlu hissediyor.

Seriat bu hukuki rolii tekrar diisiinmek icin gerekli kaynaklari saglayabilir mi? Oziinde, Seriat,
kanunun her insana, bliyik veya kiiclk, yoneten veya yonetilen, esit olarak uygulaniimasini amaglar.
Kimse onun lzerinde degildir, ve herkes her durumda onunla bagimlidir. Fakat Seriat’in tarihi

gosteriyor ki hukukun GstlnliGgi ideali bosluk icinde gerceklestirilemez. Bunu gerceklestirmek icin
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devlet, etkili kurumlara ihtiyac duyar. Bunlarin da sistem icindeki aktorler tarafindan taninmasi ile

desteklenmesi gerekir.

islamcilarin, hukukun tstiinliigiini saglamak konusundaki bu gayretlerinin basari ihtimali bu yiizden
ylksek degil. Yonetici egemenligini dengeleyecek kapasitede yeni kurumlar olusturmaktan daha zor
bir sey yok ciinkii. iran’da, islamcilar inanirhliklarini yitirdiler, ve benzer bir sey Irak’ta da
gerceklesiyor. Tiim riskleri ve tehlikeleriyle, islamcilarin geleneksel hukukun tstiinliigi diisiincesini
yvenileme amagclari, modern kurumlarla ayni seviyeye gelmeleri cabalari ise yurekli ve saygin ¢abalar —

ve Misliiman diinyanin ¢ogu icin adil ve hukuka saygili devletler olusturmak icin bir yol teskil edebilir.
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‘Yapabildigimiz kadar kesfedelim’: Nobel 6diiliinii kazanan Charles Townes ile
evrim, akilli tasarim ve hayatin anlami lizerine

Bonnie Azab Powell, NewsCenter

BERKELEY — Din ve bilim, inang ve empirik deney: bu
terimler en az Baptist bir rahip ve Berkeley fizikgisi kadar az
ortak noktaya sahip gortiniiyor. Nobel fizik 6dilind alan ve

UC Berkeley Lisans-usti egitim kurumu profesori Charles

Hard Townes’a gore ,ise bunlar, benzer amaglar icin ortak

noktaya yonelmis terimler: bilim, kanunlari ve evrenin

diizenini anlamaya calisirken; din, evrenin amacini ve

anlamini, ve insanoglunun her ikisinin icindeki yerini cozmeye calisiyor.

Bu alanlarin kesistigi sinir, Townes’un 89 yillik hayatinin biylk béliminde kesfe ¢iktigi ve Mart
ayinda, arastirmalarinin 6dullendirildigi 2005 “Templeton Ruhsal Gergeklerle ilgili Arastirma ve Kesif
Yolunda ilerleme” édiiliidiir. 1,5 milyon dolar degerindeki Templeton 6diilii, hayatini, diinyanin
Tanr'’yi ve ruhsal gerceklikleri anlamasini derinlestirmeye adamis kisilerin fikirlerine ve/ya kurumlara

destek olmak icin veriliyor.

Townes, din ve bilim arasindaki paralelligi ilk defa 1996’da IBM’in Think dergisinde yazdi. Bu yazi,
kuantum elektronigi konusundaki sarsici ¢calismasi sonucu Fizik Nobel 6duliini paylastiktan iki yil
sonraydi. 1953’te, bir parkta otururken Townes’un “vahiy” diye adlandirdigi sey gerceklesti,

mikrodalgalarin siddetini blylterek glicli 1sin Gretmek demek olan maser’i kesfetti (Emisyon ile
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Uyarilan Mikrodalga Amplifikasyonu’nin kisaltilmisi). Bunu arastirirken, ayni amplifikasyonu goériinen

Isikta da basardi ve bu da “lazer”’le sonuglandi (bu ismi de kendisi buldu).

Arastirma alani mikrodalga fiziginden astrofizige kaysa da, Townes “Bilim, degerler ve 6tesi” (Bilim ve
Din Sentezi dergisi (1987)), “Bilim ve bize sunabilecekleri” (Teolojik Egitim Dergisi (1988)) ve “Neden
buradayiz: Nereye gidiyoruz?” (Uluslar arasi Fizik Toplulugu, Fizik Uzerine Makaleler (1997)) gibi

konulariirdelemeye devam etti.

Townes ile bir sabah oturup, bu ve benzeri ciddi sorularin hayatini nasil sekillendirdigini, ve kamusal

egitimle ilgili glinimz tartismalarini konustuk.

Soru. Bilim ve din ortak bir amaci paylasiyorsa, neden tarih boyunca her ikisinin takipgileri kavga

etmeye meyilli olmustur?

Bilim ve din’in uzun bir etkilesimi vardir: bir kismi olumludur ama bir kismi dyle degildir. Bati bilimi
gelistiginde, Newton mekanigi bilim adamlarini —determinizm denilen- her seyin 6nceden
bilinebilecegi fikrine yoneltmistir, ki bu da Tanri’ya bir alan birakmamistir. Dindar insanlar bunu kabul
etmek istememislerdir. Ve sonra Darwin gelmis... onun soylediklerini de kabul etmek istememislerdir,
¢lnk bu fikir, yaratici dislincesini ortadan kaldiriyor gibi gériinmistir. Yani bir stire bilim ve din

arasinda gergek bir catisma yasanmistir.

Fakat bilim giderek daha derinlere indi, ve boyle yaparken, ¢zellikle fizik ve astronomi gibi temel
bilimlerde, ufkumuz genislemeye basladi. Anladik ki diinya deterministik degil: kuantum mekanigi,
olaylarin 6nceden tamamen belirlenemeyecegini gosterdikten sonra fizigi degistirdi. Bu, tabi ki
Tanr’'nin nerede devreye girdigini bulduk anlamina gelmiyor, fakat artik biliyoruz ki olaylar
diistindigiimiiz gibi 6nceden belirlenemiyor ve anlamadigimiz seyler var. Ornegin, evrendeki
maddenin %95’inin ne oldugunu bilmiyoruz: onu géremiyoruz — agikgasi ne atom, ne de molekiil.
Onun orada oldugunu ispatlayabilecegimizi diisiinliyoruz, yercekimi tzerine etkisini gorliyoruz, fakat
ne oldugunu ve nerede oldugunu bilmiyoruz, evrende genisce ve bolca yayildigindan baska. Ve bu

oldukga tuhaf.
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Yani bilim sirlarla karsilastik¢a, sinirlarini tanimaya ve bir sekilde daha agik olmaya basladi. Hala dini
siddetle kenara iten bilim adamlari var. Fakat bence insanlar giderek anlama gergevemizin sinirlarini

tanima konusunda daha agik-zihinli olmaya basladilar.

Diyorsunuz ki “Yasamimiz ve evrenin amaci ve anlamindan daha énemli bir soru olmadigina

inaniyorum.” Bu soruya nasil bir cevap verirdiniz?

Gencken bile, size genellikle basarmaniz gereken amaciniz, nasil yasayacaginiz 6gretilir. Fakat bu,
hayatinizda ne istediginizle ilgili sinirli bir bakistir. Daha genis olani ise, “insanlar genel anlamda neyin
nesidir ve bu evren nedir?” sorusudur. icinde oldugumuz bu giizel diinya nedir, ve “Neden bu sekilde
ortaya ¢ctkmistir? irade nedir ve neden ona sahibiz? Varlik nedir? Biling nedir?” sorularini anlamaya
calisirken kapi acgar. Birisi bu genis sorulari disiiniirken, evrenin ve yasamlarimizin amaci, gayesi ve

anlami nedir sorularini giderek daha fazla sormaya baslar.

Bunlar, elbette cevaplanacak kolay sorular degildir ama énemlidir ve din bundan ibarettir. iddia
ediyorum ki bilim de bununla ilgilidir, ¢linki bilim de evrenin nasil olustugunu ve nasilini, niginini,
insan yasamini anlamaya ¢alisir. Birisi evrenin yapisini anlarsa, belki insanin amaci biraz daha
belirginlesir. Bence bu soruya en iyi cevap, bir sekilde, insanlarin Tanri benzerliginde yaratiimis
olmasidir. Ozgiir irademiz var. Ozgiiriiz, yapabiliyoruz, yaratabiliyoruz ve bu muhtesem. Ve daha ¢ok
0grendikge neden sorusunu cevaplamak konusunda daha fazla ilerliyoruz. Nasil bir yagam
olusturacagiz? Evren, bu konuda acik. Evrenin amaci, bence, bu gelismeyi gormek ve insanlarin onlar

icin ve tim diinya igin yararl olacak seyleri yapmasini saglamaktir.

Dini inancinizi nasil kategorize ediyorsunuz?

Protestanim, ilerici olanlarindan diyeyim. Bu farkli insanlar igin farkli anlamlar tasiyor. Ama oldukga
acik fikirliyim ve yeni fikirleri degerlendirmek ve yeni seylere bakmak konusunda istekliyim. Bunun
benim igin ayri derin bir anlami da var: Tanrinin varligini hissediyorum. Kendi yasantimda, siirekli

benimle birlikte oldugunu duyumsuyorum.

Maser konusundaki ilhaminizi vahiy ani olarak tanimliyorsunuz, bu ilhama gére daha ruhsal bir

deneyim. Tanri’nin insanogluna aktif bir ilgisinin olduguna inaniyor musunuz?
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[maser] yeni bir fikirdi, elektromanyetik dalga Gretmek icin ne yapilabilecegine dair ani bir
gorlintlydi, yani dinde vahiy olarak tarif ettigimiz seye bir sekilde paraleldi. Maser ve laser’in ilhami
Tanri’nin bana bir ikramiydi. Asil soru, insana yeni fikirlerin nasil geldigi olmali. Nereye kadar Tanri
bize yardim ediyor? Bana sirekli yardimci oldugunu séyleyebilirim. Bence hepimize yardim ediyor-
evrenimizin bir yoni var ve belirlenmis ve belirleniyor. Nasil? Bunlari bilmiyoruz. Hem bilimde, hem
de dinde en iyi karari vermemiz icin bircok soru var. Fakat bence ruhani deneyim benim ve diger

insanlar Gizerinde sirekli etkiye sahip.

Bu durum, yaratilisciligin en son gergevesi olan ve evrenin kompleksligini, yéneten bir gii¢
tarafindan yaratilmis olmasina baglayan “akilli tasarim” hareketiyle gériislerinizin értiistiigii

anlamina mi geliyor?

Yaratilisa , evrendeki ve hayatlarimizdaki strekli etkiye, Tanri’nin siirekli tesirine inaniyorum. Fakat
incil’in bir haftalik zamanda yaratilis tanimini sadece bir analoji olarak gériiyorum. Yahudiler o zaman,
evrenin yasam siresi ve kac yasinda oldugu konusunda c¢ok sey biliyor olamaz. Bu yiizden
yapabildikleri kadar gorsellestiriyorlardi ve bunu en iyi sekilde de yaptiklarini diistinilyorum, ama bu

sadece bir analojidir.

Pensilvanya ve Kansas’ta meclisin karar verdigi gibi akilli tasarim, okullarda Darwinyen evrimle

birlikte okutulmali midir?

Bdyle bir tartismanin ortaya ¢ikmig olmasi ¢ok Giziici. insanlar akilli tasarim terimini yanlis olarak,
evrimin, degisimin olmadig tek bir yaratilis eylemi olarak kullaniyorlar. Bu benim goriisime gore
tamamen mantiksiz. Akilli tasarim, bilimsel bakis acisiyla, oldukca gercek gériintyor. Bu ¢cok 6zel bir
evren: bu sekilde ortaya ¢ikmis olmasi olaganistu. Fizik kurallari oldugu gibi olmasaydi, hicbir sekilde
burada olamazdik. Glines burada olamazdi, ¢ekim yasasi, niikleer yasalar ve manyetik teori, kuantum

mekanigi, ve digerleri burada olmamiz icin olmasi gereken sekliyle.
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‘Bilim insani icin inang, baslamak icin bile gereklidir, derin inang ise zorlu islerini basarmak icin
gereklidir. Neden? Ciinkl evrende diizen bulunduguna given duymalidir ve insan akli- aslinda kendi
akli- bu diizeni anlamak icin iyi bir sansa sahiptir. ‘

-Charles Townes, “The Convergence of Science and Religion,” IBM’s Think magazine, Mart-Nisan
1966

Bazi bilim adamlari diyor ki “inanilmayacak kadar ¢ok sayida evren var ve her biri biraz farkli. Bu,
dogruyu olusturmak icin boyle oldu.” Bu bir varsayimdir, ve oldukca fantastik bir varsayimdir —
gercekten inanilmaz sayida evren oldugunu ve her birinde farkl kanunlar oldugunu varsayar. Diger
olasilik bizim evrenimizin planlanmis oldugu ve bu ylizden bdyle 6zel oldugudur. Tasarim, evrimi de
mukemmel bir sekilde icine alabilir. Aciktir ki evrim vardir ve 6nemlidir. Evrim de vardir, akilli tasarim

da vardir ve her ikisi de tutarhdir.

Birbirlerini ortadan kaldirmaz diyorsunuz. Tanri evreni yaratmis, fizik , kimya ve biyoloji
kanunlarinin parametrelerini belirlemis ve evrimsel prosesi harekete gegirmis, Fakat bu Hristiyan

fundamentalistlerinin Kansas’ta 6gretilmesini savunduklari sey dedgil.

Akilli tasarim adina evrimi diglayan insanlar sanirim diyorlar ki, “Her sey bir seferde oldu ve artik
hicbir sey degisemez.” Fakat evrenin degisime ve planlamaya izin vermemesi icin hicbir sebep yok.
Anti-evrimci insanlar karsisinda olmak igin ¢ok ¢alisiyorlar. Bence tiim arglimanlari aptalca. Belki bu
kelime toplum icinde kullanmak igin koti, fakat arglimanin bu sekilde sunulmasi utang verici, ¢linki

insanlari yanhs yonlendiriyor.

Bu dinin, bilimin sinirlarini kontrol edip sinirlamaya ¢alistigi noktada ortaya ¢ikiyor anlasilan. Bunu
kok hiicre ve klonlama arastirmalarinda gériiyoruz. Kiiltiiriin dini prensipleri dayatmasi dolayisiyla

sinirlarin disinda bilimsel arastirma alanlari olmal midir?

Buna benim cevabim, yapabildigimiz kadar kesfetmeye calismaliyiz seklindedir. Her sey hakkinda
distinmeliyiz, her seyi kesfetmeye calismaliyiz, ve sorgulamaliyiz. Bu, bizleri bdyle biiyik ve bu denli
seyler basaran canlilar haline getiren tabiattaki karakterimizdir. Tabi ki eger insanlari 6ldiren bilimsel

deneyler yapiyorsak bu problemlidir — bilimsel deneydir elbette ama ahlaki agidan problemlidir.
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Belirli bilimsel deneylerde ahlaki konular bulunmaktadir. Fakat bu ahlaki konularin disinda, bence her

seyi anlamak ve sorgulamak igin ¢cok ¢alismaliyiz.

Bence problem olan bu ahlaki konularin kararlastirilmasinda. Bir “insan”in, bir hiicre yiginindan

farkina kimin karar verecegi?

Bu cok zor. insan nedir? Bilmiyoruz. Ben nerededir, bu viicut icinde neredeyim? Surada basimin
Ustlinde bir yerde mi? Kisilik nedir? Biling nedir? Bilmiyoruz. Ayni sey viicut 6ldigiinde de gegerli: bu
kisi nerede? Hala orada mi? Bir yere mi gitti? Ne oldugunu bilmezseniz, sonra ne yaptigini sdylemek
de zorlasir. Bununla ilgili agik-gorusli olmaliyiz. Yapabilecegimiz en iyi sey, bu sorulari cevaplamak

icin yollar bulmaktir.
28 Temmuz’da 90 yasiniza gireceksiniz. Uzun yasamin sirri nedir?

Oncelikle iyi sans, fakat asil iyi zaman gegirmektir. Bazi insanlar ¢ok calistigimi sdyliiyor: Cumartesi
glnleri de calistyorum, ve geceleri de hem masamda, hem de laboratuvarda calisiyorum. Ama ben
fizik ve bilimle iyi zaman geciriyorum. Wilson daginda li¢ teleskobum var, gecen hafta bir iki gece
oradaydim. Cok gezdim. Pazarlari, esim (64 yasinda) ve ben yirlyls yapariz. Diyecegim o ki sir,

sevdigim seyleri yapmak ve aktif kalmakta.
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Cihad Neden ise Yaramiyor? (Mark LeVine,)

Gazze'de sicak bir Eylil glinliydi ve Hamas’a bagli bir gazetenin
ofisinde oturuyor, bir Hamas entelektieliyle sohbet

ediyordum. Beni Kudis’ten getiren Fransiz haber grubu, kamera
ekipmanlarini toparlarken firsatini yakalayip konuyu Gazze’deki son
olanlardan cikartip, beni uzun siiredir rahatsiz eden daha temel bir
konuya getirdim: “Konustuklarimiz kayit disinda kalacak,
Filistinlilerin isgale direnmek igin sivillere yénelik siddetine ahlaki

veya yasal haklari olup olmamasini bir kenara birakin. Gergek su ki,

bu ise yaramiyor” dedim.

“Israilli sivillere yoénelik intihar bombalari ve diger saldirilar, ancak isgali konu disinda tutmaya yariyor
ve bu sekilde medya siddete odaklanirken, israil’e daha biiyiik yerlesimler olusturmak icin imkan
taniniyor...” Cevabi, acik sozliluguyle beni sasirttigi gibi, ifade ettigi anlamiyla iyice kafami karistirdi:
“Siddetin ise yaramadigini biliyoruz, fakat bunu nasil bitirecegimizi bilmiyoruz,” dedi. El Aksa
intifadasinda iki yildan fazla, El Fetih kontroliindeki Filistin Otoritesi, isgal edilen topraklarin kiiciik bir
boéliminde bile etkili bir yonetim sunmaktan aciz kaldi ve siiregiden isgale direnemedigi icin Hamas,

giderek Filistin politikasinda en géze batan alternatif olarak belirginlesmeye basladi.
Hareketin ve Filistin liderlerinin karsi karsiya olduklari en temel sorunlar olan israil’in genislemesini

engellemek ve gercek bagimsizligi getirecek bir baris anlasmasini saglamak konusunda Hamas’in, ise

yaramadigini herkesin bildigi mevcut stratejiye devam etmek disinda en ufak bir fikri yoktu.
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Hamas’taki yaraticihgin eksik olmasi Filistin politikasini sekillendirmesini engelliyordu, bu ylizden
popdulerligi dusliktd, oylari ylizde yirminin altinda seyrediyordu. Fakat, 2002'de, ortada goriismeler
yokken, tiim sehir bélgeleri, drnegin Nablus ve Cenin harap edildi; israil Bati Seridi boyunca kaos
¢ikarmaya ve bu sekilde Filistin otoritesinin zayiflatmaya basladi. Hamas’in glicl hizh bir sekilde
ylkselise gecti. El yapimi flizeleri cephaneligine eklemenin yaninda, Hamas fikir olusturma

zahmetinden de bu sekilde kurtulmustu.
Politik basarisizliklar tarihi

2002'ye kadar Hamas veya diger Filistin hareketlerinin siddet kullanmaktan baska ¢ok fazla bir
secenegi yoktu. Osmanli zamaninda ilk Yahudi arsa alimlarina géz yumulmus, hemen higbir lokal bagi
bulunmayan arsa sahipleri koylllerin ektigi topraklari hatiri sayilir fiyatlara satmis, yoneticiler
demokrasiyi ve isciler icin daha iyi kosullari reddetmisti. Filistin elitlerinin bircogu ingiliz mandasi
bitiminden hemen 6nce llkeden kagmis, en 6nemli kurulus safhasinda Filistin toplumu ulusal
kaygilarini dar politik, hizipg¢i, ekonomik ve kisisel ¢cikarlardan énde tutacak politik ve ekonomik
liderlikten yoksun kalmisti. Filistin’i 1917'de alan Britanya, mandalastirarak Siyonist ulusal amaclari

desteklerken; yerli Filistin halkinin yurttashk ve dini haklarini “korumak” adina higbir sey yapmadi.

Bagimsiz ve guglu Filistin politik kurumlarinin gelisimine izin vermek demek Yahudi ulusal yurdunun
olusturulmasina engel olmak demekti. Ve boylece, somiirge yénetimi, Filistin toplumunun daha
muhafazakar ve yozlasmis egilimlerini sistemli bir sekilde tesvik edip, yetkin liderligin ve demokratik

segimlerin engelleyicisi oldu.

Filistin’de 1948'de kacinilmaz olan savas patlak verdiginde, Filistin toplumundaki sosyal, politik ve
ekonomik zayifliklar ; s6zde yardim etmek icin bdlgeyi isgal eden Arap komsularin bagimsiz Filistin’e
karsi cikmasiyla iki katina ¢ikti ve hic miimkiin gériinmeyen Siyonist/israil zaferine bu sekilde zemin
hazirladi. 1948'den sonra bagimsiz Filistin’in gelisimi icin bir imkan birakilmamisti, ¢clink(i Gazze ve

Bati Seridi Misir ve Urdiin hakimiyetindeydi, hatta FKO’niin 1964'te kurulusundan sonra bile bdyleydi.

ilk intifada

israil, 1967 isgalinden sonra elde ettigi isgal Sinirlarinin kontroliini tehdit edecek FKO tabaninin
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olusmasina engel olmayi basardi. Fakat bu, sofistike bir sivil toplum yapisi ve sosyal aglarin gelisimini

engelleyemedi. 1987'nin sonlarina dogru patlayan ilk intifadanin basarisina yol agan iste buydu.

intifada basarisinin arkasinda, genis sosyal tabani ve siddete dayanmayan protestolar, érnegin ticaret
ve vergi grevleri ; yollari kapatmak gibi eylemler vardi. Fakat genclerin giicli israil ‘Goliath’ ordusuna
sembolik tas firlatma eylemlerine karsin, israil’in askeri giicii ve ayirim gézetmeyen gii¢ kullanmasi
sonucu, onbinlerce Filistinli tutuklandi. Bitln bunlar Filistin toplumunu ¢ok yipratti, 1991'de Korfez
savasi ¢ikincaya kadar intifadanin giicii biiyiik 6lciide zayiflamisti. Ne FKO’niin 1988'de terdrizmi
reddetmesi, ne de o yilin basinda Hamas’in ortaya ¢ikmasi bu dinamigi degistirmeyecekti. israil, isgal

Sinirlari iginde kontrollini saglamak igin Filistin aktivizmi tehditini ortadan kaldirmisti.

Sivil toplumu 6nemsememek
Oslo’da, Korfez savasi arifesinde Madrid baris goriismelerine liderlik eden Filistin sivil toplumu ve
lokal mizakerecileri baypas edildi. Oslo anlasmasi arifesinde kurulan Filistin Otoritesi bly(k 6lctide

Tunus’taki FKO yetkilileri tarafindan yonetildi, bunlarin Filistin’le bir ilgileri yoktu.

Gergek niyetlerin ne oldugu belli degil ama anlasma sonucu talep edilen israil’in geri cekilmesini
saglamak degil, yeni kurulan politik giiciin saglamlastiriimasi, israil sponsorlugundaki monopolilerde

refah ve himaye, genis-6lcekli uluslararasi yardim ve diger birgok riisvet formu haline donisti.

israil’in Oslo Filistin eliti tizerindeki hakimiyeti; Filistin Otoritesinin, isgal Edilen Sinirlarda israil’in polis
gucl gibi kullanilmasina fayda sagladi- kontrole ve gerektiginde stregiden isgale yonelik direnisi
bastirmaya...

Filistin yasama kurulu ve yargisi, sinirlarda yasayan vatandaslar icin son derece 6nemliydi, 6zellikle
marijinalize edildiler.

Siddete dayanmak

Tamamen proses disinda bulunan birkag gruptan biri olan Hamas, bagimsizlik igin alternatif strateji
dnermek lizere konumlandi. Filistin otoritesinin kuruldugu 1994'te, Hamas, odagini FKO’niin bir nesil
once karakterize ettigi siddet kullanimina cevirdi. Bu strateji, israil’in sinirlari tizerindeki kontrol
matrisini gliclendirmekten baska bir ise yaramadi. (yakin zamanda biyik bolimi Bati Seridinin icinde

yapilan Ayirma Duvarinin yapilmasina da zemin sagladi).
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Roketler veya intihar bombalariyla ortaya cikan ahlaki ve legal sorunlar bir yana Hamas ve diger
militan gruplarin anlamakta zorlandigi sudur ki; terérizm, demografik, askeri ve politik olarak gtiglii
olmadikea, isgalciyi defetmek icin basarili bir yontem degildir. Bu durum Cezayir'de, Vietnam’da ve
hatta Libnan’da gecerliydi ama Filistin’de hicbir zaman gecerli olamadi. El Aksa intifadasinin
patlamasiyla, Hamas’in siddete bagliligi — hem retoriginde, hem de eylemlerinde- Filistin direnisinin
diger formlarini golgeledi, israil’e sinirlarinda daha biiyiik siddet uygulamak icin gerekli bahaneyi

sagladi.

Kaos ve anarsi

Bu dinamik, intafawda terimini tlreten bir kaosa yol acti (fawda Arapc¢a’da kaos veya anarsi anlamina
gelir) ve el Aksa intifadasi sirasindaki yasamla karakterize edilen kaos ve anarsiyi tanimlamak icin
kullanihyordu. Hem Hamas, hem de Fetih, kacgirilmalara, iskence ve cinayetlere basladi ve bu da

Filistin sivil toplumunun isgale karsi pratik bir direnis stratejisi olusturmasi yolunu tikadi.

Hamas’in ana direnis taktigi olarak siddete dayanmasi, israil’in 2006 secimlerinde Filistin’i cografi ve
politik olarak ikiye bdlmesi basarisina firsat hazirladi. Bati Seridinde, sinirsal gatismalar ve yerlesimler
devam ederken, israil, isbirligine daha yakin duran Fetih’i destekledi. Hamas ise, Gazze hapishanesine
gonderildi. 2007’nin basinda, durum o kadar kétiydii ki Gazzeliler israil helikopter atesi altindayken,
bir yandan da, Hamas ve Fetih arasinda sokak savaslari oluyordu. Hamas ve Fetih sivil savasa dogru
gittikce, Hamas Israil’e istedigi kozu vermis oluyordu. israil, Hamas’i hep FKO’ye karsi, Filistin ulusal
hareketini politik ve sinirsal olarak zayiflatacak ve bélecek bir alternatif olarak gormisti ve sonunda

oyle de oldu.
Sivil toplumun durdurulmasi

2008 basinda, israil’in kusatmasi isleri o kadar umutsuz bir hale gelmisti ki artik Gazzeliler, yiyecek,
ilac ve diger ihtiyaclarini saglayabilmek icin Gazze ve Misir arasindaki duvardan komsu sehirlere
kacarak orada birkag glin kalmak zorunda kaliyorlardi. Bir grup STK, vatandaslarin katiimiyla, gliney
sinirinda, Erez’de sembolik anlami olan bir yiriyis dizenledi, ama bir dizi silahli Hamas polisi 5000

ylrlyusclyl gecisin yarim mil glineyinde durdurdu.

Bolgedeki miicadelenin yoniini degistirmek imkanini aramak yerine- ki uluslar arasi yasalarla

desteklenen kitlesel sivil baskaldiri niteligindeydi ve israil’in yere saglam basmasini engelleyebilirdi-
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Hamas, yiriyusi durdurarak israil isteklerine hizmet etmeyi tercih etti. Ayni giin, Hamas Sderot’a
roket saldirisinda bulundu, kiictik bir israil’li kizi yaraladi, ve bu siddet déngiisii devam ederek Aralik-

Ocak savaslyla neticelendi.
Cihad ama nasil bir cihad?

Hamas kurucusu diyor ki “Filistin Sorununa Cihad disinda bir ¢oziim yoktur ” (13.kisim). Belki. Ama

IH

nasil bir cihat? Eger “cihad bir yol”sa (8.kisim), onun tizerinde gidebilecek tek arag siddet midir?
Martin Luther King de kutsal bir savas yapti, ondan dnce Gandi’nin yaptigi gibi, ve daha sonra
Psikopoz Tutu’nun yaptigi gibi. Filistinliler de birden fazla cesit cihad acmislardi. Aslinda, son on yilin
cogu — aslina bakilirsa, 42 yillik isgal boyunca — glinliik hayatinda isgale sayisiz engeller bulmaya

calisarak, Filistinliler cok 6nemli siddet disi bir direnis olusturdular.

Filistinlilerin isgal sinirlarinda gergeklestirdigi binlerce siddet disi protestonun bir cogu medyada yer
almazken, hemen hepsi israil tarafindan, siddetle bastirildi.Basarili siddet disi hareketler, 6rnegin
ABD’de, Hindistan’da veya Gliney Afrika’nin bircok kesiminde, basarili oldu ¢linki, Gandi’nin

deyimiyle, onlar “yanlis yapani donUstir, zora basvurma” ilkesini takip ettiler.

Gandi’nin agikladigi gibi, siddet disiligin amaci karsisindakinin isbirligini saglayarak catismaya son
vermeyi basarmaktir, kullanmak demek birinin ragmina adaleti azaltmak degil, yansitmaktir.Ayni
zamanda, Gandhi anladi ki isgalcinin dénismesi toplumdaki baskici sosyal ve ekonomik iliskileri

donlstirmeden basarilamaz.

Sosyal Refah hizmetleri ile hemhal olan, popdlerligini ahlaki ¢lirime karsithgl ve sosyal adalet
retorigine borglu olan sosyo-dini bir hareket olarak Hamas, bu yolu izlemek lizere ¢ok iyi
pozisyonlanmigsti. Fakat, ilk intifadanin deneyimlerinden ve diger llkelerdeki basarili aktivizm
orneklerinden ders ¢ikarmak yerine, geriye bakti, gercek 6zgirlik ve gelisme konusunda sicili pek

parlak olmayan devrimsel siddete yoneldi.
israil’in denormalizasyonu

Guney Afrika’li bilgin David Theo Goldberg’e gore, kendi llkesinde ayrimciligin ortadan kaldirilmasi,

israil isgalinin denormalize edilmesinin nemi konusunda iyi isaretler veriyor. Amag, diinyaya israil
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eylemlerinin normal olmadigini, ve kendini koruma veya glivenlik ile mesrulastirilamayacagini
gdstermek olmali. Halbuki bunu yapmak yerine, Filistin terérizm yanhlari, dnce FKO ve daha sonra
Hamas ve diger gruplar, isgali normalize etmeye yardimci oldular, israil hiikiimetinin her zaman

yerlesimlerle ilgili isgallerini, glivenligi icin mesru oldugunu savundugu bir hale getirdiler.
Retorik konulari da...

Gecmis yillarda bazi Hamas liderleri gururlu bir sekilde “Filistinlilerin endistrisinin 6lum” oldugunu ve
yasliinsan ve cocuklardan olusan “insan kalkan”lari olusturmaktan, veya Yahudi cocuklarinin
bulundugu yerde dldirileceginden bahsediyorlardi (Hamas s6zcisli Mahmud Zahar’'in 5 Ocak’ta
televizyondaki konusmasindan), hareket Gazze kusatmasinin siddetlenmesine yardimci oldu,

kusatmal normalize etti ve Misliman irrasyonalitesi ve vahsiligini stereotiplestirdi.

Ayrica, bu tip ifadeler medya ve halkta israil liderleri tarafindan sarfedilen benzer irk¢i ve bagnaz
sdzleri en azindan umursamama ama ¢ogu zaman onaylamayi da kolaylastirdi. israil ve Hamas
arasinda 2008 Haziraninda yapilan ateskes bozuldugunda, Kassam roketlerinin tekrar firlatilmasi —
her ne kadar israil provakasyonlarina karsilik olsa da — israil’in kitlesel karsiligini, hem kendi

vatandaslarinin, hem de Amerikalilarin biylk cogunlugunun goziinde normallestirdi.

Oyle ya, hangi tilke kendi sinirlari icine kendi ¢ocuklarini kalkan olarak kullanan ve ayni zamanda
diinyanin gzl 6nande digerlerinin ¢ocuklarini 6ldirecegini de sdyleyen vahsilerce atilan binlerce

rokete karsi kendisini askeri karsilik vermeye mecbur hissetmez ki?
Gazze'nin kiillerinden bir firsat mi?

Son birka¢ haftada gerceklesen biiyiik vahsetin icinde gercegi ortaya ¢ikaran bir 1sik, israil’'in Gazze’de
orantisiz gli¢ kullanimi ve ayrim gézetmeksizin vahseti oldu. Daha 6nce isgalin anormalligini
anlayamayan milyonlarca insan bu sekilde anlamaya basladi. Bu ortaya ¢ikis, Hamas’a israil/Filistin’in

gelecegi ile ilgili tartisma kosullarini degistirme sansini verdi.
Bu durum, Filistin toplumunun (ve isteksiz olmasina karsin israil toplumunun da) sinir tizerinde

rekabete dayanan iki devletli hareket paradigmasindan uzaklasip ortak bir gelecek belirlemesine

yardimci olacak bir sans olabilirdi. Bdyle bir iliski, ancak israil ve Filistinlilerin hiikiimet, sinir ve hatta
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kimliklerini paylasarak her iki toplumun birgok tyesinin yararina bir birlikteligin basariimasi fikrine
déniismesi sayesinde baslayabilirdi. Bu noktada, israil solunun bu gesit iki devletli bir programa sahip
oldugunu not etmekte fayda var. Kendi adina, FKO 1969'da Manda Filistin tizerinde “sekiiler

demokratik devlet” isteyerek buna ¢ok yaklagmisti.

Fakat, bu fikir, Filistin milliyetciliginin gerceklesmesi icin merkezi strateji olarak terérin kullanildigi bir
ortamda filizlenme sansina hicbir zaman sahip olmadi. iki devlet stratejisi Oslo baris prosesinde
Temmuz 2000°de Camp David’de ¢oktiiglinde, Filistinlilerin tartisma sartlarini degistirme imkanlari
vardi. Ozelde Hamas, israil’in son teklifine Yaser Arafat’in verdigi “Hayir”a alternatif bir séylem

sunabilirdi. Fakat bu gergeklesmedi.
El Aksa intifadasi

Bunun yerine, bu dnemli zamanda Filistin toplumunda liderlik boslugu olustu ve tam bu zamanda
Likud lideri Ariel Saron’un baris prosesini bir kenara atarak Haram-el Serif ziyareti gerceklesti.
Saron’un hedefi Filistin’lilerin siddetle karsilik vermesini saglamak; dikkatleri israil’in aslinda

Filistinlilere Camp David’de higbir pratik anlasma sunmadigi gergeginden kagirmakti.

Bu sembolik ama politik olarak higbir anlam verilemeyen ziyareti el Aksa intifadasinin kivilcimi oldu.
Bazilari yeni intifadanin baslamasinin Saron’un ziyaretine karsi siddete dayanan protestolar seklinde
olmasini elestirdi. Baska secenekler de vardi.

Cami imamlari ona ¢ay iIsmarlayabilirdi, medyanin 6niinde kibarca ama siki bir sekilde Oslo boyunca
siddetlenen isgal durumunda Yahudi ve Filistinlilerin nasil baris i¢cinde yasamalarini bekledigini
sorabilirdi. Sharon’un ne cevap verecegini bilmek imkansiz, ama, bu sliphesiz onun dengesini
bozacak, ve herkesin baris prosesi sirasinda isgal anormalligini gérmesini saglayacak iyi bir sans

olurdu.

Kendi paylarini oynamak

Bunun yerine, Filistinliler kendileri icin belirlenen rolii oynadilar, ve simdiye kadar siren sekiz yillik
intifada patlak verdi. israil Hamas’a ¢atismanin kosullarini degistirmek icin 2007 Kasim’inda bir imkan

daha saglad. israil bagbakani Ehud Olmert, israillileri “Filistinliler icin bagimsiz bir devlet konusunda

anlasamazlarsa Apartheid dénemi gibi olma riski” konusunda uyardi
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Bu uyariyla Olmert, diinyaya Haaretz yorumcusu Bradley Burston’in “kiyamet silahi” tabir ettigi seyi
ortaya koyuyordu- israilli kumandanlarin “Filistinlilerin hicbir zaman cikarip kullanmamasini dua
ettikleri” silahi. Burston’in bahsettigi gibi, Filistin, Olmert’in uyarilarindan iki ay gegmeden Erez’de
“kalkip yirimeye” basladi, Hamas Filistinlilerin bu en giigli silahini en gligli etkisinin olacagl zaman

kilitlemesini sagladi.

Kurallari degistirmek

Bir yil sonra, Gazze’nin cogu moloza déndii, en az 1300 Gazzeli 6ldii, 13 israil’li yasamini yitirdi.
Toplumun ana hedeflerini gerceklestirmek icin strateji olarak siddet kullanilmasinin abesligi hi¢ bu
kadar aciga cikmamisti, iki-devletli ¢6zimiin batmasi gibi... 15 yil dnceki baris prosesinin daha
basindaki basarisizhigi gibi. israil’in bu trajediden sonra Filistinlilere, sinirlari belirli bir Filistin devleti

onermesi pek miimkiin gérinmdiyor.

Yeni goreve baslayan Obama hikiimeti bunun yapilmasi icin zorlayabilir. Fakat, daha makul goériinen
o ki iki-devlet ¢coziimi gecmiste oldugu gibi yakin gelecekte de aldatici olmaya devam edecek. Bu
durumda filistinlilerin yiizlesmesi gereken secenekler sunlar: israil’in kurallari ile oynamaya devam
edip, bir sonraki nesilde de bagimsizlik hayallerinin yitip kayboldugunu izlemek, veya kurallari

degistirip tarihi Filistin Gzerinde israil’lilerin sahip oldugu ayni haklari talep etmek.

Olmert’in uyarisini dikkate alarak Filistinliler tarihi Filistin/Eretz Yisrael topraklarini her iki halkin
yararina paylasabilirler, birini digerine ragmetmek yerine. Yol siiphesiz uzun ve acili; ama sonunda
savasin sisleri dagildiginda Filistin veya israil igin bagimsiz, baris dolu bir gelecege yol acan farkli bir

yolun ortaya ¢ikacagini disinmek ¢ok gig.
Mark LeVine California Universitesi Orta Dodu tarihi profesérii, ve Heavy Metal Islam: Rock, Direnis ve

Islam’in Ruhu icin miicadele ve yakinda ¢ikacak imkansiz Baris: 1989’dan beri israil/Filistin kitabinin

yazaridir.
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Tanriyi tekrar diisiinmek (Karen Armstrong)

Karen Armstrong’un Foreign Policy‘de 19.10.2009 tarihinde

yayinlanan makalesi
“Tanri Oldii.”

Hayir. Friedrich Nietzsche 1882'de Tanrinin 6ldigini soylerken,
modern, bilimsel diinya insanlarinin giderek dini inang
disincesinden uzaklasacagini 6ngérmusti. Sonra 1999'da “The
Economist” dergisi o0 meshur “Tanri Oldi” kapagiyla cikti.

Tartisma politize edilmis dinin -fundamentalizmin-tim biyuk

dinlerde 1970'lerden bu yana giderek tirmanmasina ragmen
siirmekteydi. Taninmayan bir ayetullah iran sahini devirmis, israil’de Siyonizm su yiiziine ¢ikmis, ve
ABD’de, Jerry Falwell’in Moral Majority organizasyonu “sekiler himanizm”e karsi digsmanligini ilan

etmisti.

Ama asil 11 Eylil 2001'de Tanri yasadigini ve global tartismalara bakildiginda gayet de iyi oldugunu
kanitladi. Bir taraftan Amerikaya saldiran cihadistler, diger taraftan giderek daha da radikallesen Orta
Dogu, ve sekiz yildir Beyaz Saray’da tekrar dogan Hristiyanlik diistinildigiinde, herhalde bu konuda
hemfikir olmayan insan bulmak gii¢. Hatta The Economist’in editorl yakinlarda Tanri Geri Dondi
(God is Back) diye bir kitap gikardi. Bircok insan hala Tanrinin 6zel yasamimizla ilgisini sorgulasa da,

buglin global sahnede farkli bir tartisma konusu var: Tanri diinyada iyiligin glici madar?

Yeni ateistler, 6rnegin Richard Dawkins, Sam Harris, ve Christopher Hitchens dini inanci sadece geri
kalmakla degil, kotiliklerin kaynagi olmakla da sugluyor; kendilerini de din’i insan bilincinden
uzaklastirma kampanyasinin 6ncisi olarak goriyorlar. Din, onlara gore, farkhlik, kavga ve savas
sebebi, kadinlari hapseden, cocuklarin beyinlerini yikayan; doktrinleri ilkel, bilim disl, irrasyonel olan

bir basitlik ve aptalligin muhafazasindan ibaret.
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Bu yazarlar sadece din konusunda degil, politika konusunda da yaniliyor — ¢link{ insan dogasini
bilmiyorlar. Homo sapiens ayni zamanda Homo religiosus’tur. insanlik basladigindan beri, erkek ve
kadinlar icin din olgusu vardir. Bizler anlam-arayan yaratiklariz. Képekler, bildigimiz kadariyla, diger
kopeklerin durumuyla ilgili endiseye kapilmazlar; 6limle ilgili bir kaygilari da yoktur ama insan olarak
bizler yasamimizda bir anlam yoksa ¢ok kolay timitsizlige kapilabiliriz. Teolojik fikirler gelir ve gider,
ama anlam arayisi sonsuza kadar siirecektir. Dolayisiyla Tanri hig bir yere gitmiyor. Ve din’e alay
edecek, uzaklastirilacak veya yok edilecek bir sey olarak baktigimizda, bunun en koti sonuclarini da
arttirmis olma riskine giriyoruz. istesek de, istemesek de, Tanri burada bizimle duruyor, ve simdi

onunla dengeli, sevecen bir sekilde yasamanin yolunu bulma vakti.
“Tanri ve Siyaset Karigmamali.

Zorunda degil. Teoloji konusunda bilgisiz politikacilar uzun zamandir din’in adini lekelediler. Tanri
hakkinda, O’nu, begendiklerimizi ve begenmediklerimizi onaylattirdigimiz kendi imajimizda bir idole
indirgeyen kutsallik inanci, ruhsal tiranligin en kot formudur. Boyle bir kibir Hacli seferleri gibi
acimasizliklara yol agmistir. Yonetimde sekilerizmin revag bulmasi bu egilimi kontrol etmek igin

olmustur, fakat simdi artik sekiilerizmin kendisi diinyaya yeni seytanlar retip yayiyor.

Batida,sekilerizm bir basariydi, modern ekonomi ve politik sistem i¢in gerekliydi de. Ama bu basari
yaklasik 300 yil icinde yavas yavas ortaya ¢ikmis, boylece farkli yonetim bigimlerinin toplumun tiim
katmanlarina stizllerek yayilmasina imkan tanimisti. Fakat diinyanin diger bolgelerinde,
sekilerizasyon g¢ok hizli ve suni bir sekilde ortaya gikti, ve bu ylizden dinine derinden bagli olan ve

Batili kurumlari yabanci olarak géren niifusun biyiik bélim tarafindan kizginhkla karsilandi.

Orta Dogu’da, sert sekiilerizasyon sireci cogunlukla geri tepti. Dini kurumlari daha da muhafazakar ve
radikal hale getirdi. Ornegin Misir’da, nemli reformculardan Muhammed Ali’nin (1769-1849) ulema

sinifini acimasizca fakirlestirip marjinalize etmesi sonucu, bu insanlar sirtlarini degisime cevirdiler. Ne
zaman iran sahi, kendi rejimine karsi cikan mollalari iskenceden gegirip siirgiine gondermeye basladi,
o zaman bazilari, mesela Ayetullah Ruhullah Humeyni, iran’in gelecekteki dini yoneticilerinin daha

ekstrem karsiliklarda bulunmasinin gerekli oldugunu diisinmeye basladi.

Siilik ytizyillarca kutsal bir prensip olarak din ile politikayr ayirmisti. Humeyni’nin din ulemasinin

devleti yonetmesi gerektigi fikri bu acidan bir yenilikti. Fakat ilimli din, pekala politikada yapici bir rol
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oynayabilir. Muhammed Abduh (1849-1905), Misir blylk mufttsa, Misirlilarin biyik cogunlugunun
Ulkenin olgunlasmamis demokratik kurumlarini anlamayacagindan ¢ekindigi icin, yasa olusturulmasi
asamasinda “danisma”(sura) ve “uzlasma-konsensiis” (icma)’dan gegmek seklindeki acik geleneksel

islami prensiplerle bir bag kurmanin gerekliligini dile getirmisti.

Ayni sekilde, Misliman Kardesler’in kurucusu Hasan el-Benna (1906-1949), hareketine Kur’an’in
sosyal mesajini modern kurumlara tercime etmekle;yani klinikler, hastaneler, ticari birlikler, okullar
ve iscilere sosyal glivenlik, tatil ve iyi calisma kosullari sunan fabrikalar kurmakla basladi. Bir baska
deyisle, kalabaliklari moderniteye islami konfigiirasyonla getirmeyi hedefledi. Kardesligin bu ¢abasi
sonucu ortaya c¢ikan yiiksek populerligi, Misir’da bu hizmetleri vermekten aciz sekiler hiikiimeti
tehdit etmeye baslamisti. 1949'da, Benna 6ldiiriildii, ve bdylece ihvan-1 Mislimin’in bazi Gyeleri

ayrilip buna reaksiyon olarak radikalligi filizlemis oldular.

Tabi ki, dinin politikada nasil kullanildigi, hi¢ kullanilmamasindan daha énemlidir. ABD baskanlarindan
bazilari, mesela John F. Kennedy ve Barack Obama inanci, tlkeyi birarada tutan paylasilan bir
deneyim olarak kabul ettiler — bu sekilde bir yaklasimla dini bir atifta bulunmadan inancin toplumsal
glclnu kabul etmis oluyorlardi. Hala, bu konsenstis Birlesik Devletlerin ayirici 6zelliginin Hristiyan

Ulke olmasi gerektigine inanan Amerikan Protestan fundementalistleri icin tatmin edici degil.
“Tanri, Vahseti ve Hosgoriisuzliigii Besler.

Hayir, bunu insanlar yapar. Hitchens icin, God Is Not Great-Tanri Blylik Degildir'de, din, dogasinda
“vahsetle ... hosgorusuzlikle, irkgilikla, kabilecilikle ve yobazlikla arkadastir”; hatta imh olanlar bile
bu suca ortak oldugu icin kabahatlidir. Halbuki Tanri veya din degil, vahseti besleyen insan dogasinda
mevcut olan vahsetin bizzat kendisidir. Tlr olarak, bizler diger hayvanlari 6ldiirerek ve onlarla
beslenerek hayatta kaldik; ayrica kendi tirimuzi de oldirtyoruz. Bu vahset o denli yaygindir ki
metinlerin bircoguna sirayet etmistir, ama bu agresif pasajlar slirekli merhameti 6n plana gikaran
diger metinlerle dengelenmis ve kontrol altinda tutulmustur ve su Altin Kurala dayanmustir:
Baskasina, kendine nasil davranilmasini istiyorsan dyle davran. Yizyillar icindeki tezahir edis

basarisizliklarina ragmen, bu ortodoks pozisyon sabit kalmistir.

Tanrinin tm insan acimasizhiginin kaynagi oldugunu iddia ederken, Hitchens ve Dawkins modern

sekiler toplumun bazi karanlik yizlerini gormezden geliyorlar. Halbuki,o da inanilmaz derecede
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vahsidir ¢inkl teknolojimiz bizim esi gérilmemis sayida insani 6ldiirmemizi kolaylastirmistir. 11 Eylil

caniliginde oldugu gibi, dinin de, bu savasciligi benimsemesi siipriz bir gelisme degildir.

Ama “dini” savaslar, aletleri ne kadar modern de olsa, daima politik sebeplerle baslar. Avrupa’da
17.yy boyunca boyle olmustur, ve bugiin Orta Dogu’da da boyle oluyor, Filistin ulusal hareketi sol-
sekiiler gizgiden giderek islam eklemli milliyetcilige evrildi. Hatta cihadist denilen kisilerin eylemleri
bile politikadan ilham aldi, Tanridan degil. 1980-2004 arasi intihar saldirilari konulu ¢alismasinda,
Amerikali akademisyen Robert Pape bunlarin ylizde 95’inin agik stratejik bir amagtan motive edildigi
sonucuna ulasiyor: sebep modern demokrasileri, saldirganlarin ulusal vatan olarak gordigu

topraklarindan cekilmelerine zorlamak.

Bu saldirganlik ise cogunlugun inancini temsil etmiyor. En son 35 misliiman tlkede yapilan Gallup
arastirmasina gore vatandaslarin sadece %7'si 11 Eylil saldirilarini hakh buldugunu belirtiyor.

Sebepler tamamen politikti.

Fundamentalizm muhafazakar degildir, yaraticidir -hatta sapkinlik derecesinde — ¢linki strekli kriz
ortaminda ¢6zim gelistirmek zorundadir. Ne yapacagini bilemez halde bazi fundamentalistler,
savunmaya calistiklari gelenegin disina cikmislardir. Pakistanh ideolog Ebu Ala Mevdudi (1903-1979)
cihadi, daha iyiye ulasmak icin “miicadele” veya “cabalamak” anlamindaki merkezi islami gérev
tanimi yerine, “kutsal savas” olarak belirten ilk Misliman disiinirdid. Hem o, hem de etkili Misirli
distndr Seyyid Kutup (1906-1966) bunun oldukca tartismali oldugunun farkindaydi ama bu
distincenin, Batil emperyalizm ve Misirli Baskan Cemal Abdlnnasir gibi yoneticilerin sekilerlestirme

politikalari tarafindan mesrulastirildigini diistiniyorlardi.

Butuin fundamentalizm akimlari — Yahudi, Hristiyan veya Misliman — imha edilme korkusundan
dogmustur. Ornegin Kutup, ideolojisini Nasir'in binlerce Misliiman Kardesleri hapsettigi
konsantrasyon kamplarinda gelistirmisti. Tarih gosteriyor ki gruplara askeri veya sozli olarak
saldirildiginda, asirilasirlar.

“Tanri Fakir ve Cahiller igindir.”

Hayir. Yeni ateistler 6fkeli bir sekilde din’in aptalca ve irrasyonel oldugunu, Hitchens’in soyledigi gibi

din’in, “toplumun cocuk yoni” oldugunda israr ediyor. Bu durum Batili entelektlellerin genis hayal
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kirikhgini da yansitiyor, yani agikca sinirsiz basari ve segenekle yiizlesme igindeyken, hala insanlar Karl

Marx’'in toplumlarin “afyonu” olarak niteledigi seye bel baghyorlar.

Ama Tanri fazla bliylimeyi kabul etmiyor, hatta Birlesik Devletlerde, diinyanin en zengin ve gelismis
diinyanin en dindar olan bu tlkesinde bile. Ana dinlerin higbiri calismaya karsi degil; her birinin
baslangicinda olgunlasmamis piyasa ekonomisi var. incil ve Kur’an tefeciligi yasaklamis olabilir, ama
ylzyillar boyunca Yahudiler, Hristiyanlar ve Muslimanlar bu kisitlamalarin ¢cevresinden dolasmanin
yollarini buldular ve basarili ekonomiler trettiler. Din tarihinin en bilyik ironilerinden birisidir ki
Hristiyanligin kurucusu hem Tanriya, hem de mammon’a kulluk edilmeyecegini 6gltlerken, ortaya
cikan kiltirel ortam, Max Weber’in 1905 tarihli kitabinda belirttigi Protestan Ahlaki ve Kapitalist Ruh,

modern kapitalizmin en gerekli 6gelerinden biri olmustur.

Bugiin, mevcut finansal kriz de bize dinin, asiri aggozlilik elestirisinin Gnemsiz olmadigini gésteriyor.
Galismaya karsi olmasa da, ana dini gelenekler kapitalizmin bazi suistimallerini dengelemeye
cahismistir. Dogu dinleri, 6rnegin Budizm, yoga ve diger disiplinlerle, insan ruhundaki agresif
acgdzIUlugi ilmlastirmaya calisir. Ug tek tanrili inang adaletsiz dagitilmis zenginligi kinar. Bu

toplumumuzdaki zengin ve fakir arasindaki bosluga gonderilen yerinde bir elestiridir.

Son yilin hastaligini iyilestirmek igin, tam olarak egotizmin alt edilmesine ihtiyacimiz olabilir. Bu da,
“Tann” denilen askinin aranmasi icin gerekli olan seydir. Din, sadece bir takim zorunlu inanglari
onaylamak degildir; zor istir, daha insancil bir insanligi basarmaya engel olan benmerkezciligi asmak

icin suirekli caba gerektirir.
“Tanri Kadinlar i¢in Kotiidiir.”

Evet. Ne yazik ki bu bir gergek. Blyilk diinya dinlerinin higbiri kadinlar igin iyi olmamistir. Hatta
gelenek kadin igin olumlu olarak baslasa da (Hristiyanlik ve islam’da oldugu gibi), birkac jenerasyon
icinde erkekler eski ataerkilliklerine geri donmdslerdir. Fakat bu giderek degisiyor. Her inangtan

bircok kadin, erkeklerle esitlik zemininde miicadele ediyor, ve bunu dini geleneklerine dayanarak

yaplyor.

Modernitenin goze ¢arpan 6zelliklerinden biri kadinlara verdigi 6zgirliklerdir. Fakat bunun nedeni

fundamentalistlerin, modern degerlere karsi tepkilerinde geleneksel eril rolleri fazlaca
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vurgulamalaridir. Ne yazik ki, bu ataerkillik egilimine dogrudan saldirilarin genellikle ters teptigi
goérilmistir. Ornegin ne zaman “modernlestirici” hitkiimetler értiiyl yasaklasa, értii takan kadin
sayisi artmaktadir. 1935'te, Sah Muhammed Riza Pehlevi, askerlerine iran’in en kutsal sehirlerinden
Meshed’de, zorunlu Batili elbiseleri giymeyi barisci bir sekilde protesto eden ylizlerce silahsiz
gostericiyi vurma emri vermisti Bu durum ortliyl ki modern zamandan 6nce evrensel bir uygulama
degildi, islami bitiinligiin sembolii haline getirdi. Bazi Miisliimanlar bugiin modern olmak icin Batili
gériinmenin gerekli olmadigini; Batil modanin zenginlik ve istiinliigii sembolize ederken, islami

giysinin Kur’anin esitligini vurguladigini séyliyor.

Genelde, herhangi bir dogrudan Batili miidahale cinsiyetle ilgili konularda ters tepmistir; bunun
yerine kadinlarin egitimde, isyerinde ve politikadaki 6zgirlik alanlarini genisletmeye calisan yerli

Musliman hareketler desteklenmelidir.
“Tanri Bilimin Diismanidir.”

Olmak zorunda degil. Devlet okullarinda evrimin 6gretilmesine; doku-hiicre arastirmalarina incil’de

izin yok diye karsi ¢cikan fundamentalist Hristiyanlar igin, bilim, din’in dismanidir.

Ama bu insanlarin kutsal kitabi okumalari ¢ok literaldir. Modern zamandan 6nce, ¢ok az kisi
Yaratilig’in ilk boliminiin yasamin baslangicina tekabil ettiginin farkindaydi; 17.ylizyila kadar,
teologlar incil metninin bilimle uyumsuzluk gosterdiginde, allegorik olarak yorumlanmasi gerektigini

soylemisti.

Bilimle catisma, modern Batida Tanrinin indirgenmis diisiincesinin semptomatigidir. ironik olarak
modern bilimin empirik vurgusu bir¢ok insani, Tanri’ya ait dini anlatimlari sembolliikten cikarip
gercek olarak disiinilmeye cesaretlendirmis ve boylece dini, rasyonel, dogmatik ve kendisine

yabanci literalizme itmistir.

Popiiler fundamentalizm moderniteye karsi yaygin bir isyani temsil eder, ve Hristiyan
fundamentalistleri icin evrim, modern diinyada yanlis olan herseyin somut bir 6rnegidir. Bilimsel bir
teoriden ¢ok seytani bir sembol olarak goriiliir. Fakat bu bilim karsiti 6nyargi Yahudilik ve islam’da ¢ok
daha azdir. Bu dinlerde fundamentalist hareketler doktrinel veya bilimsel konulardan daha ¢ok israil

devleti gibi politik konulardan ortaya cikar.
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“Tanri Demokrasiyle Uyumsuzdur.”

Hayir. Samuel Huntington 6zgiir diinya ve islam arasindaki bir “medeniyetler catismasi”ni
dngdrmisti. Ve islam’in dogasinda demokrasiye karsi oldugunu diisiinmistii. Halbuki 20.ylzyilin
basinda, hemen tim dnde gelen Misliiman entelektieller Bati'ya asikti ve tlkelerinin ayni Britanya
ve Fransa gibi goriinmelerini istiyorlardi. Birgok Mislimani demokratik ideale yabancilastiran onlarin
dini degil, Batili hitkiimetlerin iran sahlari, Saddam Hiiseyin, Hiisnii Miibarek gibi halklarinin beseri ve

demokratik haklari oldugunu kabul etmeyen otokratik yoneticileri desteklemesi olmustur.

2007 Gallup arastirmasi Misliman dinyada demokratik 6zgtirliklerin ve kadin haklari desteginin
genisledigini, ve bircok hiikiimetin duraksamali da olsa siyasi katilim taleplerine giderek daha fazla
cevap verdigini gosteriyor. Bunun yaninda, Bati sekiler modelinin tamamiyla benimsenmesine karsi
bir direnc s6z konusu. Bir¢cok insan, Tanri’yl toplumsal yasamda daha ¢ok gormek istiyor, ayni 2006
Gallup arastirmasina gore Amerikalilarin ylizde 46'sinin Tanri’nin kanun kaynagi olmasi gerektigine

inanmalari gibi.

Seriat da bircok Batilinin dert ettigi gibi kati bir sistem degildir. Misliman reformcular, mesela Sheikh
Ali Gomaa ve Tarik Ramazan, kanunlarin degisen sosyal durumlar i1s1ginda gézden gecirilmesi
gerektigini belirtiyorlar. Fetva, papanin buyrugu gibi evrensel bir baglayiciliga sahip degildir; daha
¢ok, onu yayinlayan muftindn fikrini ortaya koyan bir seydir. Misliimanlar hangi fetvaya uyacaklarini
secip, dolayisiyla dini fikirlerin esnek serbest piyasasinda, ayni Amerikallarin hangi kiliseye

katilacaklarini segmeleri gibi, karar verebilirler.

Din diinyanin siyasi problemlerinin sebebi olmasa da, onlari ¢c6zebilmek icin onu anlamaya ihtiyacimiz
var. iran Devriminden sonra &fkeli ABD hiikiimet yetkilisinin yakindigi gibi :”Kim dini ciddiye ald ki!”
Siyaset yapicilar modern Siizmi arastirmaya zahmet etselerdi, ABD kriz boyunca bir¢ok ciddi gaflardan
kacinmis olacakti. Din de, en az ekonomi, siyaset ve yerel gelenekler gibi akademik yansizlik ve
dogrulukla arastiriimalidir, ancak bu sekilde din’in siyasal tansiyonla iliskisini, neyi tretip

Uretmedigini, ve gereksiz saldirilaridan nasil kaginmamiz gerektigini 6grenebiliriz.
Ve daha fazla arastirdik¢a ancak, Tanri geri gelecek. Ve “O” eger putsal, literal-zihniyetle anlasilirsa,

tek bekleyecegimiz daha fazla dogmatizm, sertlik, ve 6niimizdeki yillarda giderek tirmanan din soslu

vahset olacak.
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Ahlakh Teklif (Ekrem Senai )

Bir stiredir medyada tecaviiz haberleri, kiiciik cocuklarin cinsi il Irretbh oS

b e Y
4
)

istismari, ensest iliskiler gibi mide kaldiran haberler
duyuyoruz. Bunlar, insiyaki olarak nefretimizi kabartiyor. Bu
sapiklarin, en agir bir sekilde cezalandirilmasini ve toplumdan

tecrit edilmesini istiyoruz. Konuyla ilgili Mehmet Yilmaz giizel

bir yazi kaleme almisti. ingiltere’de de bu tip suglarla ve hatta
fuhusla ilgili yeni yasalarin hazirlandigini 6greniyoruz. Bizde de
bu konuda bazi girisimler var. Peki gercekten kanunlarla,

suglarin cezalandiriimasiyla bu sapikliklarin 6niind almak

mamkin ma?

SUC VE CEZA

Bunun cevabini bulmak igin éncelikle su soruyu cevaplamamiz gerekiyor:

Ser i¢ten, insan ruhunun karanlik derinliklerinden mi, yoksa insan hayatinin objektif sartlarindan mi

ileri geliyor? (Dodu ve Bati Arasinda Islam, Ali izzetbeqovig,s242)

Bu soruya materyalizmin verdigi cevap bellidir: insan gelismis bir hayvandir. Hayvanin evrimlesmis bir
Ust versiyonudur. Dolayisiyla hareketleri, davranislari pekala icgiidiilerle, hormonlarla, istek ve

arzularla aciklanabilir ve dis sartlarin degistirilmesiyle “iyi bir insan” haline getirilebilir.

Din ise, insanin 6zlinde, ruh ve nefsin bulundugunu; koétillklerin, kaynaginda, bu 6zde hayat

buldugunu, dolayisiyla tedavinin de bu 6zde gerceklestirilebilecegini sdyler.
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lyilik gibi kétiiliik de insanin icindedir. Ve insan herhangi bir dis tesire, sartlarin dedismesiyle, zorla

alistirmayla, kanunlarla, kaba kuvvetle “islah” edilemez. Sadece davranisi degisebilir. (a.g.e184)

insanin ruhu tedavi edilmedikge davranislarinin degismesinin bir fayda saglamayacagi aciktir. Clinki

sartlar uygun oldugunda kisi, ayni sugu islemek igin hichir mukavemet hissetmeyecektir.
HUZUR iISLAM’DA MI?

Cennet ve Cehennem olgulari hi¢ stiphesiz insanin ruhi tekamli icin, ve nefsini islah icin cok
onemlidir. isledigi giinahlardan dolayi cehennemde ceza gérecegini veya cennetten mahrum
kalacagini diisiinen bir insanin dogal olarak glinah islememesi beklenir. Hatta bu ylizden bir mezhebe
gore blyuk bir ginahi isleyen bir mislimanin iman etmedigi hilkkmedilir. Peki nasil oluyor da bir
inanmis insan glinah isleyebiliyor? Peki cehennem azabi bile insanlari glinah islemekten

caydiramiyorsa, bunun ¢éziimi nedir?

Davranis bilimleriyle ilgili bu konuda bir makale okumustum. Orada, insan davranisinin su ilging

Ozelliginden bahsediliyordu:

insan, hazir konforunu, ilerideki bir zarar ihtimali icin feda etmiyor, zarar ne kadar biiyiik olursa
olsun... Yine insan, hazir konforunu, ilerideki bir fayda ihtimali i¢in de feda etmiyor. Buna, mesela
insaatta ylksekte calisan bir iscinin, distp 6lme ihtimaline karsin, ciizi bir rahatsizligi bahane edip
emniyet kemerini takmamasini; veya aracimizda ayni sebeple emniyet kemeri kullanmaktan imtina
etmemizi gosterebiliriz. Clinkl konfor simdiki zamana aittir, zarar ise gelecek zamana... Ayrica, konfor
ihtimali ylksektir, ama zarar kesin degildir. Bu glicligl yenmek icin uzmanlar, kisilerin bilinclerini
surekli egitimle arttirmayi ;yanhs ve dogru davraniglarin, davranislarin hemen ardindan elestirilmesi
veya takdir edilmesi gerektigini sdyliyorlar (araglarda bu isi kemerinizi takmadiginiz zaman sinirlenip
O0tmeye baslayan sinyallerle halletmisler, ama insanoglu bu, takmak istemezse binbir ¢6ziim yolu icad
ediyor). Ayni yaklasimi Said Nursi’nin Risalelerinde de goriince sasirmistim. Soyle diyor mealen Said

Nursi:
Akibeti gérmeyen, bir dirhem hazir lezzeti, ileride bir batman lezzetlere tercih eden insanin hisleri, akil

ve fikrine galip ¢iktigindan, giinahkarlarin kurtulmasinin tek ¢aresi, ayni lezzet igindeki aciyi gésterip

hissini maglup etmektir. Ve “diinya hayatini tercih ediyorlar (ibrahim suresi:3) ayetinin isaretiyle; bu
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zamanda ahiretin elmas gibi nimetlerini, lezzetlerini bildigi halde, diinyevi kirilacak sise parcalarini
onlara tercih etmenin... ¢aresi diinyada dahi cehennem azabi gibi elemleri géstermektir... Yoksa bu
zamanda insanlarin ancak yirmide birisine Allah’r tanitip, cehennemin oldugunu ispat edip, onun
azabi ile korkutarak kétiiliiklerden vazgecirebilirsiniz. Bu durumda bile “Allah giinahlari affeder, hem
Cehennem pek uzaktir” deyip yine sucuna devam edebilir. Kalbi, ruhu, hislerine maglup olur. (Said

Nursi, Risale-i Nur)

Yani Musliiman olmak, tek basina glinahlara karsi tamamen korunakli olmayi garanti etmiyor.
Bununla birlikte, elbette ruhu ile bag kurabilmis ve kendini Allah’a adamis bir ehl-i din’in, bir ateiste

gore cok daha ahlakli olacagini diisinmek dogaldir.
ATEIST AHLAKLI OLAMAZ MI?
Bu soruya da bilge kral soyle cevap veriyor:

inanclarimizla davranislarimiz arasinda otomatizm yoktur. Davranisimiz, ahlakimiz, suurlu bir tercihin
veya hayat felsefesinin bir fonksiyonu degildir; felsefi veya siyasi tercihlerin bir eseri olmaktan cok

cocukluktaki terbiyenin ve kabul edilmis anlayislarin bir neticesidir. ....

Dinin terk edilmesinden, ahlakin terk edilmesine gegis icin ancak bir tek adima ihtiyag¢ vardir. Bazi
kisiler bu adimi hichir zaman atmazlar. Hayatlarindaki tenakuz bundadir. iste bu gergektir ki,
incelemeyi gliclestiren iki seyin ortaya ¢cikmasina imkan verir: ahlakl ateistlerle, ahlaksiz dindarlar.

(a.g.e.212)

Ahlakli ateist olabilir, ama ahlakli ateizm olamaz. Dindisi insanin ahlakli olmasinin kaynadi da dindir.
Ancak gecmisteki eski bir dindir bu. Ve insanin ondan haberi bile yoktur. Bu din muhit, aile, edebiyat,
film ve mimarinin igcinden sayisiz sekilde tesir icra etmeye ve isimaya devam etmektedir. Giinesin

coktan battigi yerde de gecenin blitiin sicaklidi yine giinestendir... (a.g.e.214)
Din, bilgi ve tasdik; ahlak ise bu bilgi ile ahenk icinde bulunan tatbikat, hayat demektir. Her yerde

oldugu gibi bilgi ve tatbikat arasinda ayrilik ve tutarsizlik olabilir. Din, nasil diisiinmeli ve inanmaliyiz;

ahlak ise neye meyletmeli, nasil yasamali, nasil hareket etmeliyiz sorusuna cevap teskil etmektedir.
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Obiir diinya hakkindaki haber her zaman genis, sonsuz olan bu vizyonla ahenk icinde yasama talebini

de ihtiva eder fakat bu talep, vizyonun kendisi degildir...

“Iman edin ve iyi amellerde bulunun”. Kuran-1 Kerim’in sik sik tekrarlanan (en az elli defa) bu talebi,
insanlarin tatbikatta birbirinden ayirmak istedikleri seylerin beraber olmasi liizumunu belirtiyor. Bu
ayet, din (iman edin) ile ahlak (iyi amellerde bulunun) arasinda tefrik yapmakta ve ayni zamanda
bunlarin beraber olmasini istemektedir. Fakat Kuran-i1 Kerim ters taraftan da bir bag kurarak dinin
ahlakta kuvvetli tesvik bulabilecegine isaret ediyor: “Sevdiginiz seylerden infak etmeden iman etmis
olmazsiniz”. Yani imana gel ki iyi insan olasin denmiyor. Tam tersine; iyi insan ol ki iman etmis olasin.
Nasil imana geleyim, imanimi nasil kuvvetlendireyim sorusuna cevap sudur; iyilik yap; Allah’i, tefekkdiir

ederek bulmaktansa, iyilik yapmakla bulmak daha kolaydir. (a.g.e.201)

Yani, din, tek basina sug islememeyi garantilemez. Dinin, ahlakla beraber var olmasi gerekir. Ahlaksiz
bir dindarda da, ahlakli bir ateistte de s6z konusu olan bu birlikteligin saglanamamasidir. Ahlaksiz bir
dindarin, 6zlinde bir iman zafiyetinden, ruhuyla kurdugu bagin yeterince saglam tesis
edilemediginden soz edebiliriz. Ne yazik ki toplumumuz, uzun yillar dinden uzak birakilmistir.
Kulaktan dolma bilgilerle, kocakari dedikodulariyla, kapitalizmin topluma sirayet ettirdigi
ahlaksizliklarla, acayip bir dindar profili ortaya ¢cikmistir. Sakal birakan, namaz kilip, oruc tutan, tespih
¢eken; ama ahlaki ikinci derecede 6nemseyen garip bir toplum... Strekli ahlaksizliktan dem vuran,
kendi pozisyonunu kendi ahlakina gére degil, baskalarinin ahlaksizliklarina gore belirleyen; o

ahlaksizlar olmasa elinde avucunda hicbir sey kalmayacak olan sahte bir toplum.
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