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Onsoz

“Zaman nedir? Kimse sormazsa ne oldugunu biliyorum. Ama birisine agiklamaya kalkarsam
artik bilmiyorum... Eminim ki gegip gitmis olmasa “ge¢cmis” zaman olmayacak. Bir sey gelecek
olmasa gelecek zaman da olmayacak. Peki nasil oluyor da ge¢mis ve gelecek var olabiliyor?
Gegmis artik yok. Gelecek ise henliz yok. Simdiki zaman siirekli var ise, gegcmise karismayacak
ise simdiki zaman dedil sonsuzluk olmaz mi? lyi ama simdiki zaman var olabilmek icin gecmise
karismasi gerekiyorsa mevcudiyetini yok olusuna muhtag olan bir Simdi‘nin VARlidindan nasil
bahsedilebilir? Demek ki zaman yokluga meylettigi él¢iide var olan seydir.” (Aziz Augustinus,
354-430)

Zaman nedir? insan diisiincesinin en ¢ok zorlandigi sorulardan biri bu. Zira Zaman’in olmadig bir yer,
an, olay diisinmek imkansiz. “Hig bir sey olmuyor su an” derken bile zamansal bir cetvele ihtiyag var.
Saniyeler tik tik ilerleyecek ki “yaprak bile kipirdamiyor” climlesinin bir anlami olsun.

Zaman’i anlamadan Yasam, Hareket, Ozgiirliik kavramlar tizerine diisiinmek imkansiz.

Derin Goz isimli kitabimizda 6zellikle Gnlii ressam Edward Hopper’dan bahsederken modern yasamin
ozellikle de Sanat’in biz insanlara Zaman’i diisiinmek icin yeni kapilar actigindan bahsetmistik. Derin
insan_adli kitabimizin Korku Matkabi bélimiinde de Korku-Zaman iliskisinden ve Sinema Sanat’indan
istifade ederek Zaman’in NE'ligini bir parcacik sorgulamistik. Kelimelerin ve mantigin gliciniin
yetmedigi sinirlarda yine Sanat’tan istifade ettik : Sinema, Resim ve Fotograf sanati imdadimiza kostu.

Ama felsefeyi dislamadik. Zaman hakkinda ¢ok isabetli tahliller yapmis olan Kant, Bergson, Heidegger,
Hegel, Husserl’den ¢ok &nce belki ilk defa Aristoteles (MO 300'ler) ile baslamis sorgulamalar var.
1800ler ve 1900lerdeki fikirler haliyle teknolojik ilerlemelerden ve yeni kurulan

endustriyel toplumdan istifade eden ama ayni zamanda bunlarin altinda ezilen bir kusagin Grettikleri.

Bilim ve teknoloji ile zaman arasindaki iliskiye gelince elbette Newton’dan Einstein’a ve Kuantum
mekanigine kadar uzayan, epistemolojiden fizik teorilerine kadar dallanip budaklanan sorgulamalar
s6z konusu.

Peki bilimsel, objektif, tik-tak zamandan baska, daha insanf, stibjektif ya da bitiin bunlarin {istiinde,
disinda MUTLAK bir Zaman kavramindan bahsedilebilir mi? Zaman sadece bir ¢ergeve, akli sinirlayan
bir tiir “yokluk” mudur? Yoksa Derin insan ve Zaman’in eklemlendigi bir Derin Zaman boyutu var
midir?

Tam da bu noktada Mesnevi ve Fiituhat-1 Mekiyye gibi eserler Zaman-insan iliskisine bambaska

perspektifler aglyor. Zaman konusunu btiin derinligiyle anlayabilir miyiz? Bunu da Zaman
gosterecek...
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ZamanNedir?

“Miimkiin olsa, Zaman’da yolculuk iki farkli Zaman’in varhgini
zorunlu kilar: “Uzerinde” seyahat edilen, dis Zaman ve yolcunun
zamani, i¢ Zaman...Fizikgiler icin ortak ve evrensel bir zaman
kavrami (simdilik) yok...“

Sunus: Etienne Klein 1958 dogumlu bir Fransiz fizikgisi. Ayrica
Bilim Felsefesi lizerine doktora yapmis. Enerji, savunma ve bilgi
teknolojileri alaninda arastirma yapan CEA adli kamu kurumunda
arastirma miidiirii. Su an nanoteknoloji, lazerler, Giines,
nétronlar lzerine ¢alismalar yapan Madde/Malzeme Bilimleri
Laboratuari LARSIM ‘i y6netiyor. CERN’deki parcacik
hizlandiricinin tasarimina katkida bulunmus. Kuantum fizigi ve

pargacik fizigi dersleri vermis. (Kendisini tanimak icin buradan videolar izlenebilir). Okuyacaginiz bu

makale Klein’in iiniversite derslerinden ve halka acik konferanslarindan derlenmis notlarin dilimize
gevirisidir.”Cevirenin Notu” mdndsinda ¢.n. ifadesi koydum ve agiklamalar yaptim. Dilimizde olmayan
bazi vurgulari ifade etmek icin biiyiik harf ve koyu yazi( bold) kullandim.

Fransizca kullanan okurlarimiz Fizik’te Zaman kavrami lizerine verilmis su konferansi da izleyebilirler:

Béliimler: 1, 2, 3, 4.

Fizikcilerin Zaman’1 (Etienne Klein, geviren: Mehmet Yilmaz)

Tanidik goriintsiine ragmen Zaman kavrami bir siirl geliskinin, fikri cikmaz sokagin kaynagidir ve bu
celiskiler biz Zaman’i anlamaya ¢alistikga artar adeta. Aziz Agustinus’tan beri bilinen ilk agmaz
“zaman” kelimesinin ifade etmesi geren sey hakkinda hig bir sey séyleMEmesidir. ilk bakista “zaman”
kelimesi bilinebilecek bir nesneyi ve dumani iistiinde bir tecriibeyi anlatir.
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Ama icerigini kavramak, ihata etmek istediginizde ellerinizin arasindan kayip gider, sisler icinde
kaybolur. Elbette Zaman’i tarif etmeye c¢alisabiliriz:

Hic bir sey olmadigi sirada olan/gecen seydir,

Olaylarin birbirini takip strecidir,

Gelmekte olan gelecektir,

Her seyin bir anda olup bitMEmesi icin doganin icad ettigi bir kolayliktir.

PwnNnpeE

Ama bu tanimlar bile Zaman’i igerir veya Zaman’in halihazirda var oldugu kabuliinden hareketle
yapilmistir. Bu sebeple yukaridaki tanimlarin birer metafor oldugunu ve Zaman’i biitiin olarak tarif
edemediklerini de soylemek gerekir.

Kanaatimce bu caresizlikten bizi kurtarabilecek tek kisi Ludwig Wittgenstein olabilir: (¢.n. mealen)

“Kelimelerin anlamlari bizim disimizda ve bizden bagimsiz bir gii¢ tarafindan verilmez ki onlarin
gercek anlamlari iizerine bilimsel arastirmalar yapilabilsin. Bir kelimenin anlami ona kullanan kisinin
verdigi anlamdir”.

Demek ki kelimelerin anlamlari onlari kullanma seklimizden baska bir sey degil. Bir kelimenin
“arkasinda” kesin bir gerceklik oldugundan emin olamayiz. Bir kelimenin gercek anlamini ya da
sakladigi anlamlari sorgulamak yersizdir.

iste bu sebeple fizikciler Zaman’i tam olarak tarif etmeye muktedir olaMAdilar ama onu kullanish bir
kavram yaptilar. Genellikle Zaman Uzerine tefekkir ederken konumuzun ne tiir bir nesne oldugunu
bilmiyoruz. Zaman nasil bir nesnedir?

e 1) Dogal olarak var olan bir nesne?

e 2) Dogal siireclerin bir vechesi?

e 3)Kdilturel bir nesne?

e 4) Dilimizde bir isim oldugu icin mi bir nesne olduguna inaniyoruz?

e 5) Saatler gercekte neyi gosteriyor?

e 6) Zaman’i “6l¢ebildigimiz” i¢in midir ki glinliik dilde Zaman bir nesne gibi algilaniyor?

e 7)Zaman algimiz ve bu konudaki fikirlerimiz Zaman’in Hakikat'i ile ne kadar 6rtiistiyor?

e 8)Fikri bir nesne olarak Zaman her bir insanin 6zel olarak insa ettigi bir algi degil mi?

e 9) Zaman’in Mekan Uzerinde biraktigi izler disinda da bir belirtisi var mi? (Erozyon, dizenli

kalp atist...)

ikinci bir zorluk da diger nesnelerin aksine Zaman ile aramiza mesafe koymanin imkansizligindan
kaynaklaniyor. Onu olgebiliyoruz ama gozlemleyemiyoruz ¢linkli Zaman’in etkisi altindayiz. Caresiz bir
sekilde Zaman’in igindeyiz.

Uciincii zorluk kaynagi Zaman’in 5 duyumuzla algilanabilecek bir “madde” olMAmasi. Briit haliyle

algilanmasi imkansiz. Aylarca magaralarda veya askeri siginaklarda kalan insanlar dis kaynakli mihenk
taslarindan uzakta olunca Zaman algisini kaybettiler. Biyolojik saatleri onlara yetmedi.
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Son olarak Zaman’in paradoksu hatta yok olusu var. Gegmis artik yok, Gelecek heniiz gelmedi, Simdi
ise basladigi anda bitmeye, yok olmaya dogru yonelmis. YOK-luga bu denli yakin duran Zaman’in
VAR-ligini nasil tasavvur edebiliriz? Wittgenstein’in dedigi gibi:

“Simdi gecmis oldugunda nereye gidiyor? Nerede Gegmis? iste felsefenin en biiyiik zafiyeti!”.
Marcel Conche Zaman ve Kader adli eserinde soyle diyordu:
“Zaman sadece yalanlanmis olarak gésteriyor kendini”.

Ama Zaman’in bir hi¢ oldugunu séylersek biitlin insanlik tecriibesini de yalanlamamiz icab eder. Boyle
bir hipotezin sonuglarina katlanmaya hazir miyiz? Mesela takvimler, saatler araciligiyla Zaman’in
Uzerimizde kurdugu baskiy1 yok saymaya kimin glicti yetebilir? Evet, Zaman’in VAR-ligini tasavvur
edemedigimiz gibi YOK-lugunu da dislinemeyiz.

Bizce en az iki ¢esit zaman vardir: Fizik zaman (saatlerin zamani) ve 6znel zaman (biling zamani).
Birincisi, en azindan teorik olarak bize bagh degil, homojen ve kronometre ile 6lciilebilir. ikincisi bizim
icimizde, bize bagh ve tekdize bir bicimde akmiyor. Akiskanligi o kadar degisken ki gecisi hissedilen
sire bile bir kisiden digerine farkli olabiliyor. Gorlinen o ki ayni zamanda iki farkl kisi yok. Yapilan
anketlere gore hissettigimiz stirenin uzunlugu yasanan olaylarin yogunluguna ve insanin yasina gére
degisiyor. Psikolojik zamanimiz 6ziinde esnek bir zaman.

Fizik ve psikolojik bu iki zamanin daha basit, ek bir zamanda birlestirilebilmesi imkansiz gériniyor.
Diinya zamaniyla nefsin (¢.n. orijinal metinde I’"dme - “ruh” olarak da gevirilebilir.) zamanini birbirine
endeksleme gabasi basarisizliga mahkim. Bu mahkumiyet “Simdi” kavraminin iki farkli anlaminda bile
sezilebilir:

e 1) Noktasal bir an,sonsuz bir ge¢cmis ile sonsuz gelecek arasinda, uzunlugu olmayan bir kesme
hatti, bir sinir.

e 2)Yasayan bir “$Simdi“, daha yeni gecmis bir Gegmis ve hemen gelmek lizere olan bir Gelecek
ile dopdolu, anlami, belli bir “kalinhg” olan bir Simdi.

Hic bir hissimiz bize noktasal anlarin birlesip anlamli bir Stire’ye déniismesinin simyasi hakkinda ip
ucu vermiyor. Anlarin gegcisini hissetmiyoruz. Bu ¢atismayi en giizel anlatan belki de hayatin kisa,
asklarin gecici ve 6limin kesin oldugunu soyleyen o Gnli halk siiri.

Hangi disiplinden olursa olsun bitin bilim adamlari zaman ile bir sorun yasiyorlar. Ben 6zellikle
fizikten bahsetmek istiyorum. Zaman ve Fizik bilimini baglamak garip goriinebilir. Clink( Fizik Bilimi
itiraf etmese de Zaman'i devreden ¢ikarmaya calisir. Zaman degiskendir, istikrarsiz, ucucu... Oysa Fizik
degisimden minezzeh iliskileri ifade etme pesindedir. Doga lzerine neredeyse tanrisal bir gbzlem
noktasina erisme arzusu sebebiyle Fizik Degismez’i, Mutlak’i arar. Ama uygulamada hep Zaman
engeliyle karsilasir.

Zaman’i bir nehrin akisina benzeten yaygin metaforu ele alalim. Akma, takip etme, slre ve geri
dondiiriileMEZ olma gibi kavramlari cagiristirir. Bu simgeler fizikgilerin temel sorgulamalarinin

konusudur. Bir akma/akis var mi? Zaman’in akisi esnek mi? Klasik fizik bu konuda gérelilik ile ayni

yaniti vermez. Slire midir s6z konusu olan? Kainat’in tarihi, yapisi ve gelecegi ile ugrasan kozmologlar
Zaman’in bir baslangici ve bir sonu olup olmadigini bilmek isterler.
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Evet, bir nehir gibi akar zaman ge¢misten gelecege dogru. Ama bu geri gevirilmezlik Zaman’in bir

karakteri degil onun diinyasallasmis halidir. (¢.n. Orijinal metinde “il est la temporalité méme du

temps“ Yani zamandan ve mekdndan miinezzeh bir Mutlak Zaman’in diinyevi tecellisidir.) Peki ya

Zaman’in iginde olan fiziksel olaylar? Geri gevirilebilirler mi? Fizik kanunlarinin ters yonde islemesi
meselesi hakkinda ne diyebiliriz?

Zaman Fizik’te t simgesiyle “ete burinir”. Yani tek boyutludur, tek bir sayi tarihi belirtmek icin yeter.
Arti veya eksi ile yonii de degistirilebilir. Fizikteki bu kullanim TEK BiR ZAMAN OLDUGUNU ve
ZAMAN’IN SUREKLILIGINi pesinen kabul eder. Aslinda bu kabul bizim hislerimiz icinde en saglam
olanina dayanir. Olaylar bazen ayni anda meydana gelebilir ama hig bir zaman bir bosluk yoktur. Yani
Zaman’in gegmedigi bir zaman yoktur. Mekan’in aksine Zaman’in topolojisi ¢ok fakirdir. iki ihtimal
var, ya diiz bir cizgi ya da bir cember. Bir baska deyisle ya ¢izgisel, lineer bir zaman ya da bir ¢evrim,
donglisel zaman.

Donglisel Zaman modeli bir ok mitolojik anlatida vardir ama sebep-sonug ilkesine uymadigi igin Fizik
Bilimi tarafindan terk edilmistir. Bu ilkeye gore sebeplerin sonuclardan 6dnce gelmesi zorunludur.
Haliyle Zaman sirali bir yapiya sahip olmalidir ki bir noktanin digerine gére 6nde/arkada oldugunu
soyleyebilelim. Dairesel zaman kavrami ise zihnimizin ihtiya¢ duydugu sebep-sonug zincirini
“bozar”.

Zaman’i temsil eden parametre acik veya gizli olarak bitin fizik formillerinde vardir. Bu tabi “nahos”
bir durum zira daha 6nce de séyledigimiz gibi Fizik Bilimi Zaman’dan kurtulmaya ¢aligir. Zaman’dan
bagimsiz, “mutlak” gercekleri ifade etmek ister. Bu meseleye care bulmak icin “Tarih” kavrami
Uzerinde diisiinmek gerekir. Tarih diinyanin Zaman icinde degisime ugradigini varsayar. Oysa
Fizikginin aradigl ve Zaman’dan bagimsiz olan kanunlar degismezligi pesinen kabul ederler. Peki
diinya bir sistem olarak mi gérilmelidir yoksa bir tarih/hikaye olarak mi?

Bu baglamda fizikgiler Yunan felsefesinin iki zit ekseni arasinda bolinmusglerdir. Bir yanda
Parmenides, Varlik’in ve Mutlak Degismezlik’in dislintru. Diger yanda Heraklitos, hareketin,
donlisimin filozofu.

Caglar boyu siiren bu tartisma iki grubu siirekli karsi karsiya getirdi:

1. Newton ve Einstein gibi Fizik’'ten Zaman’i tamamen silmek isteyenler,
2. Geri gevirilmezlik olgusunun Fizik’in her seviyesinde mevcut olduguna inanan Fizikgiler.

Temel soru su: Fizik Bilimi ne i¢in vardir? Zaman’dan bagimsiz, Mutlak’i tarif etmek i¢in mi vardir
yoksa degisimlerin, doniisiimlerin kanunlarini kesfetmek igcin mi?

Tabi bu noktada su soruyu da sormak gerek : Her fizik formuliinde bir zamana raslamamizin sebebi

nedir? Zaman’in evrensel olusu mu yoksa farkli seylerin bir isim/kavram arkasinda toplanmasi mi?
Termodinamik zaman ile mekanik zaman ayni midir? Ya kozmolojik zaman?

Geri cevirilmezlik olgusu 1siginda bu konuya egilelim simdi: Gegmis bize yazilmis, sabitlenmis gibi
geliyor. Tabi ki hatirlayabiliyoruz ama ge¢misi hissedemiyoruz. Gelecek ise biitlin arzularimiza ragmen
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belirsiz. Gergek ile bir bagi yok, ¢cok sayida ihtimal var. Glnlik hayatta ge¢mis ile gelecek arasinda bir
simetri yok.

Peki ya fiziksel olaylarin Geri gevirilebilirligi? Onlara gére de ge¢mis ve gelecek arasinda farklar var
mi? Belki sizi sasirtacak ama “zamanin oku” (¢.n. = Zaman’in akisi, fr. fleche du temps, ing. arrow of
time, timeline) adi verilen bu mesele henliz ¢6ziilmedi. Hatta son bilimsel gelismeler hem soruyu
hem de muhtemel cevaplari daha da karmasik bir hale getirdi. Zaman’in teorideki yeri strekli
degisiyor.

Baslangicta fizikciler Zaman'i tipki Mekan gibi olaylarin “icinde” olup bittigi dogal bir ¢erceve gibi
diisinmisti. Daha sonralari yine Fizik’in ihtiyaglarina cevap vermek icin bakis agisi tam tersine
cevrildi. Ozellikle de Einstein’in rolativite teorisi ve kozmoloji dogurdu bu ihtiyaclari. Bu yeni bakis
acisina gére Zaman ve Mekan artik fiziki olaylari igeren bir ¢erceve ya da onlarin sekli degildi. Tersine
fiziki olaylar onlari tanimliyor ve belirliyordu.

Zaman’in lcilebilen temel fiziksel bir biylklik olarak gorilmesi ilk defa Galileo Galilei ile basladi.
Olgiilebilir ve temel fiziksel formiilleri birbirine baglayabilir, siralayabilirdi. O déneme kadar Zaman
daha cok sosyal olaylarin bir parcasiydi. Sayilarla, formillerle bu sekilde ic ice gecmesi nispeten
yeniydi. Galileo Galilei egik diizlemler kullanarak cisimlerin diismesini inceliyordu. Katedilen uzakhk
olarak Mekan yerine Zaman kullanildig takdirde diisen cisimlerin cok basit bir kurala tabi oldugunu
fark etti. Kazanilan hiz diisme siiresine orantili olarak artiyordu.Modern dinamik dogmustu.

Mekanik Zaman’in tanimini ilk defa Newton Principia adl kitabinda verdi: Newton’a gére Zaman
homojen bir bicimde akiyordu. Evrensel bir Mutlak idi. Cisimlerin uzay icindeki hareketleri pes pese
gelen anlardaki konumlari olarak tarif edildi. Glzergah (¢.n. = trajectoire) hesaplamalarinda Zaman
dinamigin disinda bir parametre olarak gérinir. Gegmisten gelecege dogru akan, homojen, mutlak...
Fakat ne gariptir ki Newton’un formiillerini kullanarak hem ge¢cmise hem de gelecege dogru “gitmek”
muimkiindir. Cinkd Zaman’in [formil igcindeki] yoniinl degistirseniz dinamigin temel kanunlari
bozulmaz.

Bu matematiksel yonteme gore gecmisten gelecege yonelik her degisim ve donlisim tersinin de
varligini pesinen kabul eder. Yani tabiat her yaptiginin tam tersini ayni stireg ile yapabilir. Newton’un
Uzerinde g¢alistigi fiziki olaylar (sirtinme ihmal edilirse) gercekten de ters cevirilebilir. Newtoncu
Zaman ne yaratir ne de yok eder. Sadece olup biten seylere bir tempo tutar ve glizergahlari isaretler.
Vasifsiz, pltiirsiiz, bitin anlarin birbirinin ayni oldugu bir zaman.

Kant daha sonralari bu Zaman-Mekan cercevesiyle cerceve icindeki olaylarin ayristirilmasindan
istifade edecektir. Kant’a gére Zaman-Mekan insan algisina gore a priori sekillerdir ve tecellilerin
anlasilmasi imkanini kosullandirir. (¢.n. tecelliler kelimesi fr. phénoménes‘in cevirisidir. Bilimsel
anlamda “fiziki olay” olarak da cevirilebilirdi ama kanaatimizce burada Kant’in Saf Aklin Elestirisi adli
eserindeki fenomen-numen eksenine referans yapiliyor)

Newtoncu kanunlarin geri gevirilebilirligi 19cu asirda tam bir skandal olarak degerlendirildi. Ozellikle
Ludwig Boltzmann, Willard Gibbs, Ernst Zermelo, Joseph Loschmidt, ve daha sonralari llya Prigogine.
ilk bakista fiziksel olaylarin bir film gibi geriye sarilmasi insana sacma gelmez belki. Ama 19cu yizyil
basinda Sadi Carnot isinin mekanik enerjiye donlisiminin tek yonli (Sicaktan soguga dogru)
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oldugunu ispat etti. 1824'te yayinlanan “Atesin hareket ettirici giicii lizerine diiglinceler” (Réflexions
sur la puissance motrice du feu) isimli galismasi termodinamigin ikinci ilkesinin bir taslagini igerir ki
son hali 1865'te Rudolph Clausius tarafindan verilmistir.

Oncelikle her fiziki sistem icin entropi adl bir biyiklagin varligini kabul edilir. Entropi sistemin
durumu tarafindan belirlenir ve “dlzensizlik-daginiklik” derecesini temsil eder. Termodinamigin ikinci
ilkesi entropi miktarinin etraftan soyutlanmis bir sistemde (fiziksel olaylar neticesinde) sadece
artabilecegini soyler.

Mesela bir kiip sekerin ve sekersiz bir kahvenin toplam entropisi sekerli bir kahveninkinden azdir.
Seker mutlaka eriyecektir ve kahve sogusa bile seker bir daha eski kiip seklini ve beyazhgini
bulamayacaktir. Termodinamigin ikinci ilkesi olaylarin geri ¢cevrilemez oldugu yéniindeki dnsezimizi
dogrular gibi...

Ama her zaman olaylara biraz daha yakindan bakmak gerekir. Fizik kanunlari icinde bazilari “temel
kanunlardir”. Canki bunlar maddenin en temel “davranislari” ile ilgilidir, her seyi aciklarlar. Bu
kanunlara mikroskopik denir zira en basit yapi taslarinin, atomlarin ve molekiillerin kanunlaridirlar.
Onemli bir saptama yapmak gerekirse bu seviyedeki biitiin formiiller ters cevirilebilir. Bir parcacigin
glzergahi hem gecmiste hem de gelecekte ayni bicimde, sadece zaman degiskenini ters cevirerek
hesaplanir.

Ama bu mikroskopik kanunlarin yaninda maddenin davranisini daha genel olarak veren formiller
vardir. “Makroskopik” denen bu formiiller blyuklik olarak bize yakin olan fiziki olaylarin modelidirler.
Ve geri cevrilemezler.Mesela 1811'de Joseph Fourier tarafindan ifade edilen sicaklik formli ters
cevrilemez. Sicaklik tek bir yonde yayilr, sicaktan soguga. Tersi dogru degildir.

Eger bir hareket veya donlisim sadece ve sadece daha kii¢clik hareketlerin birlesmesi ise makroskopik
formiuller mikroskopik esitliklerden yola ¢ikarak hesaplanabilmeli degil mi? Gelin gérin ki
mikroskopik esitlikler Zaman’a gore ters cevirilebilir iken Makroskopik olanlar degil. Zincirin iki ucunu
birlestirecek halka ne olabilir?

Entropi denen seyin varligini nasil kabul edebiliriz? Mikroskopik seviyede sistemin evirilisi Zaman’a
gore simetrik iken nasil oluyor da makroskopik seviyede iken sistemin evirilisi dissimetrik (simetriyi
bozucu) bir fonksiyona tabi olabiliyor?

Bu sorgulamayi daha derinlere gotiirmek isteyen Ludwig Boltzmann Newtoncu mekanik ile
termodinamigin ikinci ilkesi arasinda bir baglanti bulmak istedi. Cok sayida pargacigin davranisini
eksiksiz olarak formillere dahil etme imkani olmadigindan Boltzmann istatistikten istifade etti ve
kesin glizergah hesaplamalarinin yerine ihtimallere yoneldi.

1872'de gaz molekdillerinin konum ve hizlarinin fonksiyonu olarak hesaplanacak matematiksel bir
bilyiklik ihdas edilebilecegini kesfetti. Cok sasirtici bir kesifti bu zira ¢arpisan molekillerin etkisiyle
s6z konusu buyiklik bir “denge” noktasina dogru evriliyordu. Sayet gaz denge halindeyse sabit
kaliyordu... sanki Zaman ge¢miyormus gibi. Bir baska deyisle (isaret farki dikkate alinmazsa)
entropiye benzeyen bir buylklGgi kesfetmisti Ludwig Boltzmann.

Boylece parcaciklarin dinamiklerini hesaplamaya yarayan ters gevirilebilir formuller istatistik olarak
birlestirildiginde ters gevirilemez makroskopik esitliklere varilabiliyordu. Buna bakarak Boltzmann
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ters gevirilemezlik olgusunu zayif olasilikli makro-durumdan daha yiksek olasilikli makro-duruma
evirilmenin bir sonucu olarak yorumladi.

izole bir sistemin entropisinin artmasi molekiiler bazda daha muhtemel durumlara evirilmeyi ifade
eder. Termodinamik Zaman’in oku (¢.n. = Zaman’in akisi) “dizenli” halden “dlizensiz” hale,
dagilmaya, bozulmaya gitmekten ibarettir.

Ters gevirilemezlik adeta mucizevi bir bicimde hesaplamalar neticesinde ¢ikar ortaya. Ama bu
hesaplar ters gevirilemezlik olgusunu makroskopik sistemlere 6zgu istatistik bir gerceklik olarak
yorumlar. Haliyle biyik bir serbestlik s6z konusudur. Mikroskopik seviyede fiziki olaylar hala ters
cevirilebilir. Sonuc olarak gozlenen/saptanan bir durumdur (¢.n. fait, ing. fact) ama bir ilke degildir.

Tabi bu noktaya vardiginizda “Zaman bir aldanma, bir illizyondur” demeye ramak kalmistir. Albert
Einstein dostu Michele Besso’nun oliminin ardindan ailesine yazdigi mektupta soyle der: “Bizim
gibi koyu fizikgiler igcin ge¢mis, simdi ve gelecek arasindaki fark bir illiizyondur... ¢ok inatgi bir
illiizyon olsa bile” (21 Mart 1955). Einstein’in zaman konusundaki durusu elbette hep bu kadar net ve
kati olmadi. Belki bu mektupta sadece acili aileyi teselli etmek istemisti ama yine de ters
¢evirilemezlik olgusunu ortadan kaldirmak umudu icindeydi. Ancak bu sekilde Fizik Zaman’siz bir
geometri olabilirdi.

Diger yandan kimi fizikgiler ters gevirilemezlik olgusunun bizim bilmedigimiz “ince ayrintilardan” veya
insani 6znelligimizden (¢.n. orijinal metinde subjectivité humaine) kaynaklandigini kabullenmek
istemediler. Cok temel bir seyin gézlerden kagtigini diisiinddiler. llya Prigogine bunlardan biriydi.
Fransiz matematikgci ve diistintir Henri Bergson’un “Zaman bir icattir ya da hig bir sey degildir”
seklindeki s6zlinden fazlasiyla etkilendigini itiraf ediyordu Prigogine. (Bergson, Evolution créatrice
(1916), PUF, 1970, sf. 341) Ona gore makroskopik seviyedeki ters gevirilemezlik 6ziinde mikroskopik
seviyedeki rastlantisal bir vasfin ifadesiydi. Bir bakis agisi degil doganin ayrilmaz bir pargasiydi.
Prigogine’e gore:

“Istatistiksel tanimlama ters gevirilemezlik siirecler ve entropinin artisi gibi sonuglar doguruyor ama
bu tanimlama bizim cehaletimizle veya kendimizi merkez almamizla beslenmiyor. Dinamik siireclerin
dogasinin bir sonucu” (La Fin des certitudes, 1996, sf. 126.)

Boylece Prigogine “Zaman’in akisi yoktur ama makro seviye bu illiizyon olusur” demek yerine
“Zaman’in akisi vardir ama makro seviye bunun YOK oldugu illiizyonu olusur” demis oluyordu. Bu
konuda fikirlerin zitlasmasi siirmektedir. Ozellikle de klasik fizigin insa ettigi o giizel teorilerin ayan
beyan tasidigi ama hic kale almadig ters gevirilemezlik olgusu tam bir muammadir. Ustelik klasik
fizigin yalniz olmayisi tartismalari daha da renklendirmekte ve karistirmaktadir. Modern fizik veya
ozel rolativite, genel gorelilik, kuantum mekanigi, alanlar teorisi, kozmoloji... Kisaca birbirini
tamamlayan bazen de yalanlayan nice teoriler, kavramlar ve bakis agilari. Simdi bitiin bu manzaraya
biraz diizen vermeye calisalim... En azindan Zaman konusunda.

Oncelikle Einstein Maxwell’in elektromanyetizmasini mekanigin rélativite ilkesiyle bagdastirmaya

calistl. Careyi Zaman ve Mekan’in yeniden tarif edilmesinde buldu. Bugiine kadar birbirinden ayri
olarak distiniilen Uzay’i ve Zaman’i birlestirdi, Uzay-Zaman kavramini ihdas etti.
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Eger uzayda galileci referansi (¢.n. fr. référentiel galiléen, ing. Inertial frame of reference)
degistirirseniz Zaman kismen Uzay’a donisur.

e Felsefi bir sonug: Zaman Newtoncu kimligini kaybeder, Mekan’in disinda kalamaz ve
dinamige bagiml hale gelir.

e Uygulamadaki sonug: Saatler uzayda hizla hareket ettiklerinde ritimlerini yavaslatirlar.
Zaman’in esnekligini 6lgen bu yavaslama muonlar gibi pargaciklarda diizenli olarak gozlenir.
Muonlar agir elektronlardir. Atmosferin yliksek katmanlarinda kozmik i1sima neticesinde
olusur veya yapay olarak parcacik carpismalariyla elde edilir. Yasam siireleri 2.2 mikro
saniyedir.

Gorelilik teorisinin séyledigi ve deneylerin tasdik ettigi bir saptama vardir: Muonlarin yasam siresinin
gercekten parcacigin ortaya ciktigi ve yok oldugu anlar arasinda gecen zamana tekabiil etmesi
parcacigin HAREKETSIZ olmasi halinde miimkiindiir. Aksi takdirde ne kadar hizli giderse o kadar uzun
yasar (= uzayda yol alir). Isigin bosluktaki hizina yakin bir stiratle yol alirsa 6mri 2.2 mikro saniyeden
cok daha uzun olabilir.

(c.n. Asadiya(1) dipnot olarak rélativite/gérelilik kurami hakkinda bir fikir vermesi amaciyla Tiirkce
Vikipedia‘dan uzun bir alinti koydum. Detayli bicimde bu konuyu anlamak isteyen okurlarimiz su web
sayfalarindaki TUBITAK tarafindan hazirlanmis hareketli ve sesli sunumlara erisebilirler Ozel Gérelilik
- CD-1, Genel Gorelilik -CD-2 )

Rélativite teorisi Zaman hakkinda daha bir ¢cok kavramin degistiriimesine mecbur eder bizi. Ozellikle
ayni anda meydana gelme, eszamanlilik (fr. simultanéité) mutlak olmaktan cikar. Bir gbzlemci icin
gelecekte olan olaylar bir digeri icin gegmiste ve hatta bir Gglincl icin su an olmakta olabilir.

Bir baska deyisle bana gbére olmakta olan olaylar hareket halinde bir gbzlemci icin heniliz olmamis
veya gecmiste kalmis olabilir. Artik kelimeler birden fazla anlam ile ylikleniyor zira hareket halinde ne
kadar gozlemci varsa o kadar temel saat vardir. Biitlin saatlerin ayni saati gostermesini saglayamayiz.
Bunu yapsak bile bir kag saniye sonra farkli zamanlari géstermeye baslayacaklardir. Her bir gézlemci
kendi saati disindakilerin yavasladigini diisiinecektir. Zaman’in ortak bir referansinin olmadig bir
nokta burasi. Ama sebep-sonug ilkesi muhafaza ediliyor. Eger bir gozlemci icin A olayi B olayindan
evvel olduysa (mesela A’dan B’ye isikli bir isaret yollandi ise) bitin gézlemciler icin bu boyledir.
Gegmis ve Gelecek belli bir mutlakiyeti muhafaza ediyor yine de.

Zaman’in referansini degistirerek Zaman’in gecis ritmini degistirebiliyoruz ama ters ceviremiyoruz.
Bunun icin 1stk hizindan daha yiksek bir hizla hareket etmek gerekir ama gorelilik teorisi bunun
imkansiz oldugunu soyler. (Miimkiin olsa, Zaman’da yolculuk iki farkli Zaman’in varligini zorunlu
kilar: “Uzerinde” seyahat edilen, dis Zaman ve yolcunun zamani, i¢ Zaman.)

Simdi biraz da kitlesel cekimden bahsedelim. Einstein’in genel gorelilik teorisine gore kiitle cekimi
uzayin maddi olarak icerdigi seylerin birbirlerine uyguladiklar bir kuvvet degil. Bu kuvvet Uzay-
Zaman’in “geometrik” bir vasfi.

Bu kuvvetin bu sekilde Uzay-Zaman’a dahil olusu onun egilip bikilmesine sebep oluyor. Bu « Egri

Uzay » biinyesinde Uzay, Zaman ve Madde garip Ozellikler arz ediyorlar. Einstein’in formdllerine gore
enerjinin ve kitlenin yogunlugu Uzay-Zaman'i sekillendiriyor ve bu sekillenme uzaydaki cisimlerin
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dinamiklerini, glizergahlarini etkiliyor. Bu kosullarda hem gozlemcilerin hizi hem de kitle Zaman’in
gecis hizini etkiliyor. Bir baska deyisle Zaman gozlemlenen fiziksel olaylardan etkileniyor.

Kozmologlarin statik bir Uzay-Zaman goriisiini savunmalari beklenebilir bu noktada ama gergekte
durum tam da tersi. Bugln fizikgilerin neredeyse tamami pargaciklardan olusan Evren’in genislemesi
Uzerine kurulu Big Bang modelini destekliyor. Ama Newton’un zamani gibi”evrensel” olmakla beraber
kozmologlarin zamani ayni Zaman degil. Yine de her hangi bir ivmeye ya da kiitle cekimine tabi
olmayan gozlemciler saatlerini ayarlayarak Uzay’in evrilme zamanini takip edebilirler. Bu “evrim
zamani” kozmologlara goére tipki Newtoncu zaman gibi tek yonde akiyor.

Kozmik zamanin baslangicina gelince... Tipki Kainat’in baslangici gibi bir tir “ilkel uzayin” toz bulutlar
arasinda kayboluyor. Bir fizikei icin Big Bang modelini kabul etmek fizik kanunlarini kullanarak
gecmise dogru sonsuza kadar gitmenin (¢.n. orijinal metinde extrapolation) imkansiz oldugunu da
kabul etmek demek.

Boyle bir geriye gidis mutlaka ¢ikmaz bir sokaga varir ¢linki kuantum fizigi ve genel rélativite mutlaka
catismaya girer. Kisaca ne Kainat’in ne de Zaman’in baslangici hakkinda hig bir sey bilmiyoruz. Ne
zaman basladigini bilmedigimiz gibi nasil basladigini da bilmiyoruz.

Kainat'in bir tarihi oldugunu biliyoruz. Ama bu bir baslangicin oldugu anlamina gelir mi? Bu konuyu
sorgulamaya basladigimiz anda kendi acziyetimizi gériyoruz. Meseld Zaman’dan 6nce baska bir
zaman var miydi? Degisim olmadan bir zaman tahayyil edebilir miyiz? Degisimden bahsedebilmemiz
icin bir seyin degismesi gerek ve o sey... Zaten Kainat!

(¢.n. Etienne Klein‘in Kuantum Mekanigi’nden bahsetmeye baslayacagi bu béliimde arzu eden
okurlarimiz bir hazirlik olarak determinizmin tarifi[2] ve determinizm-kuantum iliskisi hakkinda kisa
bir hatirlatmayi dipnotlardan okuyabilirler[3])

Kuantum Mekanigi’nden bahsedelim biraz da. Atomun, 6zellikle de isigin etkilesimi s6z konusu
oldugunda klasik fizik yetersiz kaliyor biliyorsunuz. Bu yetersizlik sebebiyle onun yerine konan
Kuantum Fizigi tam bir devrim gerceklestirdi. Oyle ki bugiin Kuantum Fizigi’'nden etkilenmeyen fizik
dali kalmadi.

Kuantik bir sistemin durumunu tarif etmek i¢in, mesela bir parcacik farz edelim, sistemin dalga
fonksiyonu denen matematiksel bir kavram kullanilir. Genellikle bu sistemin fiziksel vasiflarindan
birinin (konumu, enerjisi,...) almasi muhtemel degerlere tekabiil eden terimlerin toplamidir. Bu
sistemin bir garipligi vardir: Bir 6l¢im yaptiginizda (mesela enerjisini 6lgmek istediginizde) dalga
fonksiyonunda ani bir degisiklik meydana gelir. Dalga fonksiyonunun “¢cékmesi” denen bu olay bazi
paradokslarin da kaynagidir. Bu paradokslar gesitli yorumlara kapi agmistir ama fizikgilerin
cogunlugunun kabuliine gore rastgele oldugu iddia edilen bir siirectir bu. Olgmeden énceki dalga
fonksiyonu ancak bir ihtimal hesabi yapilmasini saglar. Klasik fizikte kullanildigi gibi determinist
hesaplar yapmak imkansizdir.

Pekala Kuantik fizik agisindan Zaman kavramina nasil bakabiliriz? Basitlestirecek olursak
Schrédinger’in formiliine odaklanabiliriz. Zira 151k hizina kiyasla “dlisiik” hizlarda kalindigi miiddetce
gecerliligini muhafaza eder. Bu formiil dalga fonksiyonunun zaman igindeki evrilisini hesaplamaya
yarar. Ters gevirilebilir ve determinist bir formildir bu. Yani ilk bakista bu formiildeki zamanin
newtoncu zaman oldugu soylenebilir. Ama sistem (izerinde bir 6lcme operasyonu gerceklestirilirse
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teorik olarak hesaplanan olgiimlerden sadece bir tanesi gergeklesir. Sanki 6lcme islemi geri
gevirilemez bicimde sistemin lGzerinde bir iz birakmig gibi sistemin matematiksel tarifi “degisir. Ama
Schrédinger’in formili bu degisikligi vermez. Bu saptama kapsaminda Zaman’in akisi oldukga tuhaf
zira geri gevirilemezligin olusumuna 6lgme eylemi dahil olmustur.

Gordigindz gibi Fizik Bilimi’'nin her bir alani Zaman’a ayri bir kavram atfeder. Bir baska deyisle
fizikgiler icin ORTAK ve EVRENSEL bir ZAMAN kavrami (simdilik) yok. Ortak bir teori de
gelistirilemiyor haliyle. Termodinamik, kozmoloji ve Kuantum Fiziginde gordiiglimiz gibi Zaman
akisina benzet kiglik okguklar var ama ANA ZAMAN OKU diyebilecegimiz, bitin fizikgilerin
kullanabilecegi ortak bir Zaman yok.

Oyle saniyorum ki bu iki farkli diisiinme sekli hem birbirine zit hem de tamamlayici. Yani birincisi
Tarih’e, Zaman’a dayanan ve ikincisi yani sonsuz bir var olusa, Zaman’in yokluguna dayanan iki sekli
kasdediyorum. Bu iki yol bizim Kainat'i anlayis sirecimizde birbirinden ayrilmaz gibi goriintyor.

Degisikligi aciklamak igin sabitlere ihtiyacimiz ve siireyi tahayyil edebilmemiz de ancak bazi
« degismezler » lGzerinden gerceklesiyor.

Diinya Zaman’i ile nefsimizin Zaman’i arasindaki baglantiya gelince... Madde’nin Hayat’a dikildigi hat
Uzerinde aramak gerek bunu. Fizik¢inin matematiklestirilmis zamani yasanan Zaman’i anlatmiyor.
Tipki yasamakta, hissetmekte oldugumuz Zaman’in Fizik teorilerini tatmin etmemesi gibi.

Semalarla kavramsallastirirken Hakiki Zaman’in bazi vasiflarini gézden kagirdi mi fizikgiler? En azindan
Henri Bergson bu fikri savunuyordu. Fizik Bilimi ve genel olarak lisan ile sinirlanan insan zekasi
Zaman'i dogru ifade edemiyordu. Akip giden Zaman’i gézlemlemek yerine kimi rastlantilari not
etmekle yetiniyoruz. Zaman’i homojen bir boyuta indirgiyoruz. Birbirine esit, bir kolyenin incileri gibi
birbirine karismayan ve pespese gelen anlar...

Yine Bergson’a gore bdyle yaptigimiz igin siirenin gergek dogasi gdziimiizden kagiyor. O doga ki
kendini stirekli yeniden yaratiyor, stirekli bir icad, surekli bir kesif, kesintisiz yeniliklerin dogmasi.
Fizikgilerin tekrar eden yapayalniz tik-taklari gercek Zaman’in ve Gergek Hayat’in hamuru,
hammaddesi degil.

Cevirinin dipnotlan

1° Genel gérelilik kurami, ivmeli devinim ile kiitle cekimi aciklamasini 6zel gérelilige birlestiren,
genelleyen kuramdir. 1916'da Einstein tarafindan ortaya konmustur. Genel gérelilikten énce,
Newton’un kiitle cekim kurami gegerli kabul ediliyordu. Newton’un formiilleri (yatay atis, dikey atis
vb) bugiin de duyarlilik gerektirmeyen uygulamalarda gegerlidir. Ancak aya roket géndermek gibi
duyarli islerde Einstein formiilleri kullaniimaktadir. Genel olarak Newton mekaniginde Kuvvet (F),
Gorelilik kuraminda ise Kiitle (M) 6nemli ve énceliklidir. Genel gérelilik ile Einstein sunlari ortaya
cikartmistir:

e Yercekimi (kiitle cekimi) ve ivmeli devinim birbirinden ayirt edilemez (Esitlik ilkesi)

e Kiitle, icinde bulundugumuz uzay-zaman’i egip biikmektedir.

e Yergekimi bir kuvvet degildir, uzay-zaman’in geometrik egriliginden ortaya ¢ikar.

e Genel gorelilik, kendi zamani igin inanilmasi gli¢ pek ¢ok 6ngériilerde bulunmustur; bunlardan
en 6nemlileri:
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e Eger kiitle uzay-zamani geometrik olarak egiyorsa, Glinesin ¢ok yakinindan gecgip gelen uzak
yildizlarin isiklarr egrilmis olmalidir. Bu egdrilik giines ¢ektigi icin disblikey degil de uzay-
zamanin egriligine uygun icbiikey olmalidir.

e (Cok cok yogun kiitleler uzay-zamani éylesine biikebilir ki, uzay-zaman kendi listiine katlanir ve
icine ¢bker, boylesine yogun bir kiitle gériilemez ¢ciinkii 1stk dahi bu uzay-zaman egriliginden,
¢6kmesinden kurtulamaz.

e Kiitle uzay-zamani ediyorsa bu egilmeden zaman da etkileniyor (géreceli) olmalidir. Egilmis
zaman yavas akmalidir.

e Hareketli biiyiik kiitleler etraflarindaki bir kisim uzay-zamani da siiriikleyebiliyor olmalidir.

e Kiitle uzay-zamani ediyorsa, kiitle yakinindaki egrilikten ilerleyen isik, uzagindaki diizgiin
uzay-zamanda ilerleyenden daha uzun yol almalidir.

e VYiiksek kiitleli olusumlarin ani hareketleri uzay-zamanda ani degisimlere, edrilik dalgalari
olusmasina neden olabilir.

Bu 6ngédriilerin hemen hepsi 1916'dan giiniimiize dek g6zlenebilmis, defalarca kez denenmis ve dogru
cikmistir:

e 1919'da ilk kez Ingiliz bilimciler giines yakinindan gelen isigin egri ¢izdigini gézlemlediler.
Daha sonralari yapilan biitiin gézlemler egriligin GG’nin hesapladidi ile olduk¢a yakin
oldugunu gédsterdi.

e Evrende hig i1sik vermeyen ve etrafindaki her seyi icine ¢ekecek kadar yogun kiitle gésteren
olusumlarin varhgi tespit edildi. Kara delik adi verildi.

e Kiitle yakininda ve uzadinda ¢ok hassas atom saatleri ile yapilan deneylerin hepsi kiitle
yakininda zamanin GG’nin hesaplarina uygun olarak yavasladigini gésterdi.

e Gecgen yil agiklandidi (izere ¢ok hassas jiroskoplarla donatiimis LEGOS1 ve LEGOS2 uydularinin
11 yil siiren éictimleri diinyanin etrafindaki uzay-zamani siiriikledigini ortaya koydu.

e Glinesin ardina gegen Viking uzay arag¢larindan diinyaya génderilen sinyallerin, olmasi
gerekenden daha uzun siirede diinyaya ulastigi, yani uzay-zamanin giines tarafindan
egilmesinden etkilendikleri ortaya ¢ikti.

e 1993'te Hulse ve Taylor, ikiz yildizlarin spiral hareketinden uzay-zaman egrilik dalgalarinin
olusumunu gé6zleyerek nobel kazandilar.

e Kiitle, uzayi oldugu kadar zamani da biikmektedir. Zamanin biikiilmesi kiitlenin merkezinde
gelecegi isaret eder sekildedir. EGer cisme etkiyen bir kuvvet yoksa, cisim kendi gelecegine
dogru ilerlemektedir (diismektedir).

2° Determinizm evrenin veya olaylarin ya da bir bilimsel disiplinin alanina giren tiim nesne ve olaylarin
énceden belirlenmis oldugu, onlarin 6yle olmalarini zorunlu kilan birtakim yasa veya gliglerin etkisiyle
meydana geldiklerini ileri siiren 6gretiye verilen addir.Baska bir s6yleyisle felsefe baglaminda, ahldkin
kapsamina giren secimler de dahil, biitiin olaylarin Ozgiir iradeyi ve insanin baska tiirlii davranabilme
imkdnini kabul etmeyen birtakim énceden var olan zorunlu nedenler zincirinin zorunlu olarak
belirledigini savunan teoridir. Buna gére insan iradesinin s6z konusu zorunlu nedenler zincirine etkisi
olmadigindan olaylarin meydana gelisinde nedenlerin giicii bulunmaktadir. Béylece nedensellik ilkesi
determinizmde temel ilke olarak kabul edilmektedir. Ciinkii determinizme gére evrende akli bir yapi ve
diizen vardir, dolayisiyla belirli nedenlerin veya durumlarin bilgisine sahip olundugunda, o nedenlerin
veya durumlarin ortaya ¢ikartacadi olaylarin bilgisini elde etmek miimkiindiir. [KAYNAK]
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3° Kuantum kurami determinizmi yerle bir etmistir.Temelinde belirsizlik yatan bu kuram her seyin
belirli oldugunu savunan Nedensellik ilkesini bir elektronun yériingeler arasi gegisini belirleyen
herhangi bir etki olmadigini ve bu gegislerin tamamen belirsiz,saptanamaz bir sekilde oldugunu éne
strerek yikar.Bu kurama gére bir elektronun klasik fizikteki hesaplamalarla ayni anda hem hizinin
hem de konumunun bulunmasi miimkiin degildir.Bu kaniya 1sigin yapisi incelenerek varilmistir.Isigi
olusturan yapi bir parcacik midir? Yoksa bir dalga midir? Sorulari klasik fizigin aciklanmasinda
kullanilan dilin 6tesinde bir agciklama gerektirdigi icin bu kurami agiklamak yeni bir dilin olusmasina
baghdir.Her iki ihtimalin yani isigin yapisinin hem dalga hem de pargacik olmasi ihtimali klasik fizikte
aciklanamayacak bir durumdur.En son iddia edilen gériis isigin ne parg¢acik ne de kendi basina bir
dalga oldugudur.Kimya derslerinden alisik oldugumuz tiim maddelerin atomlardan olusmasi ve bu
atomlarinda kendi iclerinde elektron,proton,nétron gibi parcaliklardan meydana gelmelerini Kuantum
Fizigi’nin mercegiyle bakarsak ve incelersek atomlarin parcalanmasinin sonunun olmadigini
gorebiliriz.Bunu klasik fizigin mercekleriyle baktigimizda anlamak miimkiin degildir. [KAYNAK]
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insan akli Zaman’i anlayabilir mi?(1)

Akil bilim degildir. “Bundan sonrasi akil ile ¢6zlilemez”
demek de aklin alametidir. Kanaatimizce Akil da
haddini bilmelidir. Bes duyunun ve aklin putlasmasi
aklimizin degil nefsimizin eseridir.

Peki nedir Zaman? Bu kavram aklimizin “kapsama
alani” igine girer mi? Zaman’i akledebilir miyiz? Bu yaz
basladigimiz Zaman Nedir? isimli kesif projesinin
amaglarindan biri de bu soruya yanit vermek.

Fizikcilerin Zaman konusunda bugiine kadar bir
anlasmaya varMAmis olmasindan da anliyoruz ki tabiat
bilimlerinin glictind, sinirlarini zorlayan bir olguyla karsi
karsiyayiz. Olgme ile, deney, gdzlem yaparak (sadece)
bilimsel yontemlerle ¢6ziimlenmesine imkan olmayan
bir sey var ortada.

Zaman'i diistinmek kolay degil

Neden? Bunun bir kag sebebi var. Bir kere Zaman ile aramiza mesafe koymakta zorluk ¢ekiyoruz.
Ekonomi, tarih veya siyaset konusurken insan tarafsiz bakabilir. Ama bu meseleyi konusurken
Zaman’siz bir tepeye cikip hadiseye uzaktan bakamiyoruz. Zaman’in gecisi bizi yaslandiriyor,
sevdiklerimizi 6ldurlyor, kaybedilenler geri gelmiyor. Diger yandan bir nostalji var. Cocuklugumuzu
Ozltyoruz, eski bayramlari, “bizim zamanimizdaki” okullari, lokantalari, komsuluk iliskilerini... Seving,
Uzlntl ya da korku duymadan Zaman’a bakabilmek kolay degil ... cinki insaniz.

ikinci bir tuzak ise bu birinciden kurtulma ¢abasiyla sozliiklere, objektif tanimlara, tariflere, bilimsel
teorilere, Big-Bang gibi senaryolara baliklama dalmak. Zorluklardan kagarak, s6ziim ona bilimsel
yaklasimlara kafamizi gdmerek Zaman’i taniyamayiz.

|
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Ugiincii bir engel, bir tuzaktan bahsetmek icab ederse buna “kamplasma” denilebilir. Yani “Anneni mi
seversin yoksa babani mi?” tipinden sorularla radikal bir pozisyonu aramak:

e 1) Zaman objektif olarak tarif edilebilir, bilimsel bir kavram midir? Yoksa kisiden kisiye
degisen, tamamen hissiyat alemine dair, stibjektif bir sey midir?

e 2) Zaman maddi dliinyanin bir parcasi midir yoksa ruha dair, adeta dinsel bir olgu mudur?

e 3) Saatlerin gosterdigi parcalanabilir Tik-Tak Zaman mi Hakikat’e yakindir yoksa sarkilarin,
siirlerin bélinmez Siire’si mi?

Bunlar distinceyi canlandiran fikir eksenleridir ama birini 6tekine tercih etmek, takim tutar gibi “en
dogrusunu” aramak bize gore insan aklinin ufkunu kapatan bir tutum olacaktir. Zaman gibi derin bir
mevzuda akil yirutiirken insan sislerin icinde ylrimeye alistirmahldir kendini.

Zaman’i diisinmemize teskil eden sonuncu faktor olarak felsefe disinda kalan disiplinlerin etkisini
sayabiliriz. Edebiyat, fotografcilik, kimya ya da biyoloji gibi alanlardaki 6rnekler elbette faydahdir
ama bu ornekler kendi baslarina tasiyici bir temel soru olmalidir kanaatimizce. Aksi takdirde
fizikcilerin kendi “dertlerine” deva olmak icin icad ettikleri (ve birbirine uymayan) zamanlar gibi
sadece zihnimizle insa ettigimiz kavramlarin hatta kelimelerin esiri oluruz. Bu tirli ¢abalar birer zihin
jimnastigi olmaktan 6teye gitmeyecegi icin bizi Hakikat’e yaklastirmaz.

Tutkal-Bigak olarak Zaman

Zaman’in gegisi bizim zihnimizde bozulma, asinma, yaslanma ve dlime (?=yokluga) yaklasma anlami
tasiyor. Bu anlama bakarak Zaman’in dosdogru bir ¢izgi oldugunu iddia edebilir miyiz? Dogumdan
élime uzanan diz bir cizgi? lyi ama meseld hafiza ile ilgili meseleleri nasil agiklayacagiz?
Gecgmisimizde gomili iken zincirini koparip Simdi‘ye daliveren ve o hi¢ yaslanmayan, Ben’i Ben yapan
o hatiralar nerede su anda?

Evet, glinlerin, gecelerin, yazlarin ve kislarin birbiri ardina gelisi, hayvanlarin, bitkilerin bu ritim ile
dans etmesine bakaran en azindan “Tabiat’in, Hayat’in Zamani” diyebilecegimiz bir ritim, bir muzik
var. Ama baktigimiz pencereye gore dogrusal da olabilir dongiisel de. Omrii haftalar ile sinirli bir
bbcegin zamani ile bir kaplumbaganin, asirlik bir ¢inarin zamanlari bir degil. Ne de kisacik bir dongi
icinde atip duran kalbin zamani ile o kalbin sahibinin zamani...

Mevsimlere bakarak déngiisel, dairesel veya Hayat-Oliim eksenine bakarak dogrusal bir Zaman
algimiz olabilir. Ama Zaman her seyden dnce bir bicak gibi, kesici, ayirici. Olusan/yaratilan seyler ile
yok olan, artik varhigini sirdirmeyen seyler arasinda bir kopma c¢izgisi.

Zaman ayni sebeple bir tutkal, Ge¢mis, Simdi ve Gelecek arasinda bir birlestirici. Aksi takdirde
“jstanbul’da dogdum, 12 yasimda ortaokula gittim, askerligimi surada yaptim, éniimiizdeki sene
evlenmek istiyorum” gibi bir cimle kuramazdik. O eski “ben” ile simdiki “ben” ve yarinki “ben” ayni
ise U¢linG birlestiren (ve ayiran) bir sey olmali degil mi?

Cunkl en basit tecriibelerimizi anlamlandiran veya tersine onun anlamini yok eden bazi stiregler var

ki ancak Zaman sayesinde yasayabiliyoruz bunlari. Kimilerinin “psikolojik zaman” dedikleri igimizdeki
Zaman en az fizikcilerin zamani (dis, ortak, objektif zamanlar) kadar gercek.
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Harvard Universitesi’nde psikoloji profesérii olan Daniel L. Schacter’in “Searching for Memory: The
Brain, the Mind, and the Past” adli eserinden bir 6rnek ile konuyu netlestirelim:

“Bahgede ciceklerle ugrasiyorsunuz. Salonda TV
seyreden ¢ocuklarinizin ¢ighdi ile irkiliyorsunuz.
Kosuyorsunuz igeriye. Cocuklar ekrana
kilitlenmisler, gézleri korkudan biiyiimiis. Ekrana
bakiyorsunuz. Sakin sakin ¢ayini igen birinin
gOriintiisii var. Hi¢ bir sey anlamiyorsunuz... Clinkdi
katilin o tasa zehir koydugu sahneyi gérmediniz.
Sizin i¢in siradan bir ¢ay tasi gegmiste katilin
zehiriyle, gelecekte ise ¢ayi igenin kaginilmaz
6liimiiyle baglantili. Ama siz ne ge¢cmis ne de
gelecekle iliskilendiremediginiz bu sahneyi [=ani]
anlamiyorsunuz.”

Daha yolumuzun basindayiz ama simdiden “Ben” kavrami
“Bellek” ile, “suur” kavrami “anlam” ile birlesmeye basladi
sanki? Akil fenerlerimizi Zaman’in NASIL oldugu
sorusundan ayirip NE oldugu sorusuna yonelttigimizde
Varlk ile yokluk arasindaki ufkun aydinligina tanik oluyoruz
adeta. Sanki diinya diiz bir tepsiymis ve sanki okyanuslar diinyanin kenarindan Yokluk alemine
akiyormus gibi:

“Hasilini 6grenirsen kuskusuz zaman gergektir. O vehimlerle bilinir. Doga gibi tesirdedir onun
glicii. Zamanin ve dogdanin dis varligi ise yoktur. Seyler onunla belirlenir. Onun ise kendisinde
hiikiimranhdi olacak bir dis varligi yoktur. Akil suretini idrak etmekten acizdir. Bu nedenle
soyle der: ‘Dehr mevhumdur’. |[...] Tipki bosluk gibi. Ucu olmayan bir uzam. Cisim olmayan bir
seyde. Kendisinde cisimlesme bulunma vehmiyle” (Fiitdhdt-1 Mekiyye, Hz. ibn Arabi, Cilt I, sf.
380)

Seyh’ll Ekber’in bu sozlerini nasil anlamali? Mutlak Zaman diyebilecegimiz bir Hakikat ve bu
Hakikat’in tecellileri mi s6z konusu? Ayin giines 1sigin1 yansitmasi gibi bizim minnacik hayatlarimiz
veya fizikcilerin zamanlari gergekte birer yansima, gerekli birer vehim midir?

Bu asamada Islam kiiltiirii disindaki kaynaklardan istifade etmek 6nem tasiyor kanaatimce. Zira
insan’in Zaman macerasini kesfederken bir tek felseff akim ya da bir tek inang ile yetinmek yanlis olur.

Bati dillerinin cogunda zaman ile ilgili kelimeler bir Hint-Avrupa koki olan tem-‘den tiiremis:
time(ing.), temps(fr.), tempo (it.), tiempo(isp.)... Anlami: Kesmek! Yunanca temno kelimesi de ayni
anlama geliyor. Atom (=bdlinemez) bu yunanca kokten gelen ve yine kesme/bolinme igeren bir
kelime. Bu kesme meselesi hi¢ yabana atilmamasi gereken bir sey. Zira yaratilis fikrini ¢agristiran ve
yine [etimolojik olarak] gokyuziinin yeryiziinden (kesilip) ayrildig yer anlaminda templum (=tapinak)
var Latince mesela. Ornekler cok: Tome (Ansiklopedi vb eserlerin ciltleri...) gibi ayni kékten gelen
kelimeler de bir seyi iceren birlestiren ama bunu yaparken ayiran, bélen, 6ngoriilmis bir yapiya gore
bélmeleyen manalarina isaret ediyor.
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Fakat 6ylesine bdlmek parcalamak kastedilmiyor. Bir i€ ve bir DIS kalacak sekilde ikiye ayirmak s6z
konusu. Bir 6teki, bir “alterite” olusturuyor bolme eylemi. Neticede Siyah beyaza, uzak yakina borglu
degil mi varligini? En azindan biz insanlarin ALGILAMA ile ¢evrili olan akli bir seyin var oldugunu
anlamak igin onun ziddina muhtag. Aslinda hem ziddina ihtiyacimiz var hem de iki zit seyi ayiran fiziki
veya aklt hududa. S6zgelimi “deniz” ve “kara” varsa aralarinda bir de kiyi seridi, bir kumsal veya bir
rihtim var degil mi? iste bu kiyi, bu ayirma bélgesi, bu sinir(lar) tarif ediyor burada anlatilan “Zaman”
algisini.

Tahmin ediyorum yine bu sebeple Varlik ve Zaman (Sein und Zeit) adli devasa eserinde Martin
Heidegger Zaman’in bu Tutkal-Bicak etkisine soyle isaret ediyor:

“Zaman varliginin Hakikat’i diinyevi bir sey olmasi degildir. Ontolojik ayrimin miisahede
edilebilir bicimde kendini bize gésterdigi ufuk ¢izgisidir.”

Biraz agacak olursak: MUTLAK olarak var olanlari mesel3 ilk harfi biyiik yazilmak {izere insan‘i
misahede edemeyiz. insan vardir ama bu varlik akl-i meas ile kavranamaz. AS, i$ ve e$ bulmamiz
saglayan, iASemizi temin etmeye yarayan Akl-1 Meas’in kapsama alani disindadir bu anlama. Evinin
damina cikmak icin kullanilacak bir merdiven elbette Ay’a seyahat icin kullanilamaz. Her ne kadar
Merdiven de Uzay Mekigi gibi insanlari “ylkseltmeye” yarayan bir alet olsa da...

Oysa insan‘in miisahedeye acik bir bicimde, zamansal ve mekansal olarak ortaya ¢ikmasi, insanlarin,
insanligin tarih ve Kainat icinde var olmasi elbette bilimsel olarak, objektif olarak anlasilabilir. Hatta
Olcllebilir, bilime, teorilere, senaryolara konu olabilir.

iste Heidegger’e gore Tutkal-Bigak olarak Zaman’in varlig1 “Mutlak varliklar “ile “Miisahede edilebilir
varliklar’ arasindaki bir hudut, bir kdpri, bir kopma ve birlesme noktasi olarak akledilebilir,
kavranabilir.

Bu baglamda Zaman’in bize geciyormus gibi gelmesi faydali ve gerekli bir vehim. Muhyiddin ibn
Arabf Hazretleri’nin deyimiyle Zaman bir vehim, bir “aldanma” bile olsa faydal ve gerekli bir illizyon:

“I...] Oyleyse gercekte vakit kdmil kisiye gére siirekli birlestirme ve ayirmadir. insanlarin bir
kismi 6zel olarak cem’de ayrimi gériirken ayrimin birligini gérmezler. Béylelikle bunun vaktin
kendisi oldugunu zannederler. [...]“(Fiitihdt-1 Mekiyye Cilt IX, sf. 359)

Vakt adli bolimin Mesiyet bahsinde verilen bu kayit aslinda Sein und Zeit‘i asan ve ¢ok daha derin,
¢ok daha lezzetli bir Hakikat’e isaret ediyor ama biz simdilik bu seviyede duralim ve Zaman ile Benlik
ve Suur arasindaki iliskileri incelemeyi gelecek bdlime birakalim.

Gelecek bélimde Heidegger’'in devasa eseri Varlik ve Zaman’daki bazi anahtar kavramlara

deginecegiz. insan’in igsel zamani ya da Muhyiddin ibn Arabi Hazretleri’nin deyimiyle “Zaman Vehmi”
sayesinde kendimizi de daha iyi anlama firsati bulacagiz.
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insan akli Zaman’i anlayabilir mi?(2)

“..Insanlar mevsimlere badli olarak yasiyorlardi
tarim devrinde. Bir mevsimde ekilir, bir baska
mevsimde hasat edilirdi. Hasattan sonra (iriinler
satihr, diigiinler yapilirdi. Kuzularin bile bir
dogma mevsimi vardi. Ekonomik ve sosyal yasam
dogadan aliyordu ritmini. Hatta giinesten,
aydan... Denizciler bile yildizlara bakarak
okyanuslara aciliyordu. Kisacasi miizikten daha o
hizl dans edilmezdi! Oysa fabrikalar, trenler, m

telgraf telleri ve [...]sinema insana Zaman’

kontrol edebilecedi hissini verdi. Ciinkii Zaman’in

“kontrol altina alinmasi” gerekiyordu 3 vardiya

24 saat isleyen fabrikalarda, para piyasalarinda,

asla ge¢ kalmayan trenlerde... “Yaratilmig vakit”

algisi yerini “iiretilen vakte” birakiyordu. Vakit

artik bir nimet degildi, vakit nakitti(!)

Iste bu yiizdendir ki su anda okumakta oldugunuz satirlar bundan bir kag asir énce
yazilamazd. Ciinkii 1800'lerde yayginlasan endiistriyel sistemler ile basladi “bir bebegi dokuz
kadina bir ayda dogurtabilme” umudu. Peki ne égrendik endiistriyel toplumlarin Zaman ile
kurduklari “sapik” iliskiden?

Bergson’un dedigi gibi “mekdénlastirilan Zaman” gercekte bir vehimdi. Bunu 6grendik en
basta. Mekan gibi dliz, homojen bir cizgiyle ifade ettigimiz zaman, esit parcalara bolinmas,
birbirine karismadan “akan” zaman, takvimler, ajandalar... Kendimize sdyleye soyleye
inandigimiz bir yalandi “kontrol edilen - élgiilen” zaman... insan zamani temsil etmek igin
kullandigi aygitlari Zaman’in kendisi zannediyor artik. Saat 11:45:56, Pazartesi salidan dnce
gelir. Eylal ayi, 2010 yili, saatin kollari, deftere cizdigimiz ve kiiclk pargalara boldigimiz o
meshur “t” anlari... Bir kolyenin boncuklari gibi birbirine karismadan(!) gelip gectigini
sandigimiz o anlar.

Nerede o binlerce “simdi“? Ellerimizin arasindan yumurta aki gibi kayip giden? Gelecek heniiz
gelmemisken ve ge¢cmis gecip gitmisken “simdi” kelimesinin anlami ne? Bir dakika? lyi ama
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meselé 25ci saniyesini yasamakta oldugum o dakikanin ilk 24 saniyesi gegip gitti bile. Son 35
saniyesi ise hentiz var olmad.. Ya saniye? Onun béliinmezligini kim garanti edebilir?
Cigerlerimi hava ile doldurma siirem bile yiizlerce, binlerce zaman kirintisina béliinebilir bir
kronometre ile. [...]

Kamera tekniklerinin hentiz ¢cok gelismedigi yillarda kazayla ¢ekilmis film pargalari var. [...].
Meseld 1800'de sabit kameralarla ¢ekilen trenleri veya siivari taarruzlarini hatiriniza getirin.
Trenin veya atlilarin ekrani terk ettigi ama kameranin kayda devam ettidi o son bir kag
saniyedeki bosluk ne kadar tahammiil edilmez bir bosluktur. Zaman’i en 6l¢iilmemis, en
kontrolsiiz haliyle “gériiriiz” orada.Hig bir sey gegmezken géziimiiziin éniinden “gegen” o
vahsi zaman...

Bugtin Hollywood filmlerinin yiiksek temposuna alismis olan bizler Fransiz filmlerindeki
“bosluklari” ne kadar can sikici buluruz. Iste bu bosluk o bosluktur. Yani fabrikalarin, trenlerin,
kol saatlerimizin Tik-Tak zamanlari ile papatyalarin agma zamanlarinin zihnimizde
ayrismasindan dogan bosluk. Omiir késesine sip sip damlayan su ile senkronize olmayi
reddeden, mekénlasTirilmis, homojen, Tik-Tak [Bilimsel ve objektif] Zaman..” (”Derin insan ”
kitabimizin Korku matkabi isimli boliminden.)

Gegen bolimde temas etmeye basladigimiz, Heidegger’in Varlik ve Zaman (Sein und Zeit) adli
kitabinda savundugu durusa gore MUTLAK bir varligi o varhgin tecellileri ile bir tutmak ontolojik bir
hatadir, cok farkli iki seyi birbiriyle karistirmadir. Bir bagka deyisle Zaman’in, insan’in, Hayat’in
hakikaten NE? oldugu ve NASIL? oldugu iki ayri meseledir.Aksi takdirde manasiz(!) Kainat’i ve tamami
madde olan(!) Hakikat’i butlin ciplakhgiyla gérebilir, isitebilir, ellerimizle dokunabilirdik.
Materyalistlerin, pozitivistlerin ve bilimperestlerin sayilarla, formiillerle ifade edemedikleri,
olgemedikleri seylerin YOKLUGUNA iMAN ETMELERI iste bu akli miyopluktan kaynaklaniyor. Ozetle
Zaman’in ontolojisi de dahil olmak tzere bitiin akli sorgulamalarda bu NE? / NASIL? ayriminin g6z
ardi edilIMEmesi gerekiyor Heidegger’e gore. Bu noktada blylik diistintire hak verMEmek imkansiz.
Yoksa hayatimizi degerli kilan biitlin manalari da sirf teleskopla ya da mikroskopla géremiyoruz diye
yok saymamiz gerekirdi:

“Oysa perde arkasinda tartisilan baskadir. insan’a, Hayat’a dair temel kavramlardir. Sadece
et ve kemikten mi ibaretiz? Yokluktan gelen ve 6liimle yokluga giden, ¢ok zeki de olsa SADECE
VE SADECE bir maymun tiirii miidiir insan? BiLiM DISINDA bir insanlik yoksa Ask yoksa, Sanat
yoksa, Giizellik yoksa ve Adalet yoksa Hayat‘in anlami nedir? Asik olmak hormonal bir
abartiysa, iyilik enayilikse, neden birbirimizin girtlagina sarilmiyoruz ekmegini almak igin?
Neden bir ¢ocuda tecaviiz edilmesi midemizi bulandiriyor ve neden fakir bir insana yardim
etmek istiyoruz? Taj Mahal’in, Ayasofya’nin, Notre Dame de Paris’nin dederi bir ari kovani
veya termit yuvasina esdeger ise, Mesnevi bosuna yazildi ise neden Hitler’i lanetliyoruz ve
neden Filistin’de can veren bebeklere iiziiliiyoruz?”( Maymunist imanla nereye kadar? isimli
kitabimizin sunus kismindan)

Yine buyuk bir distnir olan Hegel’in de Estetik Dersleri‘'nde (bizce isabetle) 6nerdigi gibi “NASIL?”
sorusu tabiat bilimlerinin konusu iken “NE?” sorusu Sanat’in, Felsefe’nin ve Din’in kapsamina girer.
Hatta denebilir ki bu ¢ “sey” aslinda i¢ ice gecmistir, bir anlamda ayni seyin degisik vecheleridir. Bu
konu hakkinda detayh bicimde diisiinmek isteyen okurlarimiz ressam ve filozof Kandinsky’den ve
6zellikle de “NE?/NASIL?” ayrimindan uzun uzun bahsettigimiz “Cirkin Cumhuriyet ve Manéasiz
Maneviyat” adli yaziyi okuyabilirler. Biz “Sanat’in amaci ve Henri Bergson” baslikli cevirimizden kisa
bir bolim hatirlatmakla yetinecegiz:
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“Bizimle Tabiat arasinda... hayir! Bizimle suurumuz arasina bir perde girmis. Siradan insanlar
icin kalin bir perde, sanatgi ve sair igin ince, neredeyse saydam bir perde. Hangi peri kizi
dokumus bu perdeyi? Bir tuzak mi? yoksa iyilik icin mi dokunmus? Yasamak gerekiyor ve
yasam cevremizi sadece ihtiyaglarimiz dogrultusunda hissetmemizi gerektiriyor. Yasamak
eylem demek. Uygun tepkiyi vermek amaciyla hissetmek, faydasi éi¢iistinde hissetmek
cevreyi. Oteki hislerin karanlikta kalmasi ya da bize “karartilmis” bicimde ulasmasi
gerekiyor.... Bakiyorum, gérdiigiimii saniyorum, dinliyorum, duydugumu saniyorum, kendimi
inceliyorum ve kalbimin derinliklerini okudugumu saniyorum. Oysa gérdiigiim ve duydugum
sadece hislerimin beni yénlendirmek lizere dis alemden siizdiigii bilgiler. Kendim hakkimda
bildiklerim yiizeysel, ancak eyleme déniisebilecek olanlar. Yani hissiyatim ve suurum bana
Hakikat’in sadece faydali ve basitlestirilmis bir kismini aktariyorlar. Bana agtiklari pencerede
faydasiz olan her sey silinmis, faydali benzerlikler abartiimis, yasantimin ilerleyecedi yollar
Onceden ¢izilmis. “

Evet, maddi varliklar ile onlarin isaret ettikleri manalarin arasindaki farki bu sekilde bir kez daha
hatirladiktan sonra birinci b6limde Heidegger ve 6zellikle de Varlik ve Zaman’in (Sein und Zeit)
yardimiyla basladigimiz sorgulamaya devam edebiliriz. insan akli Zaman’i anlayabilir mi? Kendi igsel
zamanimiz, “zaman hissi” veya “zaman vehmi” bize Zaman’in Hakikatine dair sirlarin kapisini acar
mi? Oncelikle Heidegger’i okumaya alisik olmayan okurlarimiz i¢in bazi anahtar kelimelerin
acitklanmasinda fayda var. Zira her biiyik filozof gibi Heidegger de kendi “dilini” icad etmistir.

Baslarken daha 6nce “tecelli” kelimesiyle tarif ettigimiz olayin bazi Turkge felsefe kitaplarinda “kip”
olarak gectigini belirtelim. Yani algi yoluyla misahede ettigimiz varliklar Varlik’in (veya Varliklar’in)
kipidir. Kimi ingilizce ve Fransizca kaynaklarda “instanciation” (cilve, tecelli, tezahiir,...) olarak gegen
bu kelime varoluscu felsefedeki cok 6nemli bir kavrama isaret eder.

Heidegger’e gore felsefenin asil amaci Varlik'in manasina, 6zline erismektir ki bu da ancak varolusun
analizi ile yapilabilir. Yine Varlik ve Zaman adli eserinde sergiledigi durusa gére Antik Yunan
distnurlerinden bu yana siregelen kafa karisikligini ¢ézecek tek yol budur. Yani Varlik yerine
varliklarin tartisiimasini, “NE?” yerine ”NASIL?” sorusunun konmasindan kaynaklanan hatalari...

Peki insan’in kipine yani kendimize, algimiza, hissiyatimiza bakarak, bunun tzerinde tefekkiir ederek
insan’in hakikatini anlayabilir miyiz? “Evet” diyor biiyiik diisiiniir ve tipki Kierkegaard gibi korku,
merak, 6limli olma bilgisi, zaman algisi benzeri kavramlari masaya yatiriyor.

Var olan insan (Dasein), dogmus ve Olecek olan, diinyaya “atilmis-firlatiimis” insan (Geworfenheit)
ikili bir yagam siirliyor. Bir yandan mesguliyet ve endiseler icinde (Besorgen). Gecim derdi, haz veren
ugraslari, 1zdirap veren dertleri... Herkes gibi yapiyor. Kendini, varligin anlamini ve 6lim{
dustinmekten alikoyuyor onu bu glinlik hayat (Alltdglichkeit). O kadar normal oluyor, o kadar
“herkes gibi” (man) yapiyor ki kendisi olamiyor, kendisini bu yiiziinden kaybediyor. Ama glnliik
hazlar, para, mevki, arkadaslar yetmiyor yine de. O insan ayni zamanda bir yetim, ortada birakilmis
(Verlassenheit) sahipsiz bir ¢cocuk gibi. Korkuyor, nereye gitse gurbette olmak, bu endise verici
yabancilik hissi (Unheimlichkeit) 61im korkusundan da beter bir korku veriyor ona. Heidegger
mesguliyet ve endise (Besorgen) cephesine karsi olarak bir kaygi (Sorge) cephesi tarif ediyor. Olimli,
sonlu olma hali (Endlichkeit) insani birbirine zit iki kuvvetin arasinda birakiyor: Unutturucu ve
Hatirlatict...
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Simdi bu iki kuvvetin ¢cekismesini benligimizde her
an her dakika sahnelendigini idrak edebilmek igin
su alintiya yogunlastiralim aklimizi:

“Korktugu seye bakamadigi icin elleriyle
yliziinii kapatan bir insan canlandirin
g0ziinliziin 6niinde. Tehlikeyi azaltmadi
ama artik sadece parmaklarini, ellerinin
icini goriiyor. Kendi giicii ve iradesiyle
kendini aldatmayi secti, “ihtiya¢ duydugu”
giivenli bir binanin(!) iginde simdi.
Ellerinden olusan bir bina. [...] Kisacasi
herkes gibi yapmak bir liiks degil bir ihtiya¢ Hesse’nin dedidi gibi. Bireyselligini, sahsina ézgdi
oldudunu vurgularken bile herkes gibi yapiyor insan. HERKES e endeksleniyor farkli kiyafeti,
farkli otomobili, marjinal yasam bicimiyle “ben sizin gibi degilim” demek isteyenler. Oysa
dogumu ile 6limii arasinda gegen zaman her insani AMA HER BIR INSANI yeterince ve esit
derecede OZEL yapiyor. Kim baskasinin yerine dogmus olabilir? Kim bizim yerimize 6lebilir?
Dogarken ve éliirken yalniz ve tek degil miyiz? Yoksa bu kadar OZEL, bu kadar TEK olmak mi
bizi korkutan? Siiriiden ayrilmak? Bireyden 6te bir tekilligi idrak etmek, en otantik, en orjinal,
en tekil ve essiz bicimde kendimiz olmak? (”Derin insan ” kitabimizin Korku matkabi isimli
béliimiinden.)

Zaman vehmi sayesinde fark ettigimiz bu (kendimizi) unutturucu ve (kendimizi) hatirlatici kuvvetlerin
0zU ve maksadi nedir?

Bu iki kuvvetten daha 6nce de bahsetmistik ve hedeflerinin birincisinin Tatmin, digerinin Mutluluk
oldugunu savunmustuk “Derin insan ” kitabimizin insan maymunlasabilir mi? isimli bélimiinde.
Tasavvuf diislincesine asina okurlarimiz zaten nefse dair vasiflari saniriz gérmiislerdir Heidegger’'den
bahsettigimiz o satirlarda. Heidegger Hakikat’i ararken adeta o kudsi hadisten (nefsini bilen RABB’ini
bilir) yola ¢cikmiscasina insanin nefsani vasiflari tizerine aklini yogunlastirmis ve yine insanin bu kez
nefse dair olmayan yoniine donik bazi hakikatleri tenzih yoluyla elde etmistir.

Varlik ve Zaman adli eserin hazirlanmis olmasi elbette Heidegger’i bir Ledlin alimi yapmaz ama akli
kullanarak bu derecede ileri gidilebilmesi dikkate sayandir. Neden?

Cinki akla dayal gercek demek olan HAKIKAT ile Vahy’e dayali gercek demek olan SERIAT i yani iki
tiir “gercegi” sinesinde birlestiren islam’in temel kavramlarina, islAm inancinin hakim olmadig
kaynaklarda rastlamak bizleri tefekkiire sevk etmelidir. Bir yandan ilahi Mesaj’in tek olusu, diger
yandan HAKIKAT ve SERIAT arasindaki 6rtiisme alani bugiinkii siyasi, iktisadi ve ictimat teorileri
oylesine alt-Ust edici olgulardir ki tek baslarina bugiin hayalini bile kuramayacagimiz bir diinya
barisinin temel taslari burada, bu 6rtlisme alaninda sakh olabilir. Farkh ¢aglarda ve cografyalarda
yasamis, farkli dinlere inanmis insanlarin ayni Hakikat’e isaret eder bicimde diisiinmesi bir rastlanti

olabilir mi?
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“..Biri M.O. VI. yiizyilda Cin’de digeri M.S. XII-XIlI. yiizyilda ispanya’da dogmus, aralarinda
yaklasik 18 yiizyillik bir zaman araligi ve yasadiklari yerler itibériyle de yaklasik 9000 km’den
fazla bir uzaklik bulunan, biri Cince digeri Arapg¢a konusan bu iki insdnin biribirlerini,
Varlik Alemi’nin yapisi hakkinda ayni seyleri beydn edecek sekilde etkilemis oldugunu iddia
etmek bir maymunun bilgisayar kldvyesinin basina gegip de bir ¢irpida Mehmed Akif'in
biitiin Saféhat’ini ayni sira icinde eksiksiz ve hatdsiz yazabilmesi kadar muhdldir...”
(Japon bilim adami Toshihiko Izutsu’nun “Taoculukta Anahtar Kavramlar” adli eserini
ceviren Merhum Prof. Dr. Ahmed Yiiksel Ozemre’nin takdimininden )

Evet... Bu kisa hatirlatmanin ardindan makalemize son verelim. Gelecek makalelerde Zaman’in

varliginin mimkin kildigi kavramlara yine Kierkegaard ve Kur’an’daki bazi ayetler sayesinde bir giris
yapacagiz.
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Varlik bir harftir, sen onun anlamisin

Zaman i1siginda Ben’lik meselesi

“..Degisik havaalanlarinda uyaniyorsunuz. Seattle, San Francisco, Los Angeles. Chicago’da
uyaniyorsunuz, Dallas’ta, Baltimore’da. Saat dilimi degistiriyorsunuz. Bir saat kazaniyorsunuz,
bir saat kaybediyorsunuz. Sizin hayatiniz bu. Dakika dakika tiikeniyor.|...] Her ugusta minyatiir
bir hayat: Tek kullanimlik seker, tek kullanimlik krem, tek kullanimlik tereyadi, kullanip atilan
yemek tepsileri, mikro dalga firinda isitilan yemekler, tek kullanimhk sampuanlar, minik
sabunlar... Her ugusta tanistiklarim da tek kullanimlik arkadaslar. [...] Ya farkli bir saatte,
farkli bir yerde uyansak? Farkli bir kisinin bedeninde uyanabilir miyiz? ...” (Fight Club
filminden)

Sakin bir Pazar 6gleden sonrasi... Sonbahar renklerine biriinmds bir cocuk parkindayim. Fight
Club’dan kalma bu climleler hafizamda dipdiri. Tostluk taze kasar gibi incecik dilimlendikge,
rendelendik¢e Zaman bizden biz de Zaman’dan kopuyoruz sanki? Zaman’in pargalari o anlar, o
simdi‘ler nasil da anlamsizlasiyor birbirinden ve bizden uzaklastikga... Uzaktaki kilisenin ¢an sesleri
kulaklarimda. Cocuklar salincakta (0Ob) sallaniyor... seyrediyorum. Yanimdaki termosta sicak su var. Aci
bir kahve hazirliyorum kendime. Agaclarin dallarini ;
takip eden gozlerim yukari yéneliyor, bulutlara
bakiyorum.

Bulutlar sabit bir hizla hareket ediyorlar. Gézlerim
kah sallanan ¢ocuklara, kah diisen yapraklara
odaklaniyor. Yeniden gokyiziine baktigimda az
onceki bulutlardan eser yok. Yerlerine baskalari
gelmis. icinde oturdugum park degil de dev bir
saat sanki. Salincakta ileri-geri sallanan ¢ocuklar
saniyeleri gésteriyorlar. Bir ileri, bir geri...

www.derindusunce.org Fikir Platformu



http://www.derindusunce.org/2010/09/24/varlik-bir-harftir-sen-onun-anlamisin-zaman-isiginda-ben%e2%80%99lik-meselesi/
http://www.imdb.com/title/tt0137523/

DerinDistince

Fikir Platformu

ZamanNedir?

Gozlerimi belli bir frekansta acip kapatirsam sallanan ¢ocugu sadece
ilerideyken goriyorum. Sanki zaman durmus gibi. “Eski” pozisyonlardan
geriye kalan bir sey yok. Yolumu kaybettim. Fight Club’daki “anlatan
adam” gibiyim. Her yeni andaki Ben’in eski Ben’ler ile AYNI Ben olduguna
dair kanit artyorum.

Zaman geciyor ama bunu benim disimda bir ispati yok. Salincagin eski
pozisyonlarini hatirliyorum. Olaylarin birbirini takip etmesi benim “igcimde”
bir yerlerde sakli. Pespese gelme iligkisini zihnen insa etmisim hafizamda.

Demek ki salincak-cocuk “zamazingosu” aslinda Zaman’i 6lgmiyor. Neden? Clinki benim disimda
gecen bir sey yok. Sadece icimde, hafizama kaydettiklerimle ¢akisan, kesisen dis bilgiler, algilar,
gozlemler var. Cliinkli Zaman’in gectigine dair his ancak bunu hisseden, eski pozisyonlari kaydeden ve
yeni pozisyonlari bekleyen birisi icin vardir.

Ne kadar zaman gecti bilmiyorum, yarisina geldigim kahvem sogumus. Sogudukg¢a daha bir “ucak
kahvesi” tadi almis. Bir kag tane sararmis kuru yapragin yere inisine gozlerimle eslik ettim bu arada.

Gec¢en Zaman ve Ge¢MEyen Ben

Gozlerimin 6nlindeki “Tabiat” ayni tabiat degil. Hemen her sey yer degistirdi, dagildi, donusti, kirildi,
sogudu. Her saniyede bir fotograf cekseydim 1 saatte 3600 kare olacakti elimde. Birbirine ¢ok
benzeyen ama AYNI OLMAYAN 3600 cocuk parki, 3600 kumdan kale, 3600 gokytizii ve 3600 tane
“Ben”.

Biitlin bu fotograflari yan yana asmis olsam ve bu “sergiye” baktigimi diisinsem? Yanyana duran
fotograflarin temsil ettigi, homojen, tekdiize bir Zaman ekseni gériiyorum. Fizikgilerin o meshur T
anlarina béldiigii Zaman ekseni. lyi ama bir de sergiye bakan Ben’in Zaman’i var. Sergide ileri geri
gittikce, hatirladikga, gelecekten korktuk¢a ya da umuda kapildikga baska bir seyin varhigini
hissediyorum. Bir zarf, bir 6rti gibi biitlin bunlari kucaklayan o kocaman $imdi‘yi kasdediyorum.
Bakilan fotograflar degisse bile ayni kalan “ziyaretci” hangi Zaman’in iginde?

Bilginin tek kaynaginin algi oldugunu, algida ise yalnizca duyumlarimizi bilebilecegimizi iddia etmek
iste boyle dilimliyor insanin bir saatini. Bu bir saat icinde kag¢ hlicrem 6ld, yerine kag yeni hiicre
dogdu? Degistim yani parka geldigimden beri. Hani Tirk filmlerinde derler ya “degistim, o bildigin
gariban koylii kizi degilim artik”. Ama yine de kelimelerin sonundaki -M takisi bize fiili yapan,
derinlerde sabit kalan bir Ben’i ele vermiyor mu: degisti-M, degili-M .

&
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Simdi Zaman penceremi genisleteyim biraz. Saclarim uzadiginda, kilo aldigimda ya da tirnaklarimi
kestigimde degismeden kalan bir seyler var icimde. Kizlarim dogmadan dnceki Ben ile sonraki Ben ne
kadar farkli. Onlar dogmadan 6nceki “Ben” ben degil miydim? Ya cocuklugum, gengligim?

Peki ya bir kazada kolumu ya da iki bacagimi birden
kaybetsem? %50 Eksilsem?

Bir futbolcu icin gercek bir dram, ya benim i¢in? Kitap
okumama, kizlarimla oynamama engel degil.
Meslegime engel degil. Oy kullanmama? Bacaklarim
olmasa da TAM, EKSIKSIZ bir vatandasim. Gerek
kendim gerekse ailem, devlet ve toplum bacaklarimin
kopmasina ragmen Ben’de kalan, eksilmeyen bir
seyin varhigini kabul ediyor. Haklarim ve 6devlerim de
TAM, EKSIKSIiZ. Nereden biliyorlar? Hatirliyorlar
¢clinkl Ben’i. Hatta artik bilgisayarlar da bizi
“hatirlhiyor”. Goz bebegimiz, parmak izlerimiz kaydediliyor. Zaman iginde AYNI kalacak olan
ETLERiIMIZiN dijital izleri.

“Diisiiniiyorum o halde varim” diyordu Descartes. Ben de Ben’i diisiinllyorum, ailem, devlet ve
komsular da dislintiyor Ben’i. Daha dogrusu hatirliyorlar... Kanaatimce yanilmis Descartes, aslinda
soyle demeliydi: “Hatirliyorum, éyleyse varim!”. Evet, bunu sevdim. zira Descartes(1), Locke(2),
Berkeley(3) gibi ampiristlerin algiya, deney ve gézleme dayali duruslarinin sonuna kadar gidersek(4)
cok kaygan bir zemine variyoruz: “Seyler ancak algilanabiliyorlarsa vardirlar”. Algiya dayali objektif,
Olgulebilir varlik iddialari Zaman selinin akisina bir saniye bile dayanamiyor. Bunun igin 5 duyu ile
etraftan topladigim bilgiler stirekli degisirken, yazmakta oldugum su yazi bile Zaman iginde AYNI
kalamazken “Ben” kim oluyor da yillar boyu AYNI kaldigini iddia ediyor?

Hatiralar yaslanmaz

Parktan c¢iktim az dnce. Kizlarimi eve biraktim. Seine nehri tGzerindeki bir adanin bati yliziine dénik
oturdum. Kucagimda bilgisayarim. Giinesin batisini seyretmek niyetim. Oniindeki bulutlar nispeten
hareketsiz durdugu icin glinesin gokyuziinde “ilerleyen” pozisyonlari bir saat gibi isliyor. Az 6nce
sallanan ¢ocuklarin yerine giinesi koydum. Kolumda saat yok ama Kainat benim saatim. Tipki
cocuklarin sallanmasi gibi icimde “stiren” bir slirenin Simdi‘leri ile ¢akisiyor glinesin her yeni
pozisyonu. “Hareket” demiyorum ¢linkii hareket sanal bir varlik. Benim hafizam sayesinde
olusturdugum zihni bir ingaat, bir kavram, bir iliski belki de. Glines sayesinde sunu fark ediyorum:
Zaman gecmiyor, kocaman bir Simdi‘nin icindeyim. Kainat’taki her bir zerre hal ve yer degistiriyor.
Bedenim de dahil buna. Ama Ben’im icimde siiren, sabit bir sey var. Zaman’in disinda degilse de
Tabiat’'in Zaman’ina tabi degil. Ayri bir takvimi var onun.

Hafiza ya da hatiralar s6z konusu olunca iki ayri varliktan bahseder gibi konusuyoruz ¢cogu kez. “Ben
ve Hafizam” gibi. Mesela:

Hafizam beni yaniltmis,
Hatirimdan ¢ikmis,
Silinmis hatiralar...

o Vs,
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Sanki hatirladiklarimiz bir sandikta veya arsiv odasindaki dosyalarda sakliymis da gidip oradan
artyormusuz gibi. Hafiza veya hatirlama fonksiyonu sanirim bir fonksiyon bile degil. Yani sindirim gibi,
solunum gibi lazim olunca galistirilan bir elektrik stiipiirgesi gibi akletMEmek lazim hatiralari.
“Hatiralar yaslanmaz” demisti bir psikanalist. Hatiralar ve o hatiralardan akan beklentiler, umutlar,
korkular degil mi Ben’i Ben yapan? Ben ise hatiralarim olmadan bir Hi¢'im. Ge¢miste, arka sayfalarda,
tozlu raflarda kaldigini sandigimiz, bir ses, bir koku, bir lezzet ile adeta bir patlama gibi Simdi‘ye
akiveren hatiralar benligimizin bir pargasi (?kendisi) degil mi? Proust’tan dinleyelim:

“.. thlamura banilmis kek pargasinin lezzetini tanir tanimaz [...] sokaga bakan gri renkli eski ev
bir tiyatro dekoru gibi belirdi. Annemler igin yaptirilan bahgedeki kiigiik ev, ve bunlarla
beraber blitiin sehir, 6gle yemeklerinden énce gittigim o meydan, alis-veris yaptigim sokaklar,
hava glizel oldugunda gegtigim yollar. Hani su Japonlarin edlencesi var ya. Siradan kagitlari
su dolu bir porselene batiriyorsunuz da o ana kadar birbirine benzeyen kadit pargalari renk ve
sekil degistirerek farklilasiyor, ¢igek oluyor, ev ve insan sekillerine giriveriyor. Ayni onun gibi
bahgcemizin biitiin cicekleri [...], kéyliiler ve minik evleri, kilise, biitiin Combeay ve cevresi
adeta elle tutulur bir halde thlamur tasimdan disari ¢ikti” (Kayip Zaman’in izinde, Eserin
orijinal adi: A la recherche du temps perdu”, Du coté de chez Swann, Marcel Proust, Folio
classique, sayfa. 47)

Dil Fagisttir!... Ama garesi vardir

Roland Barthes “dil fasisttir” demisti. “Zira fasizm séylemeyi engellemek degildir, séylemeye
mecbur etmektir”. Katiliyorum, hepimiz bir dil hapishanesinde yasiyoruz. Aklimizi gevreleyen dil,
distince, konusma ve maNTIK... Yani NuTuK adeta bir kusu ¢evreleyen hava kitlesi gibi. Kus
kanatlariyla o havayi iterek, adeta ona tutunarak uguyor. Ama havanin direnci olmasa boslukta kus
¢ok daha hizli ugabilir degil mi?(5)

Materyalistler, pozitivistler, ampiristler hep bu NuTuK noktasinda tokezliyorlar. Bitiin bir Varlik
bilgisini 5 duyu ile sinirlandirinca ancak parg¢a parga algilayabilecegimiz Kainat, Tabiat hatta ve hatta
kendi hayatimiz ve kendi Ben'ligimizin varligi akledilemez bir hal aliyor. Empirizmin ve Stipheciligin
doruk noktasindaki David Hume‘un satirlari ne giizel ifade ediyor bu tékezlemeyi:

Bu parca parca algilari sentezleyerek bir aynilik (sameness) olusturuyoruz zihnimizde. Biitiin
yaptigimiz benzerlik ve illiyetten istifade etmek. Benlik sadece hissedilen (feeling) ama 5 duyu
ile algilanmayan bir sey. Netice olarak Benlik sézlerle ifade edilen zihni bir olusum, bir iliskidir.
Bellek, kimligi (identity) iiretmez, kesfeder. [...] illiyet (causality) yani sebep-sonuc iliskileri,
determinizm ve kimlik insanlarin hayata tahammiil etmek icin ihtiya¢ duydugu vehimlerdir
(illusions). Dil katiligi sebebiyle Varlik’in degisimine ragmen ayni kalan hakiki Ben’i anlamaya
engeldir. ( A Treatise of Human Nature)

Evet, “Dil Fasisttir!... Ama ¢aresi vardir’ dedik. Nedir caresi? Once teshisi koyalim, ardindan da
Aristoteles ve ibn Riisd‘den yardim isteyelim: Kanaatimce bu “dil fasizmi” biraz NuTuK‘un
tabiatindan ama daha ¢ok 1700'lerden itibaren baslayan bir “felsefe krizinin” Grind. Bati insani ve
onun glidiimindeki “bliyiik insanlik” zeka olarak ilerlerken akil olarak yerinde saydi. Bir ayagi
iskelede, 6teki ayrilan vapurda kalan yolcu gibi. Bilim ve teknolojide ilerledi ama bunlari diisinmeyi
unuttu insanlik. ilim yerini malumata birakti. Filozof dilsiz, bilim adami sagir. Diistiniirler diisinmiiyor,
bilim adami bilmiyor artik. Bilim teknisyeni oldu. NE? sorusu degil NASIL? sorusu ile mesgul. Bliylk
insanlk sirtinda kitap yukli bir esek kadar istifade ediyor ilimden ve fenden. Biiylik insanhgin bitiin
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de Tirkiye’nin Ulus-Devlet Sorunu adli ¢alismamizda uzun uzun anlattik.

Fasist dilin caresi elbette akil. Pozitivizm ile kirlenmemis akil. Asagida sunacagim alinti Zaman’in
béliinebilirligi ve insan aklinin Zaman’i kavrama yetisi konusunda ¢ok net bir agiklama getiriyor. ibn
Rlsd’lin Aristoteles’e yazdigi bir serh(6) olan Telhisu Kitabi’n-Nefs‘in “Diigiinme Giicii” adl Ug¢linci
makalesinden, sayfa 106 (Koyu satirlara dikkat edin 6zellikle!):

“[...] Aristoteles dedi ki : Béliinemeyen iki sekilde kullaniimaktadir : 1) Bilfiil ve bilkuvve
béliinemeyen ve 2) bilfiil béliinemeyen ama bilkuvve béliinebilen. Bundan dolayi aklin uzunluk
ve zaman gibi bilkuvve béliinebilen ama bilfiil béliinemeyen seyleri béliinemez olmalari
ybnliyle béliinemez bir tasavvurla tasavvur ettikleri inkdr edilemez. Bu durum tipki her iki
bakimdan da béliinemeyen seylerin tasavvurundaki durum gibidir. Nitekim akil béliinebilen
bir zamanda mevcut bilkuvve béliinebilen seyleri béliinemeyen bir zamanda béliinemeyen bir
tasavvurla idrak edebilir. Clinkii zaman bir agidan béliinebilir ve bir agidan béliinemez sekilde
bulunabilir.

Biri séyle diyemez: Akil ancak bitisik seyler béliindiigiinde onlara erisebildiginden, bu tiir
seyleri ancak par¢a parga tasavvur edebilir. Ama akil onlari bélmediginde bilfiil olarak tek bir
sey olarak aldiginda béliinmiis bir tasavvurla béliinmiis bir zamanda tasavvur etmez. Fakat
bir uzunlugun tasavvurda iki uzunluga béliinmesinde oldudgu gibi tasavvur béldiigiinde zaman
da béliindir.

Bilkuvve ve bilfiil olarak béliinmeyen seye -ki bu nicelik degildir- gelince akil onu nefsin
béliinmeyen bir parcasiyla béliinmeyen bir zamanda akleder. Clinkii aklin kavradigi séz ve
s6ziin icinde bulundugu zamanin ikisi de béliinebilir. Fakat diger taraftan onlarda bulunan
béliinemeyen bir médnd bakimindan ise onlar gergekte béliinemezdir. Zaman igin an,
dogruda nokta ve sézde anlam gergekte béliinemezdir. Bitisikteki bu béliinmeyen anlam
onu bir kilan seydir. iste akil bilfiil bélinemeyen ve bilkuvve béliinebilen seyleri ve hem bilfiil
hem bilkuvve béliinemeyen -yalnizca arazi olarak béliinen- seyleri bu sekilde tasavvur
etmektedir. Ne zati bakimindan ne de arazi olarak bilkuvve ve bilfiil olarak béliinmeyen -nokta
ve bir gibi arazi olarak béliinmeyen- seylerin tasavvuru ise onlarin varliklari béliinmeden
yoksun oldudu icin yalnizca arazi olarak olabilir.[...]“

Sonug: Saatler Zaman’i bilmezler

Saate bakarak Zaman’i 6lgebiliyorsam bu saatin sayesinde degil insan olan Ben’im sayemde oluyor
zira saat de tas, toprak, bulut gibi siradan bir cisim. Saat gecen Zaman’i géstermiyor, her seferinde
yeni bir Simdi gdsteriyor. Hakikaten siirmekte olan insan biitiin saatlerden énce/ustte bir varlik
derecesine sahip. Belki bedenimizi ve analitik zekamizin tabi oldugu bir dissal, Newtoncu/Kantgi
zamandan bahsedilebilir. Ama bunun disinda insan olmamizdan kaynaklanan bizim vasfimiz, belki de
fitratimiz olan bir Zaman daha var. insan‘in élecegini bilmesi sayesinde idrak edebildigi bu ruhani(?)
Zaman’in Martin Heidegger’'deki Vorlaufen kavramindan ¢ok da uzaga diismedigini tahmin
ediyorum. Kendi 6limiimzin her an gelebilir bir Hakikat olusu Hayat’a 6yle biyik bir anlam katiyor
ki insani anlamadan Zaman’i anlamaya imkan yok, “MESGULIYET” zamani ve “KAYGI” zamani AYNI
zaman degil:
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“Var olan insan (Dasein), dogmus ve 6lecek olan, diinyaya “atilmis-firlatiimis” insan
(Geworfenheit) ikili bir yasam siiriiyor. Bir yandan mesguliyet ve endiseler icinde (Besorgen).
Geg¢im derdi, haz veren ugraslari, i1zdirap veren dertleri... Herkes gibi yapiyor. Kendini, varligin
anlamini ve é6liimii diisiinmekten alikoyuyor onu bu glinliik hayat (Alltdglichkeit). O kadar
normal oluyor, o kadar “herkes gibi” (man) yapiyor ki kendisi olamiyor, kendisini bu yliziinden
kaybediyor. Ama giinliik hazlar, para, mevki, arkadaslar yetmiyor yine de. O insan ayni
zamanda bir yetim, ortada birakilmis (Verlassenheit) sahipsiz bir cocuk gibi. Korkuyor, nereye
gitse gurbette olmak, bu endise verici yabancilik hissi (Unheimlichkeit) 6liim korkusundan da
beter bir korku veriyor ona. Heidegger mesguliyet ve endise (Besorgen) cephesine karsi olarak
bir kaygi (Sorge) cephesi tarif ediyor. Oliimlii, sonlu olma hali (Endlichkeit) insani birbirine zit
iki kuvvetin arasinda birakiyor: Unutturucu ve Hatirlatici...” insan akl Zaman’i anlayabilir

mi?(2)

Notlar

0a° Basliktaki “Varlik bir harftir, sen onun anlamisin” s6zii Muhyiddin ibn Arabi Hazretlerine aittir
(1165-1239).

0b° Yazida gegen ve Zaman'i 6lgme vehmini veren “Salincak Zamazingosu” Henri BERGSON’un
1888'de yazdig| doktora tezi Essai sur les données immédiates de la conscience‘taki bir 6rnekten

uyarlanmistir.

1° Meditationes de prima philosophia (1641)

2° An Essay Concerning Human Understanding (1690)
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3° A Treatise Concerning the Principles of Human Knowledge (1710)

4° Berkeley’in inlli s6zU “esse est percipi” ([var]olmak algilaNmaktir/algilamaktir) belki de Berkeley’in
arzu etmedigi yonlerde ve cok asiri uclara cekildi; bir Hristiyan din adaminin asla onaylamayacagi
bilimsel, felsefi ve siyasi projelerde yapi tasi olarak kullanild.

5° Kus-Hava-Bosluk benzetmesi Immanuel Kant’a ait, Yalin Aklin Elestirisi‘nden.

6° Bu metnin 21ci ylzyil insani olan bizler igin 6nemli bir zorluk teskil ettigi kanaatindeyim. Ancak
verilen emek karsiliginda elde edilecek “kazang” hesaba katilirsa okuyucu ne kadar karh gikacagini
fark edecektir.

Aristoteles’in (i.0. 300’ler) canlilarin nefsi lizerine yazdigi, “Nefs Hakkinda” - Peri Psiikhe (Latince: De
Anima ; yunanca: Nepl Wuxfic) son derecede ilging bir eser(ing. fr.). Hissiyat ve aklin kullaniimasinda
bltin Bati felsefesini bugiin bile etkilemekte oldugunu soylesek herhalde yanilmayiz. Mesela alinti
yaptigimiz konuda (Zaman’in béliinmesi ve aklin bunu kavramasi) Henri Bergson’un (1859-1941)
israrla Gizerinde durdugu “Zaman’in Mekanlastirilmas|” (fr. spacialisation du temps) neredeyse
birebir ortiismektedir.

Dikkate deger ikinci bir nokta ise Bat’’nin Yunan felsefesini mesela Aristoteles’i fbn Riisd (1126 -1198)
gibi alimlerin sayesinde grenmis olmasidir.Mesela konunun uzmanlarindan Alain de Libera ibn Riisd
tarafindan yazilmis tek bir kitabin 15ci asirda bile ylizlerce gevirisinin bulundugunu, hemen her yil
yeni gevirilerin yapildigini yazar.

Son olarak Telhisu Kitabi’n-Nefs‘i Tlirkce yayinlayan Litera Yayinlari’'nin i¢ kapakta verdigi tanitic
bilgiyi paylasmak isterim:

“Aristoteles’in en biiyiik yorumcularindan biri sayilan ibn Riisd’iin Psikoloji Serhi Aristoteles’in
Peri Psiikhe (De Anima) kitabi iizerine yazilmis bir Orta Serhtir. (Telhisu Kitabi’n-Nefs). ibn
Riisd Aristoteles’in eserlerine genelde iki tiir serh yazarken, 5 eserine (i¢ tiir serh yazmis, bu
eserlerden biri olan Peri Psikhe (izerine kiiciik, orta ve biiyiik serh olmak lizere ii¢ ayri yorum
kaleme almistir. Aristoteles felsefesinin kuskusuz en énemli kitaplarindan biri olan bu eserin
anlasilmasinin tarihsel siireci icinde dahi biricik yolu, ibn Riisd’iin yetkin yorumlaridir. Onceki
sarihlerin yorumlarini asarak daha saf ve ‘orijinal’ bir Aristoteles’i ya da baska bir deyisle
bugiinkii Aristoteles’i dogru bir sekilde ortaya koymayi hedefleyen ibn Riisd, kendi yorumlari
ve tercihleriyle bu anlayisi ileriye tasimayi biiyiik 6lgiide basarmis etkili bir filozoftur. Elinizdeki
eserine Aristoteles’i yakindan izleyerek nefs (psikhe-anima) hakkinda arastirma yapmanin
ybéntemini tartisarak baslayan ve pesinden de antik dénem filozoflarinin nefsin ne olduguna
dair gériislerini belirterek devam eden ibn Riisd, 6zellikle Aristotelescilik anlaminda énemli bir
ayrim sayilabilecek olan faal akil hakkindaki gériisleriyle felsefe tarihi icindeki konumunu agik
bir sekilde ortaya koymaktadir. Nefsin cevherligi, glicleri, duyular ve duyularin yetileri gibi
konularin ayri ayri ele alindidi Psikoloji Serhi 6zellikle zihin felsefesi ve epistemoloji alanlarinda
caddas felsefeyle iliskiler ve paralellikler kurulabilecek nitelikli bir felsefi yorum sunmaktadir.”
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Hayvan Serbesttir, insan Ozgiirdiir...

Zaman’in isiginda Ozgiirliik Kavrami

The Truman Show filmini hatirlayacaksiniz, TV stiidyosuna hapsedilmis
sekilde yasayan bir insan olan Truman’i canlandiriyordu Jim Carrey.
Etrafi aktorler ve dekorlarla gevrili Truman bu hayati gercek hayat
zannediyor, her ani minik kameralarla izleniyor ve canli olarak TV'de
yayinlaniyordu. Ulkenin en ¢ok izlenen dizisi haline gelen Truman
Show’un yoneticileri bir anlamda Truman’in kaderini belirliyorlardi.
Anne ve babasi gibi sevgilisini de onlar segmislerdi. Hava durumuna bile
dizinin yoneticileri karar veriyor, istediklerinde yagmur yagdiriyor,
istediklerinde yapay gtlines isiklariyla aydinlatiyorlardi ortalig.
Truman’in Hakikat’i stiidyonun duvarlariyla sinirhydi. Ama bir giin
“ufak” bir kaza oldu ve bir spot distii gokylziinden. Truman’in
sipheleri gitgide artti ve sonunda stiidyonun (Hakikat’in) sinirlarina
ulasmayi basardi. Ufuktaki bulutlar gibi mavi-beyaz boyanmis duvardaki
merdiveni kesfetmesi ve korka korka yukari tirmanmasi filmin en
unutulmaz sahnesidir. Clinki{ zavalli Truman’in kendi Hakikat’inin
sinirlarindaki bu trkekligi biz siradan insanlarin Zaman’i anlama
karsisindaki sikintimizi aksettirir.

Tarihteki savaslari, blyliyen bir cocugu, yahut baharda agan, kisin solan

Tabiat’'t Zaman'in iginde distinebiliriz de Zaman’in kendisini bir seyin icine koyamayiz. Zaman
baslamadan 6nce ne vardi? Bilemeyiz bunu. Bizim “6mir” dedigimiz ve basrol oyuncusu oldugumuz
kigisel show Zaman'in igindedir. Bizim TV stiidyomuzun duvarlaridir Zaman. Varhgi mimkin olan
taSaVVuR mertebesindeki varliklarin Yokluk’tan Varlik’a gectigi ve ardindan her seyin yeniden yok
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oldugu bir gecis bolgesi adeta. Gegcmis, simdiki zaman ve gelecek... Bunlar pespese gelen, sabun
koplgu gibi sisen ve patlayan sonsuz Simdi’ler degil midir?

Evet bu bélimiinde Zaman’in insan ile olan iliskisine odaklanacagiz. Daha dogrusu Zaman’dan
istifade ederek insan’i fakat ayni zamanda insan’dan istifade ederek Zaman’i idrak etmeye calisacagiz.
Cansizlardan ve “basit” hayat emarelerinden insan’a, serbestlikten dzgiirlige ulasirken Zaman’i da bu
eksende anlamlandiracagiz. Simdi miisadenizle ge¢cmis bolimlerde bahsettigimiz ve bu bélimde
isimize yarayacak bazi kavramlari kisaca hatirlatarak yolumuza devam edelim.

insan‘1 anlamadan Zaman’i anlamaya imkan yok
Zaman kavraminin bu béliicii-birlestirici 6zelligi ayrintil bicimde ele aldigimiz insan akli Zaman’i

anlayabilir mi?(1) adli yazimizda Muhyiddin ibn Arabi Hazretleri’'nin ve Heidegger’in sozleri arasindaki
bir benzerlige dikkatinizi cekmistik:

“[...] Oyleyse gercekte vakit kdmil kisiye gére siirekli birlestirme ve ayirmadir. insanlarin bir
kismi 6zel olarak cem’de ayrimi gériirken ayrimin birligini gérmezler. Béylelikle bunun vaktin
kendisi oldugunu zannederler. [...]“(Flitihdt-1 Mekiyye Cilt IX, sf. 359)

“Zaman varliginin Hakikat’i diinyevi bir sey olmasi degildir. Ontolojik ayrimin miisahede
edilebilir bicimde kendini bize gésterdigi ufuk cizgisidir.”(Varlik ve Zaman - Sein und Zeit)

Zaman Nedir? isimli yazi dizimizin Varlik bir harftir, sen onun anlamisin adli bélimiinde “Saatler
Zaman'’i Bilmezler” demistik. Clinkd :

”[...] Saate bakarak Zaman’i élcebiliyorsam bu saatin sayesinde degil insan olan Ben’im sayemde
oluyor zira saat de tas, toprak, bulut gibi siradan bir cisim. Saat gecen Zaman’i géstermiyor, her
seferinde yeni bir Simdi gésteriyor. Hakikaten siirmekte olan insan biitiin saatlerden énce/iistte bir
varlik derecesine sahip. Belki bedenimizi ve analitik zekGmizin tabi oldugu bir dissal, Newtoncu/Kantgi
zamandan bahsedilebilir. Ama bunun disinda Insan olmamizdan kaynaklanan bizim vasfimiz, belki de
fitratimiz olan bir Zaman daha var. [...] Insan‘t anlamadan Zaman’i anlamaya imkan yok [...] ”

Mecburiyet ve Ongoriilebilirlik

Cansiz cisimler mecburdur. Isitilan su kaynar, yere birakilan tas diiser. Sebep-sonug zincirleriyle siki
sikiya baghdir cansiz varliklar. Bir kural dizisine goére hareket ederler, degisirler ve donusirler.
Dolayisiyla kural dizisi ve baslangic durumu tam olarak bilindiginde gelecekteki durum hesaplanabilir.
Determinizm diyoruz buna. Ongériilebilirlik de denebilir. Ayni sebepler (genellikle) ayni sonuglari
dogurur. Bizim aklimiz sebeplerin sonuglardan 6énce gelmesine ihtiya¢ duyar. Tersi bir durumu hayal
bile edemeyiz. Disimizdaki diinyada her cismin ayni yerde bulunmasina tahammil etmemiz nasil
imkansiz ise her olayin, sebeplerin ve sonuglarin ayni anda olup bitmesini de kabul etmez aklimiz.

Mekan’in “raconu” her seyin ayni yerde bulunmasina engel olmak, varliklari “dagitmak” ise Zaman’in
raconu da her seyin ayni anda olmasina engel olmak, hareketleri ve dontisiimleri yaymak, pes pese
siralamaktir. Bu iki dagitma/yayma 6zelligi sayesinde Varlik bir nokta olmaktan ¢ikar, insan aklinin
idrakine sunar kendini. Aksi takdirde her seyin her yerde ve hig bir yerde oldugu, siirekli oldugu ve
olmadigi, Mana’si insan akl’a kapali “cilgin” bir Kainat’tan baska bir sey olmazdi.
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Boylesi “cilgin” diinyalarda mesela insanlarin birbirinin icinden gecebildigi, glines ile ayin ayni anda
dogup battigl, diinyanin her yonde “kuralsiz” bir bicimde déndigl, veya donmedigi bir Kdinat'ta ne
diisiince, ne ilim, ne benlik ne de bildigimiz sekliyle insan olabilirdi. Zaman’in ve Mekan’in bilimsel
kurallari iptal edecek derecede daraldigi bir Kainat’ta kendi varligimiz, gecmisimiz ve gelecegimiz de
dahil olmak (izere bilecek, anlayacak hig bir sey olmazdi. Determinizm, mecburiyet veya
ongordlebilirlik... Adini ne koyarsak koyalim bu zemini miimkin kilan Zaman-Mekan iste Truman
Show’daki stlidyonun duvarlari gibi. (Bu “duvarlari” basitce ifade ettigimiz iki semayi biiyiik olarak
gérmek igin lizerine tiklayabilirsiniz. Yazimizin geri kalan kismini bu Zaman-Mekdn semasi lizerine
kuracagdiz. Ara sira geri déniip semalara bakmayi unutmayin.)

Uzakta | Yakinda | Biiyiik : Kiigiik | Sifatlar..

Gegmis zaman

Simdiki zaman

Gelecek zaman
Uzakta : Yakinda | Biyitk | Kiigiik | Sifatlar..
Gegmis zaman / Yaklasts > \ / ;—1 \
. : / /\/ J
| | & L Vayd |
Simdiki zaman KH{HEHE‘> </
: o

edeSepEs |

il | 7 r
Gelecek zaman | \ v | / \\_ K/ / '

-

Hareket Degisim, dbnilsiim

Yiikselmek, aﬂ;afmak,. inmk, sogumak, kizarmaok,...
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Determinizm ilkesini ve aklimizin buna duydugu ihtiyaci kisaca 6zetledik. Simdi yerden kalkan bir ugak
gibi yavas yavas hizlanacagiz ve aklimizi determinizmden koparacagiz. Bu sebeple buraya kadar
anlatilanlari ¢ok iyi sindirmis olmaniz 6nem tasiyor.

Mecburiyetten serbestlige

Cansiz cisimlerde dikkate deger bir 6zellik eylemsizlik. Rizgar, nem vb etkilere acik olan cisimler
Zaman icinde dagiima, bozulma egilimi gosterirler. Sicak ¢caya atilan bir kesme seker dagilir ama cay
sogusa bile tozlar toplanip kiip seker halini almaz.(1)

Canllara yaklastigimizda bu dagilma-bozulmaya bir direng gortiyoruz. Direng diyorum ¢linki canli da
olsalar (olsak) “cisim” olma sebebiyle cansizlarin tabi olduklari “yasalara” uymaya MECBURUZ .
Viicudumuzu olusturan cansiz parcalar da bu MECBURIYET (determinizm) cercevesi icinde. Mesel4
ylksekten birakilan bir insan da cansiz bir tas gibi disebilir. bol miktarda karbon iceren etimiz yanma,
kesilme gibi etkilere acik. Neticeleri 6ngorilebilir.

Ama biz “basit” canlilarda kalalim bir miiddet. Doganin Zaman sayesinde yaptigi tahribata, asindiric
etkilerine karsi bitkilerin “silah1” beslenmek. Bitki glinese donmeye, topraktan suyu almaya MECBUR
mu? Disen bir tas kadar degil. Ama tasi dlistiren yercekimi kanunu gibi bitkiyi de oldirebilecek bir
“nebatiyat yasasi” var. Tabiat'in danteli burada daha ince 6rilmus sanki? Bitki bir tir haz/izdirap =
o6diil/ceza sistemiyle giiduliyor. Bitki gliya serbest, MECBUR degil. Ama bu serbestlik hayvanlarin ve
insanlarin refleksleri gibi. Atesle eli yanan bir insan zahiren serbest olsa da gercekte MECBUR elini
cekemeye. Viicudumuza giren bakteriler cogalip bizi hasta etmeye MECBUR .

Kisaca cansiz tas vb cisimlerden bitkilere gegtigimizde MECBURIYET in siirdiigiinii ama isin igine
kiigiik bir dozda SERBESTLIK karistigini gorilyoruz. Hayvanlarda durum daha da zenginlesiyor,
Tabiat’in danteli daha da narin motiflerle dokunmus ama benzeri bir durum var. Clinkii hayvanlar su
ararken, otlarken, avlanirken, ciftlesirken bazi kararlar verseler de bir “hayvaniyat yasasi” yirirlikte.
Hayvan da bitki gibi bir haz/i1zdirap = 6diil/ceza sistemiyle gidiluyor.

“Nebatiyat yasasi” ve “hayvaniyat yasasi” diyerek kiicimsemek yanlis olur elbette. Cansiz’dan
Canli'ya gegiste zahiren de olsa bir irade var. Corak, Hayat’siz bir topraga yagan ilk yagmur damlalari
nasil o topragin icine islerse Madde’ye 8yle isliyor iRaDe. Hayatiyet dedigimiz sey bas harfi biyiik
yazilmak lizere bu iRaDe, Madde’ye canlilik veren. Sonsuzluga erisme MuRaDini, 6lime direnme
MuRaDini Madde’ye “sokan” bir IRaDe var. Madde’nin Madde olarak var olusu bir iradenin neticesi
olarak goriilebilir. Ama “Canli Madde” olan bitki ve hayvanlar bizzat o Madde’yi var eden iRaDe’nin
minik gélgeleri, yansimalari. Yani iRaDe’nin kendisi kadar muKteDiR degiller ama SERBEST olmalari
baglaminda o KaDiRiyet'ten ayri ve gayri da degiller.

Dagilmaya, eskimeye, asinmaya karsi bir direnis MuRaD1 var. Canli Madde Can’in kiymetini biliyor ve
Oliime direnmek icin cabaliyor. Cansizlarda yok bu direnis. Daglarin, taslarin, okyanuslarin aksine
hayvanlar ve bitkiler bazi kararlar veriyorlar. Cansizlar MECBUR iken canlilar bunun i¢in SERBEST.
Sinirl bir bicimde de olsa “suur” var.

iste Zaman dedigimiz o muhtesem olgu biitiin bunlari miMKUN kiliyor ve bu iMKAN Zaman’a da
anlam veriyor. Eskimeyi, bozulmayi, 6limi mimkin kilan sey Zaman. Ama ayni sebeple 6lime
direnmek icin beslenmeyi, kagmayi, kovalamayi, dogurarak (zahiren) 6limsiizlesmeyi, (zahiren) baki
olmayr mimkin kilan sey yine Zaman.
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Bu MuRaDi gérmek igin pargalayici zekamizi susturup Bitin’l gérmemiz gerekiyor. Pozitivistlerin,
bilimcilerin, materyalistlerin ve dehrilerin bir kag bin yildir anlamadiklari ve anlamayacaklari bir
Hakikat bu: Bir biilbiiliin 6tiisiindeki Mana’y: kesfetmek icin susmak ve biilbiilii dinlemek gerekir.
Bogazini kesip igine bakmakla Hayat’i kesfedemezsiniz. Zira canli bir hayvani pargaladiginizda cansiz
protein zincirlerine ve nihayet karbon, hidrojen ve oksijen atomlarina erisirsiniz. Canlilik halinden
Cansizlik haline gegisteki kalitatif/niteliksel bir sigrama olur. Sifattan isime gecis biciminde tecelli
eden, “daha buyuk/sicak/hizli” deme imkani olmayan, ayri bir seyin, sifatin yetersiz kalisiyla bir ismin
ortaya cikisidir kalitatif sicrama. Bu kalitatif sigrama olgusunu daha dnceki bir yorumda ayrintil
bicimde anlattik ve o yorumu bu yazimiza da dip not olarak ekledik (2).

Ozgiirliik ve Hukuk’un anlami(-sizlig1)

Onceki satirlarimizda cansizlarin MECBUR olusuna karsin canhlarin SERBEST oldugundan
bahsetmistik. Ama bu SERBESTLIK tam anlamiyla O0ZGURLUK degildi. Ciinkii “Nebatiyat yasasi”
ve“hayvaniyat yasasi” dedigimiz bir determinizme MAHKUM idi canlilar. Bu baglamda kuslar cansiz
taslardan daha 6zgiir degillerdi. Bunu gordiik. Canlilar nefes almaya basladiklari ilk andan son
nefeslerini verene kadar haz/izdirap = 6diil/ceza sisteminden kacamiyorlardi. Kisaca séylersek
SERBESTLIK aslinda MECBURIYETin 6zel bir hali idi.

Peki biitiin bu yasalar insan’a uygulanabilir mi? insan da bu MECBURIYET’e mahkim mudur? Sayet
insanlarin davranislari tipki hayvanlar gibi dnceden kestirilebiliyor hatta sosyal/psikolojik
mekanizmalarla belirlenebiliyorsa Adalet ve Hukuk gibi kavramlarin bir anlami kalir mi?

Oyle ya, mahkemeye ¢ikardigimiz her katil, her tecaviizcii
“annem alkolikti, cocukken babam beni zincirle déverdi” gibi
determinist, bilimsel bir agiklama sunarsa, istatistikler bu
acitklamalari destekliyorsa suglulari ne hakla mahkum
edebiliriz? “Suglu” kelimesini kullanmak bile imkansizlasir.
Clnkld mahkemeler suglanan kisilerin farkl bicimde davranma
imkanlari oldugunu var sayarak karar verirler. Bir baska deyisle
akli basinda, 6zgiir ve sorumlu insanlar suglanabilir. Bir deliyi,
sarhosu, kiglik bir cocugu, ilagla bayiltiimis bir kimseyi, hayvanlari ve bitkileri suglayamazsiniz.

Burada garip bir yol ayrimina geliyoruz. Bir yanda mahkemeler ve hatta bizim kendi vicdanimiz
insanlari yargiliyor, sugluyor, mahkam ediyor. “Kéti insan” diye kizdigimiz birinin o kétuliga yapmaya
MECBUR oldugunu dislinseydik ona ASLA KIZMAYACAKTIK. Demek ki biz bile hayirsiz akrabalarimizi,
riyakar is arkadaslarimizi, kazik¢i bakkali vicdan mahkememizde suglarken pesinen OZGUR kabul
ediyoruz. Tipki mahkemeler gibi.

Peki insanlar haz beklentisi ile ya da 1zdirap korkusuyla hareket etmiyorlar mi? Hayvanlar ve bitkiler
gibi haz/izdirap = 6diil/ceza sistemi uygulanamaz mi bize?

Elbette insan’a da (bir yere kadar) uygulanabilir ¢linkii ekonomistlerin yakindan tanidigi fayda
fonksiyonu bunun adi. Kabaca Fayda = Haz - lzdirap denebilir. Hayvan ya da bitki bir eylem icin
“karar” verecegi zaman umdugu hazzi ve katlanacagi izdirabi bir sekilde hesaplar. Mesela bal yemek
isteyen bir ayinin arilarla micadele etmeden 6nce yaptigl “hesap” gibi. Zeka gelistikce fonksiyon
karmasiklasir, secenekler artar ve isin icine uzun vade, toplumsal iliskiler vb etkenler girer. Ama fayda
fonksiyonunun 6zii degismez. insanlar icin durumu séyle dzetleyebiliriz:
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“...Mikro ekonomide 6gretilen kavramlar icinde en énemlilerinden biri “fayda” (ing. utility) .
Bu fayda bireyin tiiketecegi mal veya hizmetten elde edecegi memnuniyettir, tatmindir.
Ama ekonomik fayda giinliik hayattaki “faydali” seyler gibi degildir her zaman. Meseld bir
paket sigara ekonomik olarak “faydalidir”. Adam para verip satin aliyor ya. Yahut asir1 yagli
bir gida ayni bicimde “faydalidir”. seker hastasi bile olsaniz bir tepsi baklava size “faydalidir”...
Yersen! ...” (Liberalizmin kusurlari(3): Liberalizm ahlaksizdir!)

Diger yandan...insan’i maddi ihtiyaglari ve imkanlariyla sinirlarsak, alan-
satan, Ureten-tiiketen penceresinden bakarsak insan da ANCAK bitkiler
ve hayvanlar kadar SERBEST. Yani OZGUR degil. Dedigimiz gibi garip bir
yol ayrimi bu. Determinist tabiat bilimleri ve ekonomi bir yanda, kisisel
vicdanimiz ve adalet anlayisimiz diger yanda. Hangi yolu sececegiz?
Bilim adamlarinin ve ekonomistlerin hemen her konuda yanildigini iddia
etmek elbette cok sagma. Ama vicdanin, adalet duygusunun, iyi-kotu
ayriminin sadece idealist duygular, modasi gegmis romantik yanilgilar
oldugunu soéylemek de tam bir delilik.

Ozgiirliik nedir?

Cansizlarin “6lime” yani asinmaya, eskimeye direnemediklerini,
canlilarin ise beslenme, Gireme vb yoluyla bir parca olsun Can’t muhafaza ettiklerini, “6liime”
direndiklerini soyledik. Kus bu yolla SERBEST oldu Zaman ekseni lizerinde, tasin MECBUR olma
halinden kurtuldu, “Uist kata” gecti. icine CAN SOKULMUS, canli madde oldu.

insan da ancak benzeri sekilde bir “list kata” gecebilir. Yani &nceki paragrafta anlattigimiz,
ekonomistlerin fayda fonksiyonundan kurtulabildigi dl¢iide “6lime” direnebilir. Clinkd kuslar icin
taslar gibi MECBUR olmak “asagilik” bir durumdur. insan igin asagilik olan ise kuslar gibi “hayvaniyat
yasasina” yani ekonomistlerin fayda fonksiyonuna MECBUR olmak, hayvanlar gibi yasamaktir.

insan’in fayda fonksiyonundan kurtulmasi elbette yemeden, icemeden, barinaktan ve cinsel hazdan
vazgecmesi demek degildir. Zaten kuslar da canli bile olsalar bedenleri itibariyle cansiz cisimler gibi
fizik kurallarina tabidirler. Kanat ¢cirpmayan kus tas gibi diiser yere. insan da bedeni itibariyle tas,
nefsi itibariyle de hayvan gibidir. Yani “alt kattakilerin” kanunlarindan tam anlamiyla kurtulmus
sayllmaz. Ama ayni insan ag kaldigi zaman calisip kazanmak ister. Caldigi zaman duydugu rahatsizlik
ve yakalandigl zaman hirsizlikla suglanmasi bunun icin bir mana tasir. Aksi takdirde
yakalanmayacagini bildigi middetge ¢almak, dldiirmek, tecaviiz etmek “hayvaniyat yasasina” aykiri
degildir. Hayvan gibi yasamayi OZGURCE secen, haz/izdirap = édiil/ceza sisteminden baska sinir
tanimayan insanlar biyolojik olarak yasasalar da onlari insan yapan Mana’dan koptuklari icin 8Imiis
gibidirler. Tersine, ekonomik ¢ikarlarina aykiri olmasina ragmen ekmeklerini paylasmis olan insanlar
biyolojik olarak 6lmiis olsalar bile manen yasiyorlardir. Ciinkii insan’in Mana’sindan kopmak yerine
ekonomistlerin fayda fonksiyonundan kopmayi OZGURCE tercih etmislerdir.

iste Zaman dedigimiz muhtesem varlik biitiin bunlari miMKGN kilar ve bu iMKAN Zaman’a da anlam
verir. Hayvanca yasami OZGURCE SECMEK, manen 6lmek Zaman sayesinde miimkiin olur. Ama ayni
sebeple manevi 6liime, “hayvaniyat yasasina” OZGURCE direnmeyi mimkiin kilan sey yine
Zaman'dir.

insan 6mrii boyunca yaptiklari ve yapmadiklari ile bir kitap yazar. O kitabin kagidi ise Zaman’in ta
kendisidir.
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Sonug

Unli Fransiz ressami Marcel Duchamp “tabloyu bakanlar yapar” diyordu. Zaman’i yapan biz
insanlariz kanaatimce. Elbette insan’siz bir Dis-Zaman diisiiniilebilir. Giines sistemi olusmadan dnceki
bir Zaman mesela. Ama bizim icin “gecen/akan/gecmis/gelecek/simdi/cok ge¢/erken” olan nedir?
Nerededir? Gelecek zaman gelmeden 6nce neredeydi?

Bizden bagimsiz bir bicimde var oldugunu ve AKIP GECTIGINI vehmettigimiz o Dis-Zaman sanirim
6ziinde bizim ig-Zaman’imizin bir yansimasi. Nasil berrak bir suda yiizimiiziin gériintiisii aksediyorsa
Kainat'taki gezegenlerin ve boceklerin hareketlerinden bize akseden de gercekten AKIP GITMEKTE
OLAN i¢-Zaman’imiz. Bizde yani insan‘da var olan bir Hakikat’in dogadaki hareket ve degisim
aynasindaki yansimasi bu. Saatler, sarkaclar, carklar Zaman’i bilmiyor. Glines’in ve Ay’'in hareketleri,
kalp atislarimiz hatta miizigin notalari bile bilmiyor zaman’i. Zaman bizim igimizde. Yapay ve dogal
saatlerin yansimasi sayesinde Zaman’i “géren”, akleden, idrak eden ise insan...

Yansima derken neyi kasdediyorum?

Derin insan_kitabimizin Giizellik Matkabi
boéliminde bu “yansima” olgusunu irdelemistik.
Oradan bir alinti ile makalemize son verelim ve
Zaman yansimasi ile Guzellik yansimasi arasindaki
benzerliklerin lezzetli kesfini okurlarimizin
tefekkirine birakalim:

“Daglarda kosan atlar bize 6zglirliigii hatirlatir
meseld. Beyaz glivercin barisi. Tavsan yavrusu
masumiyeti... Gercekte vahsi atlarin kendilerini
6zqlir hissettiklerini séyleyebilir miyiz? Rengi beyaz
bile olsa erkek giivercinler disileri icin kavga etmez
mi? “Masum” bir tavsan yavrusunu pargalayarak yutan “vahsi” kurt en az o tavsan kadar masum
degil mi gergekte? Tabiatlari geredi hareket eden hayvanlar gercekten suglu olamayacaklarina gére
bize bizden bir seyler yansitiyorlar aslinda ayna gibi. inanmiyorsaniz cansiz varliklara bakin: “Yiice”
daglar, “cilgin” akarsular, “éfkeli” deniz... Daglar, denizler ve baliklar kendilerini “giizel” bulacak
kriterlere sahip degiller. Bu giizelligi tasavvur edecek hayal giicii ve isleyecek sanatkdrlik ise ne
tavsanlarda ne de kuslarda var.”

Dip notlar

1° Fizikcilerin Zaman’i isimli ¢eviriden konunun 6zline doniik bir alinti: “Kant daha sonralari bu
Zaman-Mekan cergevesiyle cerceve icindeki olaylarin ayristiriimasindan istifade edecektir. Kant’a
gbre Zaman-Mekan insan algisina gore a priori sekillerdir ve tecellilerin anlasiimasi imkanini
kosullandirir. (¢.n. tecelliler kelimesi fr. phénomeénes‘in cevirisidir. Bilimsel anlamda “fiziki olay”
olarak da cevirilebilirdi ama kanaatimizce burada Kant’in Saf Akhin Elestirisi adli eserindeki fenomen-
numen eksenine referans yapiliyor) [...] Oncelikle her fiziki sistem icin entropi adli bir biiyiikligiin
varligini kabul edilir. Entropi sistemin durumu tarafindan belirlenir ve “dizensizlik-daginiklik”
derecesini temsil eder. Termodinamigin ikinci ilkesi entropi miktarinin etraftan soyutlanmis bir
sistemde (fiziksel olaylar neticesinde) sadece artabilecegini séyler.”

|
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2° Mesela karli bir havada eldivensiz kartopu oynadiniz. Eve geldiniz. Kaloriferin Gizerine dayadiniz
ellerinizi.

Odadakiler size hayretle bakiyor. Onlar dokunsa elleri yanacak. Ama siz neredeyse parmaklarinizi
hissetmiyorsunuz. 5 dakika gecti, sohbete dalmistiniz. Ufff! Birden cektiniz - 3
elinizi. Ellerinizde RAHATSIZ EDiCi DERECEDE BiR YANMA HiSSi. Ne oldu? g z

) -t‘ ‘

Soguktan sicaga hangi anda gectiniz? -30°’yi gormus bir Kanadali ve
Ekvator’da +50° sicakta yasayan bir baska insan icin “Soguk” ve “Sicak”

kavramlari farklidir degil mi?

Zaten tirnak icinde yazdim. Ama “Soguk” ve “Sicak” kavramlarinin (bize gore) goreceli olmasi bunlarin
MUTLAK OLARAK VAR OLMADIGINI ispat eder mi? Burada ¢ok ama ¢ok dnemli bir epistemolojik
gergege isaret ediyorum. Evrim karsiti veya yandasi olsun, Miisliiman veya Ateist olsun bu konuda
konusan ve yazan hemen herkesin hata yaptigi bir konu!

Nedir? Kalitatif bir sigrama. Yani ¢ok soguk -> Soguk ->.... -> Sicak!

Sifat ne zaman degisti? Sifatlar, zevkler, renkler gérecelidir, kisiden kisiye gére degisir degil mi? Simdi
daha ilging bir 6rnek alalim:

Bir arsaniz var. Tek katli, sade bir ev yaptirmak istiyorsunuz. Bir insaat
ustasi buldunuz. Kalfasi, iscileriyle geldi ve evi yapti. Ertesi sene ikinci bir
kat ¢cikmak istediniz. Ayni ustayi ¢agirirsiniz. Peki 2ci 3ci kati ¢iktiginiz gibi
20ci, 50ci kati gikabilir misiniz? Kaginci kattan itibaren bir insaat
miihendisine, vinglere vb ihtiya¢ duyulur? Hatta muhasebeci, insan
kaynaklari uzmani vb gerekmez mi?

3cil koéprindn insaasi icin neden siradn bir miteahit cagiramiyoruz?
Demek ki ana maddesi beton ve demir olsa da bitlin insaatlar ayni degil;
kalitatif bir sicrama var.

Kiigiik Ev -> Biiyiik Ev -> ¢ok Biiyiik Ev -> 20 katli Apartman -> Baraj /
Koprii / Marmaray Tiineli / Hava Alani

Simdi Ekrem Senai’nin bahsettigi kertenkeleye bakin: Karbon,
hidrojen, oksijen... Bir cok bakimdan (atomlari bakimindan) kesme
seker ya da naylon torbadan farksiz. Ama Sicak-Soguk ya da Ev-Baraj
gibi kalitatif bir sicrama (ya da kalitatif bir ugurum) var naylon torba
ile Kertenkele arasinda.

Zaten bunun igin TORBA ve KERTENKELE gibi iki ayri kelime var
dilimizde. Yoksa “cok Kertenkele” ve “az kertenkele” diyerek
konusurduk
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3° Bu agmazi fark eden kimi diistinirler determinizmin, dngoérilebilir tabiat
olaylarinin karsisina RASLANTI kavramini koymaya basladilar. Kuantum
mekanigi gibi alanlarda kesfedilen ve (simdilik) 6ngoriilemeyen bazi
olaylardan esinlenen bu grubun mensuplari fiziksel RASLANTI kavramini sosyal
ve psikolojik olaylara da uyarhyorlar. Ozetle “insani suga iten seyler gen
yapisindan aileye, okula vs o kadar cesitlidir ki bu siiper karmagsik RASTLANTI
aginda insanlarin davraniglari 6ngériilemez” diyorlar. Fikirlerini pozitivizmin dar kaliplarina
hapseden bu akimi ¢ok miihim gérmedigimizden iddialarina da ayrintili cevap vermeye gerek
duymuyoruz. Cinki istatistik ve ihtimal hesaplari ile modellenebilen RASLANTI kavraminin
determinizme alternatif gibi sunulmasi ciddi bir ydntem hatasidir. Ozgiir irade ve Bilim-Hukuk iliskisi
tizerinde diisinmekten kagan, OZGURLUK kavrami yerine bir cift tavla zari koyan bu distindrlerin
gorevden kactigl kanaatindeyiz.
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Salgam suyu varsa Tanri’ya liizum yoktur

Zaman’in basladigi zaman ne zamandi?
Gegen yaz Tirkiye'ye geldigimde bizim bakkal yolumu kesti:

e - Mehmet abi yau, sen Fransa’da ne is yapiyorsun?

e - Miihendisim.

e - Habh, iyi ki geldin yau, su bizim yazar kasa bozuldu, servisi
¢ok para istiyor yau, bir bakiversen yau?

e - Ustayazar kasadan anlamam ben, kas yaparken goz
¢ctkarmayalim aksam saati.

Yiizime oOfke ile acima arasi 6yle bir bakis firlatti ki. “Gézliigiinden utan! Yazar kasadan
aNNNNamayan miihendizi neyleyim?” der gibilerinden.

Nedense boyledir bu isler. Bir isten anliyorsaniz her isten anlamaniz hatta uygulamasini yapmaniz
istenir. Bazen bir mankenin Kibris konusunda beyan ettigi fikirleri manset yapiyor gazeteler. Yahu
kadin sirtinda elbise tasiyarak para kazanan bir tip. Ayakli vitrin! Tarihgi degil, diplomat degil. Ne
alakasi var?(1)

Bilimcilik bagka sey, bilimsellik baska

Eylul basiydi zannediyorum, Bliyik Tasarim (The Grand Design) adli yeni bir kitabin reklami yapiliyor:
“Diinyanin en zeki insanlarindan Fizik¢i Stephen Hawking’e gére Tanri’ya gerek kalmadi”. Hayda ne
alaka? Bu ne tuhaf bir tanri ki var olmak i¢in beserf bir gerekceye muhtag? Ve ne zamandan beri Tanri
bilimin konusu oldu? Tabiat bilimleri “NASIL?” sorusuna cevap verir. “NEDEN?" sorusu ise dinf, felsefi
tartismalarin konusudur. (2)
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Tanr’ya inanmayan yani yaratan bir Ozne’nin olmadigini diisiinenler icin yaratilis zaten yoktur ve
varlik bir iradenin sonucu degildir yani varlik (ve insan’in varligi) dogal olarak maksatsizdir. Peki
felsefenin ve dinin konusu olan Tanri’y1 simdi neden fizikgiler arastiriyor? Vatikan’in papasi Ratzinger
nikah kiymaya gitti de diikkani Stephen’a mi birakti?

Bir baska gariplik de su ki kitap hakkinda roportaj yapan gazeteciler fikri zemini sorgulamak yerine
Hawking’e gaz veriyorlar. “Peki su nasil oluyor? Peki bu nasil olacak?”. Hawking ise robot sesin soguk
kanhhgi ile cevapliyor. Adeta gelecekten gelen {istlin bir insan... Hatta gelecekten bile haber veriyor.
Peki ne soyliyor Hawking tam olarak?

“..Yercekimi gibi bir kanun var oldugu icin Kéinat kendi kendini hicten, yoktan yaratabilir ve
yaratacaktir. Disaridan bir etki/yardim olmaksizin yarat(-il)ma hiclik/yokluk yerine bir seyin
var olmasinin sebebidir, Kdinat’in ve bizim NEDEN var oldugumuzun cevabidir. Kdinat’i
baslatmak icin bir ilk sebep olarak Tanri’ya gerek yoktur. [...] Tanri’'nin yoklugu ispat edilemez
ama bilim Tanri’yi gereksiz kilar. Diinyamiz Fizik Bilimi tarafindan yaratilmistir.”[ Bkz. ingilizce
orijinal metin (3) ]

Baruch Spinoza “Deus sive Natura“ (= “Tanri yani Tabiat”)
diyordu, Stephen Hawking “Tanri yani Fizik” dediginin farkinda
mi?

Filozoflarin binlerce yildir sorduklari “nereden geliyoruz?
Nereye gidiyoruz? Neden variz?” gibi sorulara Tanri’siz bir
cevap vermeye ¢alismis filozof Hawking. Ama 6zde yeni bir sey
yok. Asirlardir Dehrilik, Ateizm, Materyalizm, bilimcilik ve
Pozitivizm gibi etiketlerle karsimiza ¢ikan hep ayni felsefi durus
bu. Ne yazik ki Ateist mirasa yeni bir sey de katmiyor ingiliz
filozof. imansizlik imani diyebilecegimiz o iki bin yillik kisir
dongiiye hapsediyor kendisini:

e Fizik kendi kendini yaratti,

e Fizik yaratilmaya muhtac degildir,

e Fizik eksi sonsuzdan arti sonsuza kadar vardir,

e Fizik kimseye muhtag degildir, her sey Fizik'e muhtactir.

ihlas Suresi’nde ilahi isimler yerine Fizik kelimesini yazarsaniz zaten buna benzer bir sey bulursunuz.
Aslinda Filozof Stephen Tanri'yi tefekkirle bulmus ama ona “Fizik” adini vermis. Hatta bir de Kiyamet
gini tasarlamis. “Uzaya tasinmazsak yok oluruz!” diyor. Yani Ahir Zaman’da bulunuyoruz. Kiyamet
yakin (100-200 yil). Fizik Tanrisi’nin razi olacagi sekilde O’na hizmet edin, uzaya tasinin, Sirdtal
miistakim‘den ayrilmayin, Mdliki yevmiddin olan Fizik Tanrisi’nin gazabindan kurtulun. Ve leddallin
Amin!

Evet... Biraz ihlas Suresi, biraz Fatiha derken... Bilimin, bilimsel siiphenin ruhuna da el Fatiha! Filozof
degil bir rahip demek lazim Hawking’e ¢linki artik bilimle, bilimsellikle bir ilgisi yok soylediklerinin,
bal gibi bir amenti bu. (Bkz. Mustafa Akyol’un makalesi: Stephen Hawking’in de Tanri’si var)

Salgam suyu vardir, 6yleyse Tanri’ya liizum yoktur

¢
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Rahipler, bilgisayarcilar, ve fahiseler gibi fizikciler de “Tanri vardir/yoktur” diyebilirler. Ama bunu fizik
adina, bilimsel soslarla sunmalari, kisisel inanglarini bilimsel bir bulgu gibi yutturmalari biraz ... nasil
diyeyim, biraz cirkin bir hareket olmus. Yani Hawking bilimi, bilimsel bulgulari ateizme alet etmek
yerine Fransiz fizikgi ve filozof Etienne Klein gibi samimi sorgulamalara girebilirdi. (Bakiniz Zaman
konusunda yayinladigimiz geviri: Fizikcilerin Zaman’i)

Aslinda herkes serbest dini ve felsefi sorgulamalar yapmak konusunda. Yani Urfali bir kebapgi da
“Biberden agzim yaninca “ALLAH” diye bagirtyordum ama salgam suyu daha iyi geliyor, Tanri’ya
gerek kalmadi” diyebilir. Var boyle bir serbestlik. Salgam suyu dolayisiyla Tanri’nin gereksizligi(!)
Uzerine bir de 300 sayfalik kitap yazabilir. Ama bilimsel olmaz bu kitap. Felsefi olur.

I.T.U. Niikleer Eneriji Enstitiisii Yonetim Kurulu Uyeligi, i.U. Fen Fakiiltesi Matematiksel Fizik
Anabilimdali Bagkanligi, TUBITAK Bilim Kurulu Uyeligi gérevlerinde bulunmus, Tirkiye’nin ilk atom
mihendisi merhum Prof. Dr. Ahmed Yiiksel Ozemre‘den dinleyelim:

7 [...] su hélde 6l¢ctime tabi’ tutulamayan veyd kendisi degilse bile etkileri de g6zlenemeyen
veyd élclilemeyen, Tabiat ilimlerince bilinen olaylara ircé edilemeyen ydhut da bunlarla
objektif bir bicimde ilgisi-ilintisi tesis edilemeyen ve yanlislanabilmeleri igin bir yol-yordam
bulunamayan bilgi ve olgular Tabiat ilimlerinin kapsami disinda kalmaktadirlar. Bu kabil bilgi
ve olgulara (eski Yunanca’da Tabiat karsiligi ¢notig = fiisis, ve Gtesi karsiligi ueto = meta
kelimelerinden esinlenerek) fizik-disi, fizik-Gtesi ydni meta-fizik bilgi ya da olgular denir.

Tabiat ilimlerinin sinirlari béylece belli olmaktadir. Tabiat ilimlerinin kendi alanlari disinda
kalan ve erisemedikleri olgu ve bilgiler icin kendi cerceveleri icinde beydn edebilecekleri bir
seyleri yoktur. Eger bir kimse bunun aksini iddia ederse, meseld Rih’un var ya da yok
oldugunu yahut da RGh ile bedenin etkilesmelerini Tabfat ilimleri cergevesi icinde tartismaga
kalkisir ya da tartisabilecegini iddia ederse ya Tabiat ilimleri ile Metafizik disiplinini bir
kavram kargasasi i¢inde biribirine karigtiriyor ya da tabiat-ilimsi bir gériiniim sergileyerek
safsata yapiyor demektir. Zird Metafizik alanina ait bir kavramin ontolojik gercegini Tabiat
ilimleri kistaslarina gére kabil ya da reddetmede kalkismak bir avug leblebinin agirligini bir
diyapazonun verdigi Id notasinin frekansi cinsinden 6lcmege kalkismak kadar abestir.”
(Fiziksel Realite Meselesine Giris adli eserden)

Tabiat bilimleriyle Zaman’in baslangicini(?), Kainat'in yaratilisini ve Tanri’yi
anlamaya ¢alisan Hawking ilerlemiyor.Tekerlekleri kare bigiminde olan
bisikletin pedallarini gevirmeye ¢alisiyor Hawking ama olmuyor, donmdyor.
Teleskopla, mikroskopla bakinca Tanri’y1 géremiyor. Neden gozleriyle
bakmayl denemiyor acaba?

Tabi Stephen Hawking medyanin sevdigi tiirden, show meraklisi bir bilim

adami. Eskiden ip cambazlari, ates yutan, yilan oynatanlar vardi. Simdi akil
hokkabazligi moda. 21ci asir panayir eglencelerine misait bir tip bizim ;g./ .
Hawking. ilk bakista felgli, tekerlekli sandalyesinde, ciliz, aciz bir adam. Ama 2

sahneye adimini atar atmaz tam bir sliper star!

ilmi kapasitesi ile bedeni tam bir tezat! Arkada gezegenlerin, galaksi vb gk cisimlerinin resimleri ile
poz veriyor. “Biliyorum da konusuyorum! En uzaga ben gittim, en ¢cabuk da ben déndiim, Kdinat
benim arka bahgem sayilir” diyor sanki. Fizikci ya adam, biliyor(!) da konusuyor... Ama her konuda
konusuyor. Zaman’in baslangici, Kdinat’in dogusu filan diyor ya, aklimiz duruyor. “Hocam Hangi

&
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zamansal referansa gére ‘Zaman basladi’ diyorsunuz? Bildigimiz Zaman eger daha dis, daha iist bir
Zaman’da ‘BASLADIYSA’ ondan énce ne vardi?” diye sorabilecek biri gikmiyor karsisina.

Evet... Ben yazar kasa tamir etmekten ne kadar anliyorsam Stephen Hawking de Zaman’in baslangicini
aramaktan o kadar anliyor. Yani anlamiyor.

“Salgam Suyu’nu kesfettik, Tanri’ya liizum kalmadi” konulu “bilimsel” arastirmalar gercekte
Hawking’in sandigi kadar bilimsel degil. Clink{ var olmak icin beserf bir gerekgeye muhtag olan
“tanrilar” sadece matematik denklemlerdeki bir bilinmeyen, kocaman birer X, Y,.. gibiler. Yani
Hristiyanlarin Tanri’si degil Hawking’in garajinda sisirip patlattigi o tanrilar.

Tabiat bilimlerindeki bulgulari kullanarak Tanri’nin varligini/yoklugunu “bilimsel” olarak ispat etme
blyik bir yanilgl. Objektif bir bicimde ispat edilebilecek bir Tanri zaten Tanri degildir. Tabiat’in bir
parcasidir. Hepsi bu. Clinki kimsenin reddedemeyecegi, objektif gercekler olan Tabiat olaylari
olcilebilir. Tanr’nin blyukligini olgebilir misiniz? “Yiice Tanri” denildiginde yerden yiksekligi kag
kilometre olmah? Ya Cehennem’in sicakhgi? Odun mu komiir mi yoksa dogal gazla mi isitiliyor?
Tanri’yi 6lcebilecegini, dort islem yapip sadelestirebilecegini sdyleyen Hawking’in Tanri’siyla
Hristiyanlarin tanrisi bir olabilir mi?

“Yiiz koyun yiizdiim, sonra ylizimi yikadim ve derede yiizdim.” ciimlesindeki YUZ'ler nasil ayni YUZ
degilse Hawking’in “gereksiz” dedigi YOK-Tanri ile teistlerin VAR-Tanr’si ile karistirmak acayip bir dil-
mantik hatasi her seyden 6nce.

GOz miidiir géren?

Varhk’in, Kdinat’in, Zaman’in baslangicina dair hakikatleri
gormek i¢cin Hawking’in bilim soslu hokkabazliklarina
givenmiyorum muihendis olmama ragmen. Hesap kitapla
varligi ya da yoklugu ispatlanacak “liizumlu” tanrilarla isim
yok benim. Kimi fizikgilerin denklemlerinde bir bilinmeyen
olarak ‘X’ yerine kullandiklari tanrilari degil beni Yaratan’i
gérmek istiyorum. istiyorum ki kelime-i sahadet
dudaklarimda bir slogan, bir ezber olmasin. Sahit olmak
istiyorum inandiklarima.

Komedyen Cem Yilmaz anlatiyordu, hatirlayacaksiniz: illizyonist David Cooperfield gdsterisine gitmis.
Cooperfield sahnede uguyor, arkasinda iki seyirci konusuyor: “Vardir abi bunun bir hilesi”. Cem Yilmaz
cevap veriyor: “Yok adam gergekten uguyor ama hala biletle gosteri yapiyor!”.

insanlar gézleriyle “gérdiiklerine” inanmazlar her zaman ve bunun igin “gériinenler” eylemlerini
etkilemez. Mesela sahnedeki adam testere ile ikiye bolindigli zaman kimse ambiilans ¢agirmaz.
Clinkl gormek ile “inanmak” arasinda biiyik bir mesafe vardir... Nedir gérmek?

Gunesin isiklari disaridaki cisimlerden yansiyarak bizim et-Gozlimuize varir. Et-G6ziin uzmanlasmis
bazi hiicreleri gelen 1s18in rengine gore degisen sinyallerle bunlari beyine bildirir. Teknik olarak
soylersek 1sigin elektromanyetik sinyalleri bu uzman hiicreler tarafindan bio-elektrik mesajlar olarak
“tercime” edilir.
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Gozden gelen mesaj yigini beynimizin “gérme” sistemince bir “gdriinti” haline getirilir ama insan bu

asamada “gérdiiklerine inanmak” noktasindan hala ¢ok uzaktir. Beyin tarafindan insa edilen bu
gorinti bellekteki kavramlarla anlamlandirilir: Bir esya, bir yiyecek, bir isik, renkler, uzak, yakin...

Bu anlamlandiriimig gériinti ise aklin diger islevleriyle test edilir: <l
Bellek, temyiz, tahayydil, tasavvur... Neden? Clinki g6z degildir & '\ -

goren. Bunu neredeyse sezgisel olarak biliyoruz. Mesela hareket FEIFTE 3
halindeki bir cismin hareket ettigini “gérebilmek” icin 6nceki 2 i' ’ " - |~
konumlarini hafizada tutmak ve yeni konumlarla karsilastirmak, ‘ - I -

ardindan da birlestirmek icab eder. Sadece konumlari hatirlamak da |

yetmez. Ugan bir kus ise baktigimiz, o kusa bir “kimlik” veririz. Bir i ‘ A]‘ Sl R
“identity” yani zaman icinde degismeden (identical) kalan bir i ? ':g' _
AYNILIK. Her yeni konumda gordigiimiiz kus eger o AYNI kus ise - L gll a0 P

“kus suradan suraya uguyor” diyebiliriz. Aksi takdirde gokyiziinde
degisik noktalarda ve kanatlari degisik bicimlerde acilip kapanmis kus fotograflari gormis gibi oluruz
ama ugan kusu géremeyiz.

Gozleri ¢ok iyi gordigl halde Alzheimer gibi bir hastaliktan muzdarip insanlarin yasadiklari kimlik
kaybina bakmak bile G6z-Akil konusunda diisiindiiriyor insani. Yahut sagirken beste yapabilenler?
GOz gibi kulagin da islev sahibi degil “sadece” bir uzanti oldugunu ispat etmiyor mu? Gérmek,
isitmek... Hissiyat et parcalarina degil akil sahibine, insan’a dair bir olgu.

Kisaca soylersek bir kusu veya bizi Yaratan’t GORMEK ancak Bellek, Simdi, Benlik gibi ZAMANSAL
kavramlarin isiginda gerceklesebilir. Aksi takdirde “G6z” adli organin gérdigini iddia etmek bitin
sindirimin agizda baslayip bittigini iddia etmek kadar muhaldir.

Bellek, Simdi, Benlik gibi ZAMANSAL kavramlarin anlasilmasi (veya gériinmesi) icin Zaman Nedir?
konulu yazi dizimizin bazi bélimleri bu noktaya i1sik tutacaktir, karanlikta bu kavramlari gérmek (veya
anlamak zordur):

insan akli Zaman’i anlayabilir mi?(1)
insan akli Zaman’i anlayabilir mi?(2)
Varlik bir harftir, sen onun anlamisin
Hayvan Serbesttir, insan Ozgiirdiir...

PwwnNE

Evet, gormek hem analitik zekdnin hem de aklin el ele verip basardiklari mithis bir islev. Akil ve
analitik zeka ile bu kadar i¢ ice girmis bir islevi ANLAMA ya da IDRAK ETME gibi fiillerden ayirmak ise
imkansiz gorlinliyor. Biz siradan insanlar bakiyoruz, gérliyoruz, anliyoruz, idrak ediyoruz,
hatirliyoruz... Ya da 6yle saniyoruz. Belki de bunlarin hepsini birden yapiyoruz? Kanaatimce GORMEK
ve ANLAMAK fiillerini birlestirirsek parcalayici zekdamizdan(4) dolayi géremedigimiz Hakikat'i gorme
imkani dogabilir. Oncelikle dilimizdeki ip uclarina bakalim: Yukaridaki satirlarda “.. bilgiler isiginda...
gergekleri gormek...” gibi deyimler kullandim. Tirkcede yaygin bir kullanim bu: Aklin, bilginin 1518,
cehaletin karanhgi, gercekleri gérmek, 6fke ya da asktan gozi kor olmak... Yani ana dili Tlrkge olan
insanlar icin GORMEK ve ANLAMAK fiilleri ayni bir TEMEL kavramin iki farkh yiizii gibi. Gozler gérme
organi degil, beynimizin ve aklimizin disariya dogru uzantilari sanki.

Ya diger diller? Hepsini taramayalim ama mesela ingilizcede “/ see what you mean” (demek istedigini
goriiyorum = anliyorum) gibi ifadeler var. Fransizcada “je vois ce que tu veux dire” bunun tipatip

aynisi. Kur’an’da da bir cok yerde “onlara isaretler verdik, hélé GOR-mezler mi? = ANLA-mazlar mi?”
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mealindeki ayetleri hatirlayin. GORMEK ve ANLAMAK fiilleri arasindaki bu semantik? akrabalik
kanaatimce kiltirel etkiler veya dillerin evrimi vb ile agiklanacak gibi degil.

Kainat’'in Siiri bu. Blylik Alman dislinlri Immanuel Kant’in “a priori”, Gazali Hazretleri’'nin
“evveliyat” dedigi, daha biz gelmeden yazilmis bir Siir, analitik zekayla, mihendislik veya Tabiat
bilimlerine kapali olan kapilari agacak bir anahtar: Kainat Siiri.

“Kainat Siiri” derken... Romantiklik ya da s6z sanati yaptigimi disiinmeyin. Bu satirlari okurken
hayatini bilgi islem merkezlerinde, veri tabanlari, karar destek sistemleri ile gegiren bir miihendis
oldugumu unutmayin. “Kainat Siiri” diyorsam ortada gercekten bir siir oldugu i¢in séyliyorum bunu.

Tabiat bilimleriyle ve analitik zeka ile erisemeyecegimiz ama baska tiirli okuyabilecegimiz bir Hakikat
var. Vehimlerimizden Gergek’e, gerceklerden Hakikat’e gecis mimkin ama bu bir takim simgeler,
rumuzlar ve metaforlar vasitasiyla olabiliyor ancak. Bunun i¢in “Kainat Siiri” diyorum. Bu Siir’in
kendine 6zgl bir sembol sistemi var ve Gormek-Anlamak fiillerinin birlesmesi (tevhidi?) bu sembol
sisteminin bir parcasi.

Sonug

”Kainat Siiri” Gzerine diisiinerek sirlayalim bu yazimizi.
Hegel‘in Estetik yani sanat felsefesi adli eserinde isabetle
teshis ettigi gibi:

“Sanat bu kusurlu ve dengesiz diinyanin yaniltici, aldatici
sekillerinden gériinenin icindeki Gergeklik’i cekip alir... O
gerceklik zihnin kesfettigi tstiin bir Hakikat ile donanir. Aldatici
goriintiilerin tersine Sanat giinliik gerceklikten daha (istiin ve
daha gergek bir Hakikat igerir”

Colde ve sicak asfaltta su gorir insan. Ama bu “su” aslinda seraptir. Biri sicak digeri soguk (=farkli
yogunluktaki) iki hava katmaninin yan yana gelmesinden kaynaklanan bir yansimadir gercekte. insan
gilinese baktiginda onu parmaklarinin arasina alabilecegini goériir. Ama gercegin boyle olmadigini da
bilir. Clinkii GORMEK (=ANLAMAK) akli bir islevdir, et-g6z sadece bu sistemin kiiciik bir parcasidir. iste
¢oldeki seraplarin pesinde susuzluktan 6lmemek igin “Kainat Siiri” lizerine diislinmek gerekir.

Bu yolla vehimlerden, zahiri (goriinen) alemden Kainat Siiri sayesinde Gercgek’e yiikseliriz. Bu sayede
aklettigimiz gerceklerden de Hakikat’e gecis yine “Kainat Siiri” yoluyla olur. Yoksa Akil (=g6z) kendini
Yaratan’i akledemiyorsa (gérmiiyorsa) neye yarar?

Hawking aslinda Zaman’in Baslangicini ve Zaman’i Yaratan’i yani Tanri’y1 gorebilirdi. Uzayin
derinliklerine degil kendi derinliklerine, Derin insan‘a bakarak yapabilirdi bunu. Tabi bilgisayar
ekranina ya da teleskopun arkasina dayadigi et-g6z ile degil Derin Goz ile... BBC ya da CNN’in ilgisini
cekmek icin degil de “sadece” ALLAH rizasi icin ilim yapabilecek mi bir gin bu insancik? Cok ge¢
olmadan, nefsi 6limu tatmadan 6nce?

“Biz ALLAH rizasi igin ilim tahsiline baslamadik. Fakat ilim ALLAH rizasi igin olmaktan baska bir
gayeyi kabul etmedi” (El-munkizu Min-ad-dalal / Hz Gazili)
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Dipnotlar

1° Bunun icin irtibat icinde oldugum genc yazarlara “giinliik gazete okumayin” diye tenbih ediyorum.
Distinceye katki soyle dursun, bildigini de unutturuyorlar adama. Mansetlere bakip glindemi takip
etmek yeter, fazla gazete okumak, TV seyretmek ¢ok sakat. Kainat'i okuyun. Agaclari, kuslari, cimlerin
Uzerinde duran ¢ig damlalarindaki giines 1sigini okuyun. Okunacak neler neler var etrafinizda.

Gazete ve TV insanlarin dislinmesine engel olur. Clinki diisinmek zaman ister. Oysa gazetecilerin ve
TVcilerin dislinecek vakti yok. Zaten diisinmek igin para almiyorlar. Biraz sasirtacak, biraz
eglendirecek ama giindemden de ¢ok kopmayacak bir mirilti, bir homurtu, bir akinti iretmek amag.
“Haber akisi” diyorlar ya.

Nasil calisiyor gazeteci? Her sabah gesitli ajanslardan bir bilgi(!) yagmuru geliyor internet yoluyla.
Fotograflar, yaklasik olarak “dogrulanmis” bilgiler ve videolar. Brezilya’da sel baskini, 50 bin kisi evsiz,
filan artistin dekoltesi acildi, Kazakistan’da bir horoz insan gibi konusuyor, Irak’ta patlama 30 6l...
Gazeteci bir iki saat icinde bunlardan bir gorba/salata yapip kendine ayrilan santimetre kareleri
dolduruyor... Oglen yemegine kadar bitmeli her sey! Bu yani. Peki bilimsel konulardaki ilerlemeleri
takip etme imkani var mi gazetecinin? Yok elbette. Bilim konu olunca en uguk kagik seylerden
bahsederek saskinlik/eglence Gretmek istiyor sadece.

2° Bilim adamlarinin cemaat liderligine soyunmalari yeni bir olay degil:
Berlin duvari yikilmadan ¢ok 6nce, Rusya’nin komiinist oldugu dénemlerdeydi. Ruslar uzaya ilk insan
gonderme yarisinda ABD’nin 6ne gecmislerdi. Yuri Gagarin “gékyiiziine ¢iktim, baktim, tanri filan

géremedim” demisti yari saka yari ciddi. Komunist Rusya’nin liderleri bildiginiz gibi dinleri, dindarlari
ve kendileri disindaki tanrilari pek sevmezlerdi. “Sakin Tanri’ya dua etmeyin, Komiinist parti rekabeti
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sevmez” seklinde 6zetlenebilecek bir laiklik politikasi, daha dogrusu resmi devlet dini vardi
komdnistlerin.

Bu sebeple Yuri Gagarin’in imzaladigi bu teknolojik basariyi dinf ve siyasi alanda bol bol kullandilar.
Bununla da yetinmediler. Yeni bir de din icad ettiler. Bu diinyevi ve umut dolu dine gére insanlik bilim
ve teknolojide o kadar ileri gidecekti ki 6Imds atalarini diriltecek, bitln evreni kendisine yurt
yapacakti. Ahiret ve ceza glinii gibi meseleler de bir ¢irpida ortadan kalkmisti béylece.Bilim insanlari
da insandir. Kibir insanlarin cahil veya alim olmasina bakmiyor. Bir yerden yakaliyor.

3° Orijinal metin: “[...] Because there is a law such as gravity, the universe can and will create itself
from nothing. Spontaneous creation is the reason there is something rather than nothing, WHY the
universe exists, WHY we exist. It is not necessary to invoke God to light the blue touch paper and set
the universe going.[...] One can’t prove that God doesn’t exist, but science makes God
unnecessary.[...] Our world is created by physics][...]“

4° Parcalayici zeka olgusunu Derin insan kitabinin son iki béliimiinde kismen anlattigim ve Derin Goz
kitabini da bu konuya ayirdigim icin burada yeniden detaya girmeye gerek gérmiyorum.
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Karanlik’in Isiginda Akil

Yazan: Kiymetli bir dostumuz

Bilmediklerimize sinir koyan bildigimizi distindiklerimiz olsa gerek!
Karanhgi da bir géren olarak biliyormusuz gibi tarif edip,
tanimlamaya calisiyoruz.

Karanligi, bir bebek gibi kucagimiza almis, kollarimizla sarmis ve
gozlerine bakabilmissek sayet ona devsirebilecekmis gibi sahip
olamayacagimizi, “tamamiyla bilemeyecegimizi bilebilmek”
yolunda ilk adimi atmis sayiliriz. Dolayisiyla da karanhgin
kuyruguna, bacagina dokunmakla onu bildigimizi soyleyemeyiz.

Karanhgin bilinebilmesi icin dlinya gibi ortasinda ya da bir duvar
gibi 6niinde degil de Uizerinde, disinda durabiliyor olmak gerekir.
insan bunu yapabilir mi?

Goren insanlarin neredeyse elle tutulabilir yogunlukta olan ve ancak kendi ile sinirli olan karanligi
bilebilmesi ¢ok zor. Karanlk’i gogumuz ancak diiz bir satih, yol Gzerindeki bir engel gibi aklin kabul
ettigi alanla sinirlandirarak tahayyil edebiliyoruz; aynen zaman gibi! Akil ve bilgi ile asilip, tugla tugla
sokulerek alt edilip, aydinliga donustirilebilir/kavusulabilirmisiz gibi!

Dogustan kor biri icin “renk” ne demekse goren biri icin de “karanlik” o demek olsa gerek! Fakat
muhtemeldir ki bir kor icin karanhgin anlami géren birinin karanligindan ¢ok farkh bir anlam ifade

eder.
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Kor icin karanlik, “bilgisizlik, bilinmezlik, cehalet” anlamina gelmez. O halde dogustan kor olan biri
icin “karanlk” ya da “aydinlik” ne anlam ifade eder? Goren birinin aydinlik ve karanlik taniminin onun
diinyasinda bir karsiligi var midir? Varsa bu karsilik ne olabilir ve kor olan kisi, géren oldugu icin dogru
ve gergek tanimini sadece kendisinin yapabildigini iddia eden birine bunlari nasil izah/tercime
edebilir?

Ayisig1 dahil higbir aydinlatmanin bulunmadigi, kervan gegmez issizlikta bir ormanin iginde kivrim
kivrim inen, ¢ikan dag yolunda gecenin zifiri karanliginda sadece araba farlari ile yol almayi tecriibe
ettiniz mi hi¢? Araba farlarinin aydinlatabildigi alan/mesafe disinda kalan her sey, her yer zifiri
karanlik. O karanhga bakarak gesit ¢esit devasa agaclarin oldugu bir ormanin iginde olundugunuzu
bilmek imkansiz gibi. Farlarin aydinlattigi yoldan gegen bir tilki, fare de olmasa etrafta sizden baska
tek bir canhnin dahi bulunmadigindan neredeyse yiizde yiiz emin olabilirsiniz.

170 derecelik agi iginde olan her seyi gorebilen gozlere sahip olsaniz bile o kivrimli yolda farlarin 35-
40 derecelik aydinlatma acisinin icinde kalan 10-15 metrelik alandadir gordiikleriniz. O 1sikl alan
icinde olanlar igin var disinda kalanlar igin yok hilkmunu kolaylikla verebilirsiniz; karanlik; “yok”
hikm verilenlerin “var” hiikmindeki 6rtistdr!

Kisaca o karanlik icinde hareket edebilmek icin bir arabaya, saglam goz sinirleri sayesinde gorebilen
gozlere sahip olmak yeterli degil.Yogun karanlik icinde agag, tilki, fare, yol, orman, soférliik bilgisine
sahip olmanizin da higbir ehemmiyeti yok. O farlarin 15181 olmadiginda nerede oldugunuzu
etrafinizdakilerin neler oldugunu teshis edebilmeniz zor.

Kisaca bilgi var, saglam goz sinirleri var ama o derin karanligi aydinlatan 1sik olmadigi i¢in hepsi “yok”
hikminde!

Tanri/Yaratilmis olmak gibi bir inanci olmayanlar icin bu inanca sahip olanlar, karanlikta kalmis korler
olarak tanimlaniyor; Korler de gorenler gibi ylizdeki iki cukuru dolduran géz denen bir organa sahipler
belki ama onlara gore kendilerinin gorebiliyor olmalarinin sebebi, “saglam goéz sinirleri”ne sahip
olmalari. Bilim’i, gérme islevini yerine getiren saglam goz sinirleri olarak dislintiyorlar ve dolayisiyla
kendilerini “aydinlanmislar” olarak kabul ediyorlar. Bilimsel bilgi dedikleri suni sinirleri, korlerin
gormelerine dolayisiyla kendileri gibi bilmelerine engel oldugunu dislindikleri
sagiksiz/hasarli/kusurlu(!) sinirlerle degistirmeye calisiyorlar; “benim gibi gérebilmek icin benim gibi
saglam sinirlere sahip olmalisin!”

Farkina varilamayan belki de dogustan kor olan biri gormedigi icin glines “yok” degil. Onlarin
diinyasindaki renkler, gorenlerinkinden farkli nitelikte bir anlam ifade edebilir. Kisaca korlerin glinesi

bilebilmelerinin sebebi gérenlerin sahitligi, “var” hiikmi degil. Bilim adamlari o dar alani aydinlatan
farlarin isiginda(bilim) gorebildiklerini o anda “var” edilmis kabul ediyor ve “gercek; bilebildigimizin
var oldugudur!” diyorlar. Orn:Gercek su ki; “Diinyada 3000 adet tatlisu canlisi vardir.” Aradan bir
zaman gecince su haberi duyuyorsunuz: “Yapilan arastirmalar neticesinde bilim adamlari literatiire
girmemis 150 tiir tathsu canlisini kesfetti” Bizden dnce yazilmis bir siirin farlarin aydinlatabildigi
kadarini gorip, okuyabiliyoruz diye karanhgin ne anlama geldigine akil erdirip, anlayabiliyor degiliz.O
farlarin asla aydinlatamayacagi seyler oldugunu biliyoruz. Evet, glines doguyor, yagmur gokten
yagiyor, agac yukari dogru bilylyor = yercekimi var!
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Uzerinde soluk alip yasadigimiz gezenin adi diinya, vs vs...bilim, fotosentezi, yagmurun nasil
olustugunu, sindirim sistemimizin nasil ¢alistigina far 15181 tutup, izah etmemis olsaydi tim bunlar
“yok” muydu?

Gayb’a iman, “insanin, bilebildikleri ile asla bilemeyeceklerinin var oldugunu bilir” olmasi halidir
denilebilir! Bir tepsi Gzerinde degil de kiire Gizerinde yasiyor oldugumuzu bilmek bilgi muhtevasinin
degismesinden baska bir anlam ifade etmez. Gergek ve dogru kabul edilen bilgi degismistir o kadar.
Kimse bu degisen bilgi ile bir tepsinin tizerinden diinya denilen kiireye taginmis degildir. insanin gabya
iman etmesi de “karanlik” icinde karanlik bir cagda kalmasi demek degildir.

Kelimelerin ifade ettigi anlamlar zamanla degisiyor. Karanligin bash basina bosluk, higlik, yokluk, gibi
bir mecazi tanimi yokken “aydinlanma(!)” sonrasi anlami cehalet ve bir din inanini olmakla bir
tutulmus.

Aydinlanma, insanin kendi sugu ile dismis oldugu bir ergin olmama durumundan kurtulmasidir. Bu
ergin olmayis durumu ise, insanin kendi aklini bir baskasinin kilavuzluguna basvurmaksizin
kullanamayisidir.

iste bu ergin olmayisa insan kendi sucu ile diismiistiir; bunun nedenini de aklin kendisinde degil, fakat
aklini baskasinin kilavuzlugu ve yardimi olmaksizin kullanmak kararhligini ve yirekliligini
gosteremeyen insanda aramalidir Sapere Aude! Aklini kendin kullanmak cesaretini goster! S6zi simdi
Aydinlanmanin parolasi olmaktadir.(immenuel Kant/Aydinlanma Cagi-vikipedi)

Simdi de insanlar bilim adamlarinin kilavuzlugu ve onlarin anlamlarini yeniden yazdigi kelimelerle
olusturdugu “dil”i kullanarak akillarini kendilerinin kullandiklarini diisiintiyorlar. Bu nedenle “karanlik
ve aydinlk” kelimelerinin anlamlari lizerine insanin, kainatin terciime edilmemis kelimeleri ile tekrar

disinmesi gerekebilir.

Karanligin genele hakim oldugu gibi olumsuz bir anlami yok benim igin. Karanligin, yani her seyin akil
araciligi ile bilinebilir olmamasinin, insan igin aci, seving, sevgi gibi bir niteligi oldugunu distniyorum.

iman icin olmazsa olmazlardan.Oyleyse nasil olumsuz bir anlamda kullanilabilir ki?
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Oliim’iin Isiginda Zaman Kavrami(1)

Sunus: Cesme resmine bakmakla suya kanamayacagini
idrak eden Akil kendiliginden suyun kaynagina
ybnelecektir. Tam da bu sebeple Zaman’in NE?‘ligini
anlamak(=gdérmek) igin de Sanat’tan istifade etmek icab
eder. Bu bir keyfiyet dedil. Insan gibi diisiinmek icin
Sanat’tan istifade etmek zorundayiz. Ciinki eserler
sanatgilari anlatir, sanatgiya dairdir. Eser Sanatgi’nin
aynisi degildir ama eserin varolmasini MuRaD etmis ve
esyaya sekil vererek onu ortaya ¢cikarmistir Sanatgl.
Zaman vehmi de Zaman’in hakikatini gézlerden saklar.
Vehimden kurtulmanin yolu akli (gézii) egitmek, harf ile
mand arasindaki farki ona égretmektir.(1a)

Sanat taklit midir?

Schumann’in en lezzetli eserlerinden birini dinliyorum, “spanische liebeslieder” (op. 138). Ask
sarkilari bunlar. 15ci asirda ispanya’da yazilmis ask siirlerinin Almanca terciimelerinden ilham almis
biyuk besteci. Alblimdeki birinci parga gul bahgesinde rastladigi delikanliya asik olan bir geng kizin
sarkisi. Mezzo-soprano Angelika Kirchschlager‘in berrak sesi su gibi akiyor ve soprano Barbara
Bonney‘inkiyle “karisinca” dyle bir igiliyor ki...

Siril sinl akan kiiglik bir derenin berrak sulari canlaniyor géziimde. Seslerin berrakhg “lokur lokur
akan” pianonun ritmiyle daha da belirginlesiyor. Bu kisacik sarkiyi tekrar dinliyorum. Geng kizi,
delikanhy, gllleri anladim da... “isin iginde bir de su var” diyorum, bu kadar tesadlf olamaz. Sonra
sozler takihyor kulaklarima. Acaba siiri Almanca’ya terciime eden Emanuel von Geibel sonu “s” ve “s”
gibi su sesiyle biten kelimeleri kasten mi segmis? CD’nin kutusundan kitap¢igi ¢ikarip sozlere(1b)
bakiyorum: Oh! Yanilmamisim. Hakikaten siril siril akan bir dere var iki asigin ilk defa karsilastig

yerde.
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Sanat doganin taklidi midir? Dogal olarak glizel olan seylerin beceriksizce, yapay bicimde tasvir
edilmesinden mi ibarettir? Oyle ya, batan bir giinesi seyretmek dururken neden kipirdamadan duran
bir yagli boya tabloya bakalim? Bir biilbUliin sen nagmelerini, akan suyun siriltisini dinlemek dururken
Schumann’in sarkilari ile yoralim kulaklarimizi? Tabi sanatgi ve/veya sanatsever okurlarimiz
kizabilirler. “Ah! hayir, kimse Haci Arif Bey’in yerini tutamaz” ya da “Hangi kus Mozart’in 40ci
senfonisini ¢almis da biz duymamigiz?” gibi itirazlar gelebilir. Ancak Sanat eserleri doganin koti birer
kopyasi degilse nedirler? Bunu bir tarif etmek gerek. Yani Tabiat’in glizellikleri dururken Sanat’a ne
gerek var? Yok eger Sanat Tabiat'tan ayri ise, basit bir eglence ya da sis esyasi degilse nedir gayesi?
Yontemi? Hedefi?

“Dogadaki giizellikler dogal olarak giizeldir. Oysa sanatsal giizellik bir seyin giizel bir
tasviridir”

Boyle diyor Kant vicdan ve glizellik Gizerine diislincelerini sundugu Yargi Yetisinin Elestirisi adli
kitabinda. Dogal glizellikler katiksiz ve fayda arayisi olmadan, kendiliklerinden giizel olan seyler.
Dogadaki glizelliklerin cezbettigi insanlarin ahlaken de glizel olacaklarini savunuyor biyiik distnr.
Oysa sergi salonlarinin elitist/zlippe(?) havasi, sanatsal faaliyetlere ister istemez dahil olan beser?
cekismeler, maddi kaygilar Kant’i sogutuyor insanlarin yaptigi sanattan. Tanri’nin yarattigl dogal
glzellikleri, bir anlamda ilahi sanati insan eliyle “yaratilmis” giizelliklere tercih ediyor.

Peki sanat gercekten dogal glizelliklerin taklidiyle sinirli midir?
Bundan baska bir amaci olamaz mi miizeleri dolduran heykellerin,
tablolarin? Onca bestenin, mimarfi eserin ve sanat adina yapilmis
islerin, bu ugurda sefalet cekmislerin hatta can vermislerin MuRaDi
nedir?

Kant’'in goziiyle (akhyla) bakmaya calisalim dnce: Farz edelim bir
sokakta ylrlyorsunuz gece vakti. Birden gokyiiziinde kocaman
dolunayi fark ettiniz. Heyecanla karisik bir hayranlik uyandi iginizde.
Biraz daha yiiriidiiniiz, o da ne? Dolunay sandiginiz sey bir sokak
lambasi degil miymis? isin biitiin tadi kacti degil mi? Ne oldu? Neden
bozuldu “tilsim” ? Eger glzellik bakanin géziinde ise ne fark eder
gercek mehtabin yerine “kétii bir kopyasina” bakmak? “Dolunay”
dediginiz sey neticede beyaz i1sik sagan yuvarlak bir cisim degil mi?
Neden sevgilinizle el ele yirlirken, romantik sarkilar dinlerken ille de diinyanin uydusunu gérmek
istiyorsunuz? Bir sokak lambasi neyinize yetmiyor?

Kant kismen hakli belki. Eger dindar bir kadin olan annesinden aldigi Protestan inanciyla gbkylziine
baktigini varsayarsak onun perspektifinden séyle denilebilir:

“Mehtap kendiliginden giizel. insan yapisi olmayan, “faydasiz” bir giizellik oldugu icin
Tanrr’nin sanatini yansitiyor. Mehtabin dodal giizelligi acikan, lisiiyen beseri yéniime degil
iman eden insanf yéniime hitab ediyor. Mehtaba bakinca duygulanmam, gézlerimin ve
aklimin cezbedilmesi Kéinat’i yaratan Sanatgi ile temas etmemi sagliyor.

Oysa sokak lambasi kenti aydinlatmak icin konmus. Géziime giizel gériinse bile o lambayi

tiretenlerin maksadi, MuRaDi bu degil. Tasarlayan mihendisler ve imal eden isgiler igin
maddi amaclar vardi: Maliyet, giivenlik, montaj...”
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-400'lerde yasamis Yunanli ressam Zeuxis yaptigi Giziim
tasvirlerini gercek sanarak yemege gelen kuslarla 6éviintirmdas.
Doganin glizelliklerine yaklasmanin , Sanat’i ylicelttigini iddia
edermis. Tekrar kendimize sormak lazim, hayvanlari
aldatabilmeyi Sanat’a amag edinmek Sanat’i yliceltir mi yoksa
tam tersine dekoratif malzeme mertebesine mi indirir? Hegel
Estetik Derslerine Giris‘te bu ve buna benzer arglimanlarla
Kant'in fikirlerine hlicum ediyor :

“Tabiat ayni anda bes duyuya hitap eder. Oysa [taklit¢i] sanat
ancak bir duyuyu aldatabilir. Bu sebeple kendini taklit roliine
hapseden bir sanat siiriinerek bir fili taklid etmeye ¢alisan
solucana benzer. Taklit¢i sanat gercek canliligin yerine ancak
Hayat’in bir karikatiirii olabilir!”

Aslinda Kant ve Hegel’in giizellik/sanat konusundaki fikri
¢atismalari sanirim bir tiir maskeli balo. Bir yanda Hristiyan terbiyesi aldigi halde bilimcilik
kiskacindaki meslektaslarindan tepki almaktan korkan Kant, diger yanda insan’in sanatindaki
maneviyati kesfeden ama bu Mana’yi1 Tabiat’a sigdiramayan Hegel.

Hegel’in kitabinin tamaminda ¢ok ilging fikirler var ama yer yer insan disindaki alemi seylestiren
pozitivist(?) bir egilim kokusu aliyorum. Spinoza ile Descartes’in fikirlerini sentezleyip maddi bir
maneviyat(!) insa etme yoniinde bir caba goze (akila) carpiyor:

“herhangi bir adamin aklindan gegen degersiz bir fikir bile Tabiat’in lirettigi her seyin
lizerindedir. Ciinkii [insan eylemleri] maneviyat ve 6zglirliik igerir.”

Hegel sanki dehasi sayesinde materyalizmin agiklarini yakalamis ama objektif bir maneviyat kurma
gayesi glidiyor yine de.(2) Dikkatli okuyucularimiz goreceklerdir, Hegel ve Kant zit gériinse de
yazimizin basindan beri israrla andigimiz MuRaD‘in zemininde birlesebilirlerdi. Clinkl her ikisi de ayni
temele oturtmuslar fikirlerini:

“Sanat’in X tiirliisii glizeldir ¢linkii X bir MuRaDin ifadesidir, mdndnin maddeye, esyaya
MuRaD ile sekil vermesidir”

Ancak o MuRaDin kaynagi konusunda hemfikir degiller. isin bir baska ilging yani her ikisinin de bir
sistem kurmak istemis diistiniirler olmasi. Sadece Sanat’i degil Akil'i, Ahlak’i, savaslari, politik
gelismeleri, diplomatik hesaplari... toplumu mesgul eden her meseleyi ihata edebilecek bir felsefe
sistemi kurmak istemisler. Belki bu iki bliylik deha insa degil de kesif odakl ¢alissalardi daha farkh
olabilirdi netice:

« Cansiz’dan Canli’ya gegiste zahiren de olsa bir irade var. Corak, Hayat’siz bir topraga yagan
ilk yagmur damlalari nasil o topradin icine islerse Madde’ye éyle isliyor iIRaDe. Hayatiyet
dedigimiz sey bas harfi biiyiik yazilmak iizere bu iRaDe, Madde’ye canlilik veren. Sonsuzluga
erisme MuRaDini, 6liime direnme MuRaDini Madde’ye “sokan” bir iRaDe var. Madde’nin
Madde olarak var olusu bir iradenin neticesi olarak gériilebilir. Ama “Canli Madde” olan bitki
ve hayvanlar bizzat o Madde’yi var eden iRaDe’nin minik gélgeleri, yansimalari. » (Bkz.
Hayvan Serbesttir, insan Ozgiirdiir...)
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Neden MuRaD iizerinde bu kadar 1srarla duruyoruz? insan’in insanliginin basladigi yer burasidir da
ondan. insan’in kendi varolusunu anlama noktasi MuRaD‘1 anlama, kavrama noktasidir. Hegel’in
deyimiyle esyanin, hayvanatin EDILGEN varolusu (an sich) ile insan’in suurlu, AKTIF varolusu (fiir
sich) arasindaki farkin berraklastigi kavsaktir MuRaD. Bu sebeple Sanat’in bir ihtiyag¢ oldugunu
sdylemek Sanat’a yapilmis bir hakaret gibidir. insan’in kendi EVVELine ve kendi AHIR’ine agah
olabilmesi igin vardir Sanat ve Sanat’a dair ne varsa; kiltir, zihniyet, esyayi anlamlandirma:

“Neden bir nefes alma kiiltiirii gelistirmedik bu giine kadar?

e - Liitfen, 6nce siz nefes alin. istirham ederim.
e - Ah! Diinyada olmaz. Siz misafirsiniz. Once siz nefes alacaksiniz.
e - Beni mahg¢up ediyorsunuz ama...

Se¢me imkdni bulunmayan durumlarda insan ézgiir olamaz. Bir nefes alma kiiltiirii
gelistiremediysek bundandir. Kiiltiir Mdné’nin basladigi yerdedir. Madde’ye Anlam, insan’a
Ozgiirliik yiiklenen noktada. Ozgiirliik sayesinde hayvanlarin determinist diinyasini ve hayvanhdi
BILEREK, [STEYEREK [MuRaD ederek] terk eder insan.(3)

Bunun igindir ki sadece doymak icin yemez ve isinmak igin giyinmez. Yemedge herkesten énce
baslamak, su veya bu sekilde giyin(/me)mek, konusurken argo, Osmanlica veya Ingilizce kelimeler
secmek mdnd tasir. Bir insani tek basina evine davet etmek mdna tasir. Davet edilen yere
git(/me)mek mand tasir.” (Derin G6z / Sanat’ta Ayrinti isimli kitabimiz, Tenzih ve Tesbih meselesi)

Dipnotlar

1a°® Gozlerimiz vasitasiyla aklimiz sekillendi, sekilleniyor. Bir baska deyisle GORME bigimlerimiz ile
AKLETME bigimlerimiz birbirine siki sikiya bagh. Clinkii GORMEK ve AKLETMEK ayni cismin iki farkli
ylzeyi gibidir:

e iki cismin ayni anda ayni yerde bulunaMAmasi,

e Cisimlerin bir basi, bir sonu olmasi,

e Cisimlerin kirilip bolinerek kigik pargalara ayrilmasi,

e Tahtayi (6z0) degil de tahta masayi (sureti) gorebilmemiz,
e Gilines’ e baktiktan sonra mum isigini géreMEyisimiz...

Biitiin bu Mekan’a dair olgulari Goz ile kavriyoruz ama bir yandan da GORME vasitasiyla AKLIMIZ
formatlaniyor. Her seyi mekansal bicimde kavramlastiriyoruz. Daha 6nceki bélimlerde anlattigimiz
gibi Zaman’i bile mekanlastiriyoruz, model olarak kullandigimiz t anlarini, saat tik-taklarini Zaman’in
kendisi saniyoruz. Kainat kitabinin alfabesini, dilbilgisi kurallarini, kelime oyunlarini, iliskilerin
vasiflarini, iliskilerin arasindaki iliskileri ve iliskilerin arasindaki iliskilerin vasiflarini gérebilmek igin
Sanat’tan istifade edecegiz.

1b°

Von dem Rosenbusch, o Mutter,
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von den Rosen komm ich.
An den Ufern jenes Wassers
sah ich Rosen stehn und Knospen;
von den Rosen komm ich.
An den Ufern jenes Flusses
sah ich Rosen stehn in Blite,
brach mit Seufzen mir die Rosen
Und am Rosenbusch, o Mutter,
einen Jungling sah ich,
an den Ufern jenes Wassers
einen schlanken Jiingling sah ich,
einen Jingling sah ich.
An den Ufern jenes Flusses
sucht nach Rosen auch der Jiingling,
viele Rosen pfllickt er, viele Rosen.
und mit Lacheln brach die schonste er,
gab mit Seufzen mir die Rose.
2° Yasadigi donemin pozitivist baskisi yazdiklarinda hissediliyor. Ayrica unutmamak gerekir ki Fransiz
devrimini yasamis, Napolyon’un Almanya’yi isgaline tanik olmus ve Fransizlarin kazanmasini istemis
bir Hegel’den bahsediyoruz. O dénemin bir ¢ok diisiiniirii gibi insanlik Tarihi’nin bir evrim iginde

olduguna inanmis, teorileri de Avrupa’da hakim olan ideolojilerin gélgesinde kalmis.

3° A’raf 179, Bakara 65, Maide 60, A’'raf 166, Furkan 43-44,...
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Oliim’iin Isiginda Zaman Kavrami (2)

Bu bolim sadece fotograflardan olusuyor. Zira ressam Paul Klee’nin
dedigi gibi “Sanat gériineni taklid etmez, gériiniir kilar” diye
duslinliyorum. Bitmis eser (614 beden) yasanan hayatin, yapilan ve
yapilMAyan secimlerin eseridir, Zaman gegcip gitmemistir ashinda. Ust
Uste birikmis, o 6lmekte olan (= yasamakta olan) beden 60-70 yillik bir
hayatin izlerini MuHaFaZa etmistir. Gegmis Zaman yoktur, kirismisg
ylzler, solmus gozler vardir. Uzun pozda gekilen bir balerinin fotografi
gibidir bu ylizler, Zaman’i goriniir kilar. Liitfen bu yizlere bakarak
gozlerinizi gelecek béliime hazirlayin. Hayat’in (= Oliim’iin)
Dansi’'ndan, Nietzsche’den ve Hinduizm’den bahsedecegiz.
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Oliim’iin Isiginda Zaman Kavrami (3)

Dans eden bir Tanri mi dediniz?

“..Diyorsunuz ki “hayatin yiikiinii tasimak zor”. Neden
sabah magrur aksam ise itaatkdrsiniz? Hayatin yiikiinii
tasimak zor ise siz de bu kadar “kolay” olmayin!
Hepimiz bu yiikle yiiklenmis birer esediz. Uzerinde bir
damla ¢ig var diye titreyen giil tomurcuguyla ortak
neyimiz var bizim? Hayati seviyoruz ama hayata
alistigimizdan degil, aska alistigimizdan. Askta her
zaman biraz ¢ilginlik vardir ama ¢ilginlikta da akil
vardir biraz. Benim igin de -ki benim sevdigim hayattir-
benim icin bile kelebekler ve sabun képdiikleri ile
insanlar arasinda olup da bunlara benzeyen herkes sanirim mutlulugu étekilerden daha iyi
taniyor. Bu hafif ve cilgin ruhlari gérdiigii zaman, bu sevimli ve hareketli olanlari, Zerdiist
aglamak ve dans etmek istiyor. Sadece dans edebilen bir tanriya inanabilirim. iblisimi
gordiigiimde onu ciddi, agir basli ve sekilci, ritiielci buldum. Onun agirligi yiiziinden dlistiyor
her sey. Onu éfkeyle dedil giilerek éldiiriiriiz. ileri! Oldiirelim agirhdi! Yiiriimeyi 6§rendim, o
andan beri kendimi kosmaya biraktim. Ugcmayi 6grendim, o andan beri kimildamak igin
itiimem gerekmiyor. Simdi hafifledim, simdi ucuyorum, kendimi asagida gériiyorum, simdi bir
tanri dans ediyor icimde. Béyle buyurdu Zerdiist...” (Nietzsche, Boyle buyurdu Zerdst)

Birinci bélimde Kant ve Hegel arasindaki bir goris ayriligindan istifade ederek MuRaD kavramina
dikkat ¢ektik. Derin GOz gibi kitaplarimizda genellikle resim sanatindan istifade ediyoruz. Ancak
Zaman’i aradigimiz bu yazida muhtevasindaki Zaman’in ZaHiR oldugu bir sanata ¢evirmek gerek
gozlerimizi : Dans!
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Su icmek i¢in elimi masanin lizerinde duran bardaga uzatiyorum. Bardagi kavriyorum, agzima
gotlirliyorum, suyun soguklugunu hissediyorum agzimda, yutkunuyorum. Simdi dans ettigimi hayal
edin, koreografinin bir yerinde su igiyormus gibi yapmam gerek. Yukarida saydigim hareketleri
yaplyorum ve seyircilerimin “igcinde” su igcerek serinleme hissini uyandiriyorum. Ne oldu?

Gergekten su icmek ile SEYIRCI ONUNDE su igiyormus gibi yapmak arasinda ciddi bir fark var: Sanat’a
dahil olan hareket -ki hig bir hareket Zaman’siz varolamaz- artik fayda amagl degil. Hareketin kendisi
amagc, maksat, istenen, 6zlenen sey. Dans ederken de hareketin kendisi MuRaD! Dansta hareketin
kendisi YARATI(LI)S, Dansta hareketin kendisi Zaman Kagidi’'na yazilan yazi!

Kimdir/nedir Nietzsche’nin “dans eden Tanri” diye bahsettigi
varlik? Yasama coskusu? Sanatsal yaraticilik hissi? 18-19cu asir
Alman idealizmi’ni bir parca incelemis olanlar Nietzsche’nin
Tanri-Dans kavraminin Hinduizm’in Tanrisi Siva’dan esinlenerek
ihdas edilmis oldugunu 6ne surebilirler (1). En Ustteki sag elinde
Zaman’i temsil eden, kum saati biciminde bir tambur tutan
Siva’yl kasdediyorum. Hinduizm’e gére Siva’nin tamburu
Zaman'in ritmini (Sanskritge “maya”) veriyor bir kalp atisi gibi.
Siva’nin dansi yaratici ve yikici, oldurucu ve ayni anda yok edici
bir dans. Siva’nin Sifatlarindan biri Zaman (Sanskritce “Kala”).
Yikici yaraticilik gibi bir ¢ok kavram o donemin Alman
disunurlerine agina olan okuyucularimiza yabanci gelmeyecektir
sanirim. Gegelim.

insan akli Zaman’i anlayabilir mi?(1) isimli makalemizden
hatirlayacaksiniz, Nietzsche’nin yukaridaki satirlarinda isaret ettigi zitliklar ve Hinduizm’de karsiligini
Tanri Siva’nin Zaman semboliginde bulan Varlik-Yokluk ekseninden daha 6nce bahsetmis, bu olguya
Tutkal-Bigak adini vermigtik:

“..Bir I ve bir DIS kalacak sekilde ikiye ayirmak s6z konusu. Bir éteki, bir “alterite”
olusturuyor bélme eylemi. Neticede Siyah beyaza, uzak yakina borg¢lu degil mi varligini? En
azindan biz insanlarin ALGILAMA ile cevrili olan akli bir seyin var oldugunu anlamak i¢cin
onun ziddina muhtag. Aslinda hem ziddina ihtiyacimiz var hem de iki zit seyi ayiran fiziki veya
akli hududa. Sézgelimi “deniz” ve “kara” varsa aralarinda bir de kiyi seridi, bir kumsal veya bir
rihtim var degil mi? iste bu kiyi, bu ayirma bélgesi, bu sinir(lar) tarif ediyor burada anlatilan
“Zaman” algisini. Tahmin ediyorum yine bu sebeple Varlk ve Zaman (Sein und Zeit) adli
devasa eserinde Martin Heidegger Zaman’in bu Tutkal-Bigak etkisine séyle isaret ediyor:

“Zaman varhginin Hakikat’i diinyevi bir sey olmasi degildir. Ontolojik ayrimin
miisahede edilebilir bicimde kendini bize gosterdigi ufuk gizgisidir.”

Biraz a¢acak olursak: MUTLAK olarak var olanlari mesela ilk harfi bliylik yazilmak iizere
insant miisahede edemeyiz. insan vardir ama bu varlik akl-1 meas ile kavranamaz. AS, i§ ve e$
bulmamizi saglayan, iASemizi temin etmeye yarayan Akl-1 Meas’in kapsama alani disindadir
bu anlama. Evinin damina ¢ikmak icin kullanilacak bir merdiven elbette Ay’a seyahat igin
kullanilamaz. Her ne kadar Merdiven de Uzay Mekigi gibi insanlari “yiikseltmeye” yarayan bir
alet olsa da...Oysa insan‘in miisahedeye acik bir bicimde, zamansal ve mekdnsal olarak
ortaya ¢ikmasi, insanlarin, insanligin tarih ve Kdinat iginde var olmasi elbette bilimsel olarak,
objektif olarak anlasilabilir. Hatta 6lciilebilir, bilime, teorilere, senaryolara konu olabilir. iste

=
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Heidegger’e gére Tutkal-Bigak olarak Zaman’in varligi “Mutlak varliklar “ile “Miisahede
edilebilir varliklar” arasindaki bir hudut, bir kbpri, bir kopma ve birlesme noktasi olarak
akledilebilir, kavranabilir. Bu baglamda Zaman’in bize gegiyormus gibi gelmesi faydali ve
gerekli bir vehim. Muhyiddin ibn Arabi Hazretleri’nin deyimiyle Zaman bir vehim, bir
“aldanma” bile olsa faydali ve gerekli bir illiizyon:

“I...] Oyleyse gercekte vakit kamil kisiye gore siirekli birlestirme ve ayirmadir.
insanlarin bir kismi 6zel olarak cem’de ayrimi gériirken ayrimin birligini gérmezler.
Boylelikle bunun vaktin kendisi oldugunu zannederler. [...]“(Futdhat-1 Mekiyye Cilt IX,
sf. 359)

“”

Nietzsche’nin (ve tabi Siva’nin) “dansi” sayesinde bir kez
daha goriiyoruz ki Sanat doganin taklidi degildir, sanatgl
dogadaki renk, ses ve sekilleri kullaniyor ama maksadi DIS
DUNYAYI resmetmek degil. Sanat gayreti yapay, “ARTificial”
olarak cikiyor yola ama Gergek’ten daha gercek bir seye,
Hakikat’e ulasmaya calisiyor. Yani “disaridaki” bir seyi
kopyalamak icin degil icerideki bir seyi disari vurmak icin
yapiliyor Sanat.

Vit 7ot D

e e@®

—— A

g2
B>

Resim ya da tasvir olup da sanat olMAyan seylere objektif
temsillere bakarak da bu hakikat anlasilabilir:
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e 1) Trafik tabelalari, 1 R

e 2)istah agmak icin hazirlanmis yiyecek resimleri, —
e 3) Tuketim amach gorseller...
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Not: Gelecek boliimlerde bu objektiflik konusuna yeniden dénecegiz. Gegen (i¢ béliimde sanat
vasitasiyla gézlerimizi daha etkin kullanmanin yollarini aradik. Gelecek balimlerde Olii‘ye ve Oliim‘e
bakarak Zaman’i gérme ¢abamizi yogunlastiracagiz.

Dipnotlar

1° Metaforlarla, siirsel dille yazilan biitiin metinler gibi yoruma acik bu satirlar... Tabi sadece ilk
bakista. 18. ylzyil'in sonlariile 19. ylzyil'in baslari arasinda gelisen Alman idealizmiyle ilgilenmis olan
okurlarimiz icin durum biraz daha net: Kant, Schelling, Herder, Schlegel, Schopenhauer, Hegel gibi
isimlerin tasidigi bu akimin takipgileri Dogu Asya dinleriyle ¢okga ilgileniyorlar. Hinduizm, Budizm vb
inanc/felsefe sistemlerinde bir “6teki” goriyorlar, psikanalitik anlamda tam bir “alterite”. Yani Bati
Avrupa’nin benimsedigi sekliyle Hiristiyan inancinda ne yoksa “6tekilerde” var. Bu aslinda Asyali
dinlerin derinlemesine bir kesfi degil, daha ¢ok sanal bir inancin bir insa siireci. Tipki fanatik
feministlerin bittin erkekleri “aptal / kaba / saldirgan” ilan etmesi gibi bir stire¢. Ancak Dogu Asya
dinlerine yonelik dnyargilar daha ¢ok merak ve hayranlik seklinde. Avrupa’nin manevi ihtiyacini
doyurma potansiyeli gériiyor Alman disliniirler bu dinlerde. Peki neden boyle bir siire¢ basliyor ve
neden o yillarda? Bu zemini hazirlayan bir kag faktor var:
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e 1. Fransiz devrimciler Tanri’nin goélgesi sayilan kralin kafasini ugurmuslar,

e 2. Kilise baskisi Avrupali Hiristiyanlari bezdirmis,

e 3. Martin Luther’in mirasi taptaze, Vatikan’a sliphe ile bakiliyor,

e 4. Teknik ilerlemeler sebebiyle dini Hakikat‘in yerine bilimsel kesinlik ve dlgiilebilirlik
konmus, Bati kelimelerini kaybetmeye baslamis. (Bkz. Descartes ve Galileo),

e 5. Tanr/'siz, objektif ve bilimsel bir maneviyat arayisi var, iyi / glizel ve dogru adina is yapmak
icin Cennet ve Cehennem disinda gerekgeler araniyor,

e 6. Dlinyevilesen Avrupali icin 6lim rahatsiz eden bir dislince olmus, 6lim{ dislayan veya
reenkarnasyon gibi careler(!) Greten inanglar araniyor.

(Bu diistince krizinin bir benzerini yasadik Tirkiye’de, durumu 6zetleyen Cirkin Cumhuriyet ve
Mana’siz Maneviyat okunabilir)

Nietzsche de bu riizgarlardan payini almis gibi gériinlyor. Nietzsche sayesinde felsefeye kanat acan
teolog Paul Deussen Sanskritce biliyor ve Dogu Asya dinleri konusunda uzman. Bu yakin dost ile uzun
uzun tartisan, bilgilerinden istifade eden Nietzsche kendi felsefesini de bu kaynaktan besliyor.

e Bu konuda daha fazla bilgi arayan okurlarimiz su iki kitaba basvurabilirler:

e Nietzsche ve Budist diistince: Nietzsche et |la pensée bouddhiste - Alphonse Vanderheyde

e Nietzsche ve Brahmanist diisiince: Nietzsche et la pensée des brahmanes - Alphonse
Vanderheyde

www.derindusunce.org Fikir Platformu



http://www.derindusunce.org/2010/08/10/cirkin-cumhuriyet-ve-mana%E2%80%99siz-maneviyat/
http://www.derindusunce.org/2010/08/10/cirkin-cumhuriyet-ve-mana%E2%80%99siz-maneviyat/
http://www.amazon.fr/Nietzsche-pens%C3%A9e-bouddhiste-Alphonse-Vanderheyde/dp/2296033547/ref=sr_1_1?ie=UTF8&s=books&qid=1290395126&sr=1-1-spell
http://www.amazon.fr/Nietzsche-pens%C3%A9e-brahmanes-Alphonse-Vanderheyde/dp/2296066232/ref=sr_1_2?ie=UTF8&s=books&qid=1290395126&sr=1-2-spell

DerinDistince

Fikir Platformu

ZamanNedir?

Oliim’iin Isiginda Zaman Kavrami (4)

Nazim Hikmet’in Kuvayi Milliye Destani’'ndan (7ci Bap):
“..Gece aydinlik ve sicak
ve kagnilarda tahta yataklarinda
koyu mavi humbaralar ¢irilgiplakti.
Ve kadinlar
birbirlerinden gizleyerek
bakiyorlardi ayin altinda
gecmis kafilelerden kalan ékiiz ve tekerlek éliilerine...”
Bu dizelerdeki “tekerlek ollleri” dikkatimizi ceken. Clinkii tekerlekler de 6lir ve 6Imus tekerlek
cesetleri tipki 6lmis okizler gibi bir seyler anlatirlar bize. Bir buzdolabi 6lisi, gélde bogulmus bir
bisiklet, terk edilmis, cocuk gigliklarina hasret gitmis bir evin cenazesi, karaya vurmus, susuzluktan
6lmis bir gemi... isitebilen kulaklar icin canli piyanolardan daha ¢ok ses verir bir piyanonun cesedi.
Evet, 6lmus esyalar “konusur”.
Peki ya 6lmis saatler? Bosa gecmis vakitler degil, Zaman’i gostermek lizere imal edilen saatlerden
bahsediyorum. Saat 6Ilmiustir ama disli carklari paslanmaya devam etmistir. Clinkii durmus, hatta
¢clrimis olsa bile saat Zaman’in gegisinin tanigidir. O saatin hayati durmustur ama bas harfi bliytk
yazilmak lizere HaYat devam etmektedir, o saat cesedinde hala HaYatiyet vardir. Ama Oliim’den
miinezzeh olan bu HaYatiyet kamyon, gemi, buzdolabi cesetlerine de niifuz etmistir. Clink:
“Saatler Zaman’1 bilmezler
Saate bakarak Zaman’i élgebiliyorsam bu saatin sayesinde dedil insan olan Ben’im sayemde oluyor

zZira saat de tas, toprak, bulut gibi siradan bir cisim. Saat gecen Zaman’i géstermiyor, her seferinde
yeni bir Simdi gésteriyor. Hakikaten siirmekte olan insan biitiin saatlerden énce/listte bir varlik
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derecesine sahip. Belki bedenimizi ve analitik zekdmizin tabi oldugu bir dissal, Newtoncu/Kantgi
zamandan bahsedilebilir. Ama bunun disinda insan olmamizdan kaynaklanan bizim vasfimiz, belki de
fitratimiz olan bir Zaman daha var.” (Varlik Bir Harftir, Sen Onun Anlamisin)

Esya olllerini bliylk boy isitmek igin:
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Oliim’iin Isiginda Zaman Kavrami (5)

Oldukga tuhaftir, Monet, Rembrandt, Oudry, Sicurezza gibi
ressamlarin “natiirmort” (=6l doga) denilen eserlerine, mesela
0lmis hayvan tasvirlerine bakarken hayvan éliilerinde
gorinmeyen bir seyi goririiz. Merleau-Ponty’nin isabetle teshis
ettigi gibi “Sanat eseri objektif bir bakisin gériilemez
zannettigi seylere gériilebilir bir varolus saglar” . Nedir bu
gorilemez olup da Sanat sayesinde goriilebilen?

Basit bir matematiksel islem yapacagiz simdi, bildiginiz ¢ikarma
islemi. Gozlerimiz ile Hakikat arasindaki perdelerden birini tarif
edecegiz ki tenzih yoluyla “6tekinin” yani goriiLmesi gerekenin
ne oldugunu anlayalim. (Bu yontem hakkinda daha fazla bilgi igin
bkz. Tenzih ve Tesbih: Sanat’ta Ayrinti -3-)

Nedir bu perde? Eger her an her seyi gorseydik glinese
dirbilinle bakmis gibi olurduk. Yani kor olurduk. Hakikat'i strekli
gbrmeye tahammill olmayan biz siradan insanlar etrafimizdaki seyleri bir filtre veya bir perde
arkasindan goriiriiz. Bu perdenin dokundugu iplerinden biri FAYDA ipidir. Hayvan olllerine de bu
filtrenin arkasindan yani fayda / tehdit goziiyle, et-Gé6z ile bakariz:

Bu etin kilosu kaca?

Balik seviyoruz ama kizartinca ev kokuyor!
Ay! Kurbaga bacagi da yenir mi? Ne igreng!
Bu dana neden 6Imus acaba? Ne pis kokuyor.
Dokunma evladim o hayvana, mikrop bulasir.
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Evet... Ol hayvan ya bir yiyecektir, ya da bir tehdit, bir pislik. Oysa Olii hayvanlari konu alan
tablolar (ve cicek, meyva...) baska seyler sunar nazarlarimiza:

“ Bir natiirmorta bakarken aglikla bakmiyoruz. Tersine ressam “yiyecek-gida” elmayi silmis,
elmanin elmaligi ortaya ¢ikmis. Gergek bir elmaya bakarken géremeyecedgimiz bir seyi
gésteriyor bize sanatgl. ilk harfi biiyiik yazilmak iizere ElIma’yi kesfediyoruz biitiin orijinalligi,
tekilligi ile. ”( Ayip sanat olur mu?)

Olii ama hala yasiyor!

Sanatgl bize “bakin bu élii tavsan bedeninde bir hayatiyet sakli” der. O tavsanin hayati artik yok ama
bedenindeki HaYatiyet dipdiri. Bas harfi blyilk yazilmak tzere 6limsiiz bu HaYatiyet. Bitiin insanlar,
hayvanlar ve bitkiler 6lse bile HaYatiyet diri kalir. Biitlin canlilar canlanmadan 6nce de diriliginden
siphe edilemeyen HaYatiyet elbette yansima perdesi, tecelligdhi olan canhlarin 6limiinden
etkilenmez. Aynanin kirilmasi aynaya bakana zarar verir mi? Canlilar 6lebilir ama HaYatiyet 6lmekten
miinezzehtir.

Yoksa sanat sekilleri kopyalamaktan ibaret olurdu. Sanat doganin kopyasi degildir. Bu sebeple
natlirmort tablolarla insan-ressam biyolojik olarak 6lmis hayvan ViCuDlarindaki hayatiyeti ortaya
koyar. Oli bir balik, 6li bir elma, 6li bir insan, &l bir otomobil bir baska dirilik, HaYatiyet ifade eder.
Nedir o dirilik?

O anda gozlerimizle (=akhmizla) bakmakta oldugumuz 61l beden 6lene kadar gegmis olan, geride
biraktig zamanlarin izlerini tasir. Hatta oldikten sonra basina toplanmis olan sineklere, kurtlara
bakin. Hayvanin canli oldugu zaman bitmistir, hayvanin hayati sona ermistir ama Hayat btin
diriligiyle siirmektedir. Clirimeye baslayan beden pargalari da Hegel’in bahsettigi iki tirli varolusu
nazarlarimiza verir: Biyolojik, edilgen varolus ve varliginin farkinda olan, bilingli varolus:
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“Neden MuRaD iizerinde bu kadar israrla duruyoruz? insan’in insanhginin basladigi yer
burasidir da ondan. insan’in kendi varolusunu anlama noktasi MuRaD‘i anlama, kavrama
noktasidir. Hegel’in deyimiyle esyanin, hayvanatin EDILGEN varolusu (an sich) ile insan’in
suurlu, AKTIF varolusu (fiir sich) arasindaki farkin berraklastigi kavsaktir MuRaD. Bu sebeple
Sanat’in bir ihtiyag¢ oldugunu séylemek Sanat’a yapilmis bir hakaret gibidir. insan’in kendi
EVVEL’ine ve kendi AHIR’ine 4géh olabilmesi icin vardir Sanat ve Sanat’a dair ne varsa; kiiltiir,
Zihniyet, esyayi anlamlandirma:

Neden bir nefes alma kiiltiirii gelistirmedik bu giine kadar?
e - Liitfen, 6nce siz nefes alin. istirham ederim.

e - Ah! Diinyada olmaz. Siz misafirsiniz. Once siz nefes alacaksiniz.
e - Beni mah¢up ediyorsunuz ama...” (Bkz. Olim’iin Isiginda Zaman Kavrami-1)

Edilgen varolusun 6lima bir sondur. Ama bilingli varolus HaFiZa (=suur) sahibidir, 61 bedende
MuHaFaZa edilen seyi gorur. Eski fotograf makinelerinde “uzun pozda” ¢ekilmis resimler gibidir 6li
bedenler. Yasanmishgin izlerini tasirlar. Eski giysiler, ayakkabilar gibi. Hatiralarla doludur bu cisimler.
Bu sebeple insan’in aynasinda yine insan’a dair seyler yansir 6liilerden: Kendi varliginin suurunda
olan varolus, Zaman’i MuHaFaZa eden Bellek.

Zaman’in gegmesine ragmen MuHaFaZa edilen bu ayni kalma, dlen bedene ragmen 6lMeyecek olan
bir “ben” midir? (Bkz. Zaman 1siginda Ben’lik meselesi icin Varlik bir harftir, sen onun anlamisin)

Not: Gelecek béliimde insan’in Olii’siinden ve 6limiin tasvirinden bahsetmeden énce asagidaki “6lii
doga” resimlerini gozlerinize teklif ediyorum.
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Oliim’iin Isiginda Zaman Kavrami (6)

Dikkat: Hassas insanlari rahatsiz edebilecek fotograflar iceren bir yazi okuyorsunuz.

Unli fotografgi Robert Capa’nin ispanya i¢ savasinda cektigi bir kare. Basindan vurulan cumhuriyetgi
milis silahini tutamiyor artik, glinesin kavurdugu kisa otlarin Gizerine gélgesi diistiyor, ylzl sanki
ifadesiz, gokyizl bulutsuz, ufukta kayda deger bir sey gérlinmiyor. Sonradan kurgu oldugu iddia
edildi bu fotografin. Milisin gercekte 6lmedigi, 6liyormus gibi yaptig séylendi. Tartismalarin
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neticesini bilmiyorum ama bu yaziyi okumaya basladiginizdan beri bu siiphe yiiziinden resimle
araniza bir mesafe girdi degil mi? Yani askerin 6liminin “gergek” olmasi ile “6liyormus gibi
yapmas!” arasinda fark var.

-mis gibi yapmak insan yavrusunun ¢ok kiiglik yaslarda 6grendigi bir kabiliyet. Anne 6 aylik bebegin
karsisina gegip elleriyle ylziinii kapiyor, “GahG0” diyor. Anne agliyormus gibi yaptiginda bebek ilk
defa tanisiyor bu “rol kesme” ile. Bazen riyakarlik diyoruz, bazen oyun, bazen sanat, yapmacik, ART-
ifical:

“Su icmek icin elimi masanin lizerinde duran bardada uzatiyorum. Bardadi kavriyorum,
agzima gétliriiyorum, suyun soguklugunu hissediyorum agzimda, yutkunuyorum. Simdi dans
ettigimi hayal edin, koreografinin bir yerinde su iciyormus gibi yapmam gerek. Yukarida
saydigim hareketleri yapiyorum ve seyircilerimin “iginde” su icerek serinleme hissini
uyandiriyorum. Ne oldu? Gergekten su icmek ile SEYIRCI ONUNDE su iciyormus gibi yapmak
arasinda ciddi bir fark var: Sanat’a dahil olan hareket -ki hi¢ bir hareket Zaman’siz varolamaz-
artik fayda amacli degil. Hareketin kendisi amag, maksat, istenen, 6zlenen sey. Dans ederken
de hareketin kendisi MuRaD! Dansta hareketin kendisi YARATI(LI)S, Dansta hareketin kendisi
Zaman Kagidi’'na yazilan yazi!” (Oliim’iin Isiginda Zaman Kavrami -3-)

Simdi Capa’nin gektigi bu fotografa bakan bir insana bakiyorum. Oliimle aramdaki mesafe iyice
artiyor. Oliiyormus gibi yapan bir adam, onun resmini ceken ve bu isten para kazanan profesyonel bir
fotografci, paspartuya konmus bir kare ve ¢ercevenin sag tarafinda kareyi aciklayan sergi etiketi,
sergide bu fotografa bakan gozIUkli bir ziyaretgi... Ve siz, bir internet sitesinde s6z konusu
ziyaretcinin fotografina bakarak bu yaziyi okuyorsunuz.

Gergekten 6lmek ile “6lim” kelimesini telaffuz etmek arasindaki mesafe bliyik... Ya da 6Imek ile 6len

bir insanin fotografina bakmak arasindaki mesafe. Acaba Zaman’i durduran(?) bu kareler Olim’i
(=Hayat1) anlamaya yardim edebilir mi?
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“..Elbette 21inci ylizyihn “modern” insanlari icin adina 6liim dedigimiz “korkunc¢” seyin hayati
anlamlandirabilecegini kavramak kolay dedil. Modern toplumlar toplumsal basarilarini élgerken
6limii dolayli veya dolaysiz bir él¢iit olarak kullaniyorlar:

e 1) Ortalama yasam sliresi,

e 2) Bebek ve anne éliimleri,

e 3) Asiyla énlenebilecek hastaliklardan élenler,
e 4) Trafik kazalari,

e 5)intihar oranlari.

Ozellikle bati sehirlerinde mezarlarin etrafi yiiksek duvarlarla cevriliyor. Mezarli§a bakan evlerin
kiralari daha diisiik. Biz de Sisli mezarliginin girisine yazilan “Biitiin nefisler bir giin éliimii tadar”
ibaresi tepki almisti yanlhs hatirlamiyorsam. Modern yasamin amaci gitgide éliimden kagis
olmaya basladi sanki. “Omrii uzatan” ilaglara, 100 yasindan fazla yasayan insanlara medyada
gésterilen ilgi de bunu isaret ediyor...” (Derin insan kitabindan)

Zannediyorum yine Capa’ya ait bir kare. Bir baska i¢ savasa ait haber fotografi. Bu kez 6lim (?= 6li)
gercek . Polemik yok, siiphe, dedikodu yok. Resmin siyah-beyaz olusu celiskili bir yolla yerdeki kanin
kirmizihginin arttiriyor. Rastgele bir kirmizi olsaydi, bir elma, bir giil, bir bayrak ya da bir Ferrari'yi
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hatirlatabilirdi. Ama bu acimasizca siyah bir kan! Bakan kisinin aklindaki en korkung, en 6limciil, en
“kan kirmiziyr” ¢agiriyor.

Bir roman okuyorsunuz farz edin; “babam kanlar igcinde
yatiyordu” climlesini okudunugz, irkildiniz, o adamin o anda
Olmesini beklemiyordunuz. Goziiniizde bir dekor ya da bir kan
rengi canlanmadi. Sizin 6znel, slibjektif zihninizde olabilecek en
korkung bir cinayet hissi yasadiniz. Tlyleriniz Grperdi.

Aylar sonra duydunuz, o romanin filmi ¢ekilmis. Gittiniz. Cok
begenen onca arkadasinizin aksine burun kivirarak ciktiniz.
Neden? Film cekilirken azamf sayida seyirciye cinayet hissi
yasatmak icin herkes icin ayni olan, objektif, genel, standart bir
kan kirmizisi ile cinayet tasvir edildi de ondan.

Evet... Fotografa geri donelim. Kanin izerinden yansiyan i1sik ahsap sandalyeden yansiyan, kapidan,
pencereden karanlk odaya sizilen isiklarla uyak yapiyor. Adeta bir siirin uyaklari gibi. Ressamlarin iyi
bildigi “li¢ leke” kural bu. Fotografci Capa o kadar profesyonel ki 6lmis bir insanin karsisinda bile
mesleginin inceliklerini unutmuyor.

Eger insana zoom yapmis olsaydi estetik bakimdan ¢ok daha
zayif bir kare gorecektik ve biyik ihtimalle basin ajansi o kare
icin para 6demeyecekti. Estetik, glizel degil. Bu tir fotograflar
“estetik” ile “Glizellik” arasindaki DEVASA farkin belirginlestigi
karelerdir. Olmiis bir insana bakmanin hic bir zevki olmadig
halde gozlerimizi ceken bir sey var: Netlik, zithklarin,
yansimalarin, abartmalarin “6nemli” olan seyi 6n plana
¢tkarmasi. Bir huzur evinde korku iginde 6liim{ bekleyenlerin
her cenazede iclerinden “oh! Bu sefer de siramizi savdik!”
diye gizlice sevinmeleri gibi bu estetizasyon yani ¢ekici hale :
getirme (Ayrintili agiklama igin bkz. Ayip sanat olur mu?). Paradoksal bir bicimde “6tekilerin” estetik
6lim bize kendi sonumuzu unutturuyor. Son zamanlarda moda olan Snatch tarzi mafya/siddet
komedilerinde de bu durum gézlenebilir saniyorum. Oliim kavramini “giiling” hale getirerek kendi
6limimizle aramiza mesafe koymamiz teklif ediliyor gdzlerimize (yani aklimiza). Tabi gergekte
Oliim’iin sebebidir parodisi yapilan, Olim’{in kendisi degil. Ama ¢abanin yénii sanirim bu... Gegelim.

Bir 6nceki kareye bakarak daha fazla Zaman
var burada. Resimin i¢i Zaman dolu dolu.
Edward Hopper’'in tablolarinda gérmeye
alistigimiz ic mekan / dis mekan ayrimi ve bu
mekanlar arasinda 1sik Gizerinden gergeklesen
bir etkilesim var. (Bkz. Bosluk aynasi ve
Edward Hopper). Biitlin bu gorsel zenginlik
sebebiyle gozlerimiz resme bakmiyor, adeta
okuyor, detay detay: Adamin giysileri bir
Uniforma mi? Disaridaki agaclar yapraklarini
doékmiis, mevsim kis olmali...
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Koyu kivamina ragmen akmakta olan kan insanin yeni 6lmedigini, belli bir zaman gectigini gosteriyor.
Onceki fotograf neredeyse tamamen et-gdze hitab ederken bu ikincisi aklin islevlerine mesela
tahayyiile yer birakmis. Olim aninda yiiziin aldigi sekilden yerdeki kanin rengine kadar bir cok sey
bakanin zihninde teSeKKiL edecek. SeKiL gézden gegmeden AKLedilecek.

“.. [Oliilere bakarak korkarken] Bir tiir fantezi ile karsi karsiyayiz aslinda. insanlar bir cisme
veya kavrama hak ettiginden daha fazla é6nem atfederek akillarini yaniltiyorlar. Kadin
ayakkabisindan tahrik olan fetisistlere veya kartal tiiyiinde, ayi pengesinde gizli glicler
arayanlara benziyorlar. Varligin bilesenlerini birbirinden ayirip kimyasini bozmanin étesinde
tariflerini de degistiriyor bu tutum:

Hayat = Biyolojik hayat, zevk ve tatmin.
Oliim = biyolojik 6liim, bir cukurda bécekler tarafindan yenmeyi bekleme.

Gergek anlamlari iclerinden bosaltiimis kelimeler ile diistinen, hayati kendine “anlatan” insan
neye (iziiliip neye sevinecedini bilemiyor. [...]

Nabzimizin kag defa atacadi, akcigerimizi kag defa doldurup bosaltacagimiz belli. insan ana
rahmine diistii§ii anda dénmeye baslayan bir sayag bir tiir kum saati gibi isliyor. Ust tarafini
degil ama asagi diisen kumlari gérebiliyoruz. Baslayan veya biten bir sey yok, sadece belli
sayidaki kum tanesi yer degistiriyor... séyle bir diizeltme yaparak bu yaziyi bitirelim: “Olene
kadar hayati yasiyoruz” yerine H,0 formiiliinde oldugu gibi “Hayat-Oliim denen bir sey
yasiyoruz” diyelim...” (Derin insan kitabindan)

Bir baska profesyonel fotografci olan Tony Vaccaro’dan bir kare. ikinci diinya savasi sirasinda
oldaralmis bir Alman askeri. Etrafa sacilimis aile fotograflari ve mektuplar 6lenin 6nce insan, sonra
diisman oldugunu dislindiiriiyor. Sahne sair Ahmet Erhan’in misralari gibi:

“Ve 6liim gelir, daglar yiiziind, saglarini, bir kdgit torba yirtilir,

portakallar sagilir sokaga,Oliim gelir, dogum tarihlerine ve diislere aldirmaz”
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Ama bir soru cevapsiz kaliyor: Acaba Vaccaro bu resimleri etrafa kendisi mi sagti yoksa askerin
cesedini buldugunda bu halde miydi? Fotograflarin gergekten sagiimasiyla sacil-MI$ gibi yapilmasi
arasindaki fark blyiik. MaKSaD, MuRaD yer degistiriyor. Eger Vaccaro kendi eliyle hazirladiysa bu
sahneyi, bu hazirlik stireci de resmin Zaman’ini uzatmis olmaz mi? Tipki cinayet sonucu 6Ilmdus bir
insan ViCuD‘un basina toplanan sineklerin ve kurtlarin cinayet saatini hesaplamakta polise yardim
etmesi gibi...

Dikkat ederseniz fotograf Oli’den (Mekan’dan) uzaklastikga Oliim’e (Zaman’a) yaklasiyor.

“..1910'larda New York’ta islenen cinayetleri belgeleyen polislerin gcektikleri su fotografa
bakin. Savcilarin arzusu dogrultusunda polis memurlari tek bir fotograf karesine azami
miktarda AYRINTI alabilmek icin fotograf makinesini merdivene benzer yiiksek ayaklarin
lizerine koymuslar. Zaman sanki durmus. Sugla, polisle ilgisi olmayan biz siradan insanlar igin
oldukga “cekici” bir gériintii bu. Cinayet aninda orada olsaydik korkudan saklanacak yer
arardik. Ama simdi rahat koltugumuzda seyrediyoruz. Hani biraz daha baksak ¢b6zecegiz
cinayeti, katili yakalatacagiz. Asansér bosluguna benzer bir yerdeyiz. Halkalari bizden
uzaklastikea kiigtilen zincir tipki ayaklar ve duvarlar gibi perspektif algimizi, haliyle fotografin
“gercekligini” giiglendiriyor. ihtimal uzun pozda (? ve isija hassasiyeti yiiksek bir filmle)
cekilmis olan fotograftaki insanlara uzansak dokunabilecediz sanki. Sag list késede kare
disinda kalmaya ¢alismis bir polisin ayaklari ve pantolon pagasi gériiniiyor. Siyah kostiiml(i
adamin sapkasi savrulmus. Yerdeki kagit parcalarinin olayla bir ilgisi var mi? Ya zencinin sol
elinin altindaki givilerin?” (Sanat’ta Ayrinti -Derin G6z- isimli kitabimizdan)

“Fotograf Olii’"den (Mekdn’dan) uzaklastikca Oliim’e (Zaman’a) yaklasiyor” dedik. Bu yaklasmayi
daha net gorebilecegimiz bir de 6rnek sunalim. 1867'de kursuna dizilerek oldirilen Meksika
imparatoru I. Maximilian’in kanl gémlegi. Olii‘den ¢ok daha fazla “gériilebilir” halde olan Oliim var
simdi. Kursunlarin bu sekilde girdigi ve kanin bu sekilde yayildigi bir gomlekten canli olarak ¢ikmak
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imkansiz gériiniiyor. Hatta Oliim (fikri) bu gdmlege dyle bir islemis ki sanki sirtimiza gegirsek biz de
Olebilirmisiz gibi bir his veriyor. Bu kez rastgele bir 6liiye ya da bir “6tekinin” 6limiine bakmiyoruz,
Oliim’e bakiyoruz.

“Zaman goriinmez, yasanir” diyordu Bergson doktora tezinde(1888). Bu kanl ve kursun delikli
gdmlek bir siireci yasatiyor. Yasamak ile Olmek fiillerinin ayni, TEK BiR Hakikat‘in iki farkli yiiziini
isaret ettigini gdsteriyor. Bu gémlek Oliim’iin sebebini, 6liiyii ve daha bir ¢ok seyi soyutluyor, aritiyor.
Bu arinma sayesinde Oliim daha net olarak ¢ikiyor meydana. Ciinkii gerek kursuna dizen askerlerin
silahlari ve attiklari kursunlar gerekse Maximilian’in cansiz bedeni Mekan’a dair seyler. Sinirlari belli,
sayilabilir, élcilebilir seyler. Oysa Zaman’a dair olan Oliim (=Hayat) bir siire¢ yani Zaman’a dair. Tipki
siyah-beyaz fotograflardaki kanin kirmizi renginin et-gézden ge¢gmeden akilda teSeKKiiL etmesi gibi
bu. Olim de fotograf sayesinde akilda teSeKKiiL ediyor. Bir mana olan Olim’iin Mekan’a dair bir
madde yoluyla akilda olusmasi ise Sanat’in glicliniin bir ifadesi.
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-MIS gibi yapan anneyi, sug icme taklidi yapilan dans 6rnegini hatirlayin. Hareketin fayda amagli
olmadig), hareketin, jestin kendisinin MuRaD oldugu YARATI(LI)S I hatirlayin. ( Bkz. Oliim’iin Isiginda
Zaman Kavrami -3-) Mana’nin Madde'ye isledigi, boyanin, mermerin Sanat’a donlstigii noktadir
Zaman. Burada Nietche’nin dansini genis anlamda diisiinmeliyiz, ressamin elini de kagitta iz birakacak
bicimde dans ettigini hayal etmeliyiz:

iste “normal” olarak herkesin 6ldiigi bir diinyada Olim’i anlamak bunun icin imkansiz. Zaman’a dair
olan Olim’{ idrak etmenin tek yolu onu iceriden anlamak, kendi éliimiine inanmak, idrak etmek:

“...0liim diisiincesi ve insanda uyandirdi§i korku hazmedilmesi kolay olmayan bir his. Zira
6liim korkusu képek ya da ériimcek korkusuna benzemiyor. Kagip kurtulabileceginiz bir
diisman yok ortada. Bir baska deyisle bilimsel bir tehdit degil s6z konusu olan. Haliyle
6nlenmesi, kagiilmasi miimkiin degil.

insanlar élimliidiir,
Sokrat insandir.
Demek ki Sokrat éliimliidiir.

Ama bu Sokrat icin séylenmis. Sokrat bilir mi annemin siitlacinin tadini? Dibi yanmis
tencerenin nasil koktugunu? Benim gibi Bogaz’da ¢ay icti mi O? Ya Bebek’te yedigim
sarimsakli kéfteler? Galatasaray’in sampiyon oldugu sene sokaklarda bagirdi mi benim gibi
Sokrat? Kendi hayat hikdyemizin basrol oyuncusu oldugumuzdan figiiranlarin 6lmesine
sasirmayiz pek fazla. insanlar éliir. Herkes 6liir. Ama ben herkes degilim ki! Ben baskayim!...”
(Derin insan kitabindan)

Mekan’dan Zaman’a, objektiften siibjektife, herkesin 6liimiinden bizim icin mana tasiyan Olim’e,

kendi 6liimiize yoneldik bu yazida. Eger 6lmez isek, gelecek béliimlerde yine Bigim’den Oz’e,
SuReT‘ten Mana’ya bakmaya gayret edecegiz.
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Oliim’iin Isiginda Zaman Kavrami (7)

“Gériinen isaret ettigi anlam igin gereklidir. Bigim,
suretiyle TaSViR ettigi mané kadar Oz’e aittir. Hakikat
kendisine ve genel anlamda akla gériinmeseydi Hakikat
olmazd..”

Boyle diyor Hegel Estetik Dersleri adli sahane yapitinda. Son
derecede mihim bir meseleye isaret eden bu satirlari biraz
acalim.

Aylardan ekim. Mese, ¢inar, kestane agaclari girilgiplak. Dékilm{s yapraklarla kapl kaldirmda
ylriyorum. Yaprak olileri “anonim” bir kimlik icindeler. Her bir yaprak “herkes” gibi. “Yapraklar”
var. Cok yaprak var. Ama bas harfi biyik yazilmak tGzere “Yaprak” yok goriinlrde. Yerdeki yaprak
cenazelerini saylyorum: 1, 2, 3, ..... 27, 28. Yapraklari saydigimda yani sayilarina, miktarlarina
odaklandigimda onlari birbirlerinden ayird eden 6zellikleri géz ardi etmis oluyorum. Zira yerdeki
yapraklari, bir sirlideki koyunlari ya da gegen Zaman’in ANlarini saymak aklimi maskeleyecek kadar
ORTUCU! Seyleri ve anlari var eden, yapraklari, koyunlari ve zamanlari diger yapraklardan, diger
koyunlardan ve diger zamanlardan ayird eden vasiflari YOK SAYMAK demek ... “saymak”. Suiriistindeki
koyunlari tek tek taniyan, onlarin inatgi, korkak, yaramaz oluslarina gore isim takan bir cobanin
gozlyle baksaniz sadece 100 koyun var diyebilir misiniz? Karakiz’, Kiipeli'yi, Topal’i gérirsiiniiz,
koyunlari degil. Kasap, ¢oban ya da koyun tiiccari, hangisi hakli?
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Saymanin korlestirici etkisi

Biz yapraklara bakarken bu ¢cobana kiyasla biraz “kor” bir durumdayiz. Cinkl aklimiz (=g6ziimiiz)
cocuklugumuzdan beri Mekan ile terbiye ediliyor. Bu sebeple varliklari, sebepleri, sonuglari,
duygulari... yasami olusturan her seyi Mekan cinsinden temsil ediyoruz, Zaman’i bile. Yani Zaman’i
yasamak yerine “gérmeye” ¢alisiyoruz, olmuyor... Ne demek bu?

Koyunlarin veya yaprak cesetlerinin her bakimdan birbirleriyle ayni
olduklarini farz edin . Sadece boslukta kapladiklari yer bakimindan ayri
tutulmalari gerekiyor. Yoksa 40, 50 veya 100 seyin bilgisayar ekranindaki
gorintiler gibi Gst Gste gelmesi s6z konusu olurdu. Bu varsayimi aklimizin
icinde Hakikat'in kendisi ile degistirdigimizde seylerin misap boncuklari
gibi tekdiize hale geldigini, homojenlestigini gbrilyorsunuz degil mi?

Bir tlir amentd ile kisithyoruz aklimizi: “Mekdn’daki seylerin basi sonu bellidir,
birinin kapladigi yeri digeri isgal edemez, seyler iki, iice ya da bin parcaya béliinse
de 6zde ayni kalir, sayma yoluyla seyleri soyutlariz, sayilmis seyler birbirleriyle yer
degistirebilirler...”. Sonra da Mekan’i idrak icin bile sakincali olan bu ilkeleri tutup
Zaman’a uyguluyoruz. Sebep-Sonucg iliskilerini, Ozgiir irade, Kader, Hayat ve Olim
kavramlarini anlamakta gektigimiz zorluklarin kaynaginda iste bu Mekanlastiriimig
Zaman Tahayyill yatiyor kanimca. Zira SAYARAK misap boncuklarina hapsettigimiz
“Zaman vehmi” nefsimizin hallerini de kutuluyor, ambalajliyor, etiketliyor. Daha énce “insan akl
Zaman'i anlayabilir mi?(1)” isimli yazimizda aktardigimiz gibi:

“Hasilini 6grenirsen kuskusuz zaman gergektir. O vehimlerle bilinir. Doga gibi tesirdedir onun
glicii. Zamanin ve doganin dis varligi ise yoktur. Seyler onunla belirlenir. Onun ise kendisinde
hiikiimranhgi olacak bir dis varligi yoktur. Akil suretini idrak etmekten acizdir. Bu nedenle
soyle der: ‘Dehr mevhumdur’. |[...] Tipki bosluk gibi. Ucu olmayan bir uzam. Cisim olmayan bir
seyde. Kendisinde cisimlesme bulunma vehmiyle” (Fiitdhdt-1 Mekiyye, Hz. ibn Arabi, Cilt I, sf.
380)

Sokagi “kirleten” yapraklari sliplirlip yakan bir insan ile o yapraklardan sadece birini secip duvara
asan insanin gozi de farkli. Bu iki farkli géziin Kainat tasavvuru da farkli. Bunun icindir ki Sanat,
Zaman ve Olim konulu yazilarimizda ¢okca istifade ettigimiz bir kavram siibjektivite (6znellik).

Sanat, Oznellik, Bigim ve Oz

Neden var Sanat? Sadece “var iste” deyip gecemeyiz. Hig bir
insan faaliyeti faydasiz, amagsiz degildir. Dogadaki hemen her
sey EDILGEN bir olusta vardir. Ama insan suur sahibi olmasi
sebebiyle hem EDILGEN hem de AKTIF olusta vardir. KENDINi
BILEN ve KENDiNi SEYRETME MURADI iLE insanca/zahiren
“yaratan” yani esyaya sekil veren bir varliktir insan. Yoktan
yaratamaz ama esyaya henliz olmayan bir sureti verir, sureten
yaratir.

Cinku kendi varliginin bilincinde olmasi sebebiyle biyolojik /
homo-economicus bir varlik olmak insan’a yetmez. Kendini seyreder insan, tefekkiir eder, kendini
yansitacak sekiller TaSaVVuR eder, bu tasavvur neticesinde kesfettigi/lrettigi manalara 6zgiin, BaRiz
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suretler verir, bu “kendi olma suurunun” tabi bir neticesidir. BaRiz ¢linkil insanlarin “yarattig”
suretler ayri olmalidir. Ozgiin olmalidir. Baska insanlarin yarattiklarina benze(ye)MEZ. Giinliik dilde
“yaratici fikir/ yaratici zeké” derken zihnimizde yankilanan 6zgiin/ orjinal/ kendine has olma gibi
vasiflarin kaynagi budur.

insan kendi kendisinin bilincinde oldugundan bir siiriiniin, toplumun pargasi olmakla yetinemez.
Herkes degildir 0. Ozel oldugunu bilir. ister bir basbakan olsun isterse siradan vatandas, bu degismez.
Ne ondan 6nce bir esi gelmistir ne de ondan sonra bir benzeri gelecektir. Bu “stibjektif” bilgiyi
miiSaHeDe etmek ve bu SaHiTlik’i paylagsmak ister diger insanlarla. Kendisinin bilinmesini, TEK olarak,
0zGUN olarak bilinmesini ister. Bunun yolu ise “siibjektif” olan i¢ diinyasini, kendisi oldugu suurunu
insani 6tekilerle paylagmaktir. Bu paylasim kendini, BaTIN olan gizli hazinelerini agiga vurmak, ZaHiR,
gorinir, “objektif” kilmaktir. Ama bu Ozel ve Oznel olani paylasmak demek onu genel olana
cevirmek, donustlirmek olacaktir mecburen.

Bir kiza asik oldugum zaman bu benim, o kizin ve agskimizin TEK-ligi sebebiyle ¢cok ama ¢ok 6zeldir.
Ama arkadaslarima gidip “bir kiza asik oldum” dedigim andan itibaren herkesge bilinen, paylasilan
Turkce diline aktarmis olurum hislerimi. Rodin’in elinde bir mermer parcgasinin, Da Vinci’nin elinde
yagli boyanin mana ile yiklenmesi gibidir bu siirec. Herkes asik oldugumu anlayabilir ama benim
askimi hissedemez. Bir ayagi 6zel ve 6znel, diger ayagi genel, objektif zemindedir sanatginin.

Objektifligin zemini olan esya bunun icin vardir. insan elbette esyayi yer, esya ile giyinir, barinir,
esyadan FAYDAIanir kisacasi. Ama bu fayda sadece edilgen varolusu icindir. Hayvani yani, etten,
kemikten olan esya yani icindir. Biitiin esyalar gibi insan’in kendi bedeni de élime mahk(imdur. Zaten
insani insan yapan yoniine, suuruna hitap etmez bu fayda. Bunun i¢in Hegel’in, Kandinsky’nin ve daha
nicelerinin teslim ettigi gibidir vaziyet. inan¢’ta, Hikmet’te ve Sanat’ta biyolojik faydanin disinda,
“faydasiz bir fayda”, bir RIZIK arar insan. Kalp i¢in iman, akil igin ilim ve goz igin glizellik... Sanat’in
Sanat oldugu nokta da budur. Esyaya insan tarafindan verilen suretin maddi anlamda faydasiz oldugu
nokta.

Sanat eseri sanatgidan bir seyler tasir. Sanatgi eserine kendinden bir seyler aktarmistir. Eser ile
sanatgl aynidir diyemeyiz ama ayri ve gayri da degildir. Sanatgl onu ¢evreleyen Tabiat’i oldugu gibi
birakmaz, HaKiM olmak, kendi miihriini vurmak ister. Dogayi degistirdigi gibi insan kendini de
degistirir. Hegel’in yine Estetik Dersleri’nde 6rnekledigi gibi suya tas atan kiiglik bir cocuk bile olusan
halkalara bakarak suurlu varolusunu yasar. Kimi cocuk kiyafet degistirir. Sureti farkli ama igindeki suur
aynidir. Bu madden faydasiz ugraslarin faydasi iste bu suurun idrakidir.

Sonug

Sanatgl esyayl donustirerek ona méana yukler, maneviyati “gériinir / akledilebilir” halde sunar. Bu

&0

sebeple insan-sanatcinin “yarattig1” suretleri bir model, ilahf bir yaratis modeli gibi gorebiliriz.
Gazali Hazretleri Esma’iil-Hlsna serhi adli eserinde soyledigi gibi:

“ALLAH esyayi takdir etmesi ve bu takdire uygun yaratmasi itibariyle HALIKtir. Onlari yokluktan
varliga ¢ikarmasi itibariyle de BARFdir.”

Bicim ve 6z, genel ve 6zel, Madde ve Man3, iki zit kutup, biri makbul, digeri sakincali iki sey gibi

gorilmemeli kanimca. Daha ok zitliklari (izerinden birbirlerinin varliklarini insan’in nazarina veren
aklt yonler s6z konusu.
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Mesela geceleyin i1sik yokken cisimleri goremeyiz ve ortalik aydinlandiginda (isik sayesinde) zithiklari

FaRK etmeye baslariz. Zithklarin sayesinde de cisimlerin basladigi ve bittigi yerleri goriiriiz. Ama ¢ok

1stk oldugunda sadece isik gorindir. Bir yaz glinl 6glen saati neredeyse gece gibidir. FaRuKiyet azalir.
Aksam (zeri golgeler uzamaya basladigi zaman seyler netlesir.

Leonardo da Vinci resim sanati lizerine yazdigl denemelerde
buna deginir:

“ilk amag diiz bir zeminin Vi{iCuD haline gelmesi ve o
zeminden kopmasidir. Bu sanat digerlerinden (stiind(ir,
daha ileriye gider ve daha fazla évgiiye layiktir. Bu arayis
1stk ve gélgeden, aydinlik ve karanhktan dogar.(madde
406) Viicudun gélgesinin viicud tzerinde varlik
glOstermesi [var-MIS gibi yapmasi] Resimin ikinci
ilkesidir.(madde 43)”

Bicim ve 6z, genel ve 6zel, Madde ve Mana derken Hakikat’in biri
Zahir ve digeri Batin olan iki vechesinden bahsediyoruz. Sanat’in
goriinen, hissedilen, algilanan bir sey olmasi onu aldatici
yapmaz. Sanat bir vehim, ihmal edilebilir bir eglence degildir.
Sanat Mikemmel’in, Kamiliyet'in, Yaratilis’taki KaSTin, O’nun
MaKSaD’inin ifadesidir. Ruh’un ihtiyacina verilmis bir cevaptir.

“Hikmet en yiice varligi en degerli ilimle kavramaktir.
Hikmet ilimlerin en biiyiigidiir. ilmin biiyiikliigii de
bilinenin biiyiikliigiine baghdir. ALLAHtan daha yiice ve
{stiin varlik yoktur. Kim ALLAH’1 tanirsa her ne kadar
diger bilinen ilimlerde kudreti az, lisani ve beyani kit ise
de hakimdir. Kur’an’da buyurulmustur ki: “Kime de
hikmet verilmisse ona bliyiik hayir verilmistir, bunu ise
yalniz akil sahipleri anlayabilir” (Bakara /269). Evet, kim
ALLAH’1 tanirsa onun sézii baskalarinin séziine
uymayabilir. Clinkii onun sézleri killf ile ilgilidir,
ciiz’iyatla ilgisi pek azdir; gegici olan diinya faydalariyla
alakasi yoktur, Ahiret menfaatlerine dairdir” (yine Gazali Hazretleri'nden - Esma’ll-Hiisna
serhi-)

Sonbaharda dokiilen yapraklarin cenazeleri de bize konusuyorlar ama daha ¢ok saymakla ya da kuru

yapraklari yakmakla mesgul olan biz insanlar Yaprak’i duymuyoruz. Clinki Konusan Yaprak'in Hikmet
dolu sozleri “kiilli ile ilgili, ciiz’iyatla ilgisi pek az“.Konusan Yaprak’in resimlerini gozlerinize (akliniza)
teklif ediyorum. Dinleyin simdi sessizce...

ilham kaynaklari:

e Mesnevi

e Kitab Kesf al Man4 ‘an sir asma’ ALLAH al-Hiisna (Muhyiddin ibn Arabi Hazretleri)

e Nefesler (Ganiyy-i Muhteff)

e Henri Bergson’un doktora tezi : Essai sur les données immédiates de la conscience
e Hegel : Estetik dersleri
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Natwee HMoite
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Arthur Schopenhauer’dan Namaz Dersleri p—

ilk defa “adam gibi” namaz kilmayi basardigimda kendi kendime
sormustum: “Bunun bu kadar giizel bir sey oldugunu bana neden kimse
soéylemedi?” . Neden glzelliklerin etrafini sekilcilikle, ritiellerle, yasaklarla,
haramlarla, insani korkutan bir siiri seyle 6rterler? Yanls anlasiimasin, farz
olusunu reddetmiyorum. Ama su icmek de mecburidir. Su igmezseniz
Olursiinuz. Gelin gorin ki bu mecburiyet su igmenin glizelligini engellemez. Sicak bir havada, tertemiz
bir bardaktan serin bir suyun likir likir bogazinizdan gegisi... Sadece mecbur oldugunuz igin mi su
iciyorsunuz? Mesela su ihtiyacini gideren haplar olsa vazgeger miydiniz sudan?

Mesele orada da bitmiyor. Son derecede siibjektif bir olguyu, ancak yasanarak hissedilen bir seyi
objektif olarak, kelimelere dokmek... Dil hapishanesine sikistirmak Mana’yi. Gercekten imkansiz. Lakin
kayalardan asagiya hizla siziillp dalgalari yalarcasina ugan bir martinin denize yaklastigi gibi
yaklasmak miimkiin M&na’ya. Bunun c¢aresini (zahiren) paradoksal bir sekilde, islam disi kaynaklarda
buldum. “Zahiren paradoksal” ¢iinkii ancak namaz kilMAdigindan emin oldugumuz bir insan bize
yardim edebilir. Béyle bir insanin Zaman, Mekan ve illiyet perdelerinin étesini “gérmesi” bu yazinin
amacina uygun bir érnek teskil edebilir ¢linkli. Mesela Arthur Schopenhauer’un epistemoloji, ontoloji,
estetik ve etik konularindaki gorislerini iceren, olgunluk dénemi eseri Die Welt als Wille und
Vorstellung[1819](1):

&
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”...Kendimizi tenha bir yerde farz edelim. Ufuk sonsuza uzaniyor, gékyiizii bulutsuz, agaglar
diistinelim ve bitkiler... tamamen hareketsiz bir atmosfer icinde... Hayvan yok, insan yok, akan
bir su yok. Her yerde derin bir sessizlik. Béyle bir yerde bulunmak insani tefekkiire davet
ediyor. Nefsani arzulardan ve bu arzularin gerektirdigi miicadelenin etkisinden kurtulmus bir
tefekkiir bu. Mucizevi renklere biiriinmiis bir manzara. Ustesinden gelinecek, basarilacak
seylerin yoklugu... hi¢ bir avantaj ya da dezavantaj teskil etmeyen bu durum insana
tefekkiirden baska bir secenek birakmiyor. Bu sekilde yiikselmekten aciz olan ise rezil bir
bicimde can sikintisina mahkdm oluyor. Béyle bir yerde kendi akli degerimizi 6l¢iiyoruz.
Yalnizliga tahammiil etme kapasitemiz ya da onu sevmemiz tam bir mihenk tast.[...] Ozgiir
akhin yani nefsani arzulardan kurtulmus dehanin eserleri kesinlikle faydasiz olmalidir. Miizik,
felsefe, resim, siir... Bir dehanin eseri yararli bir cisim degildir. Faydasizlik bir vasif olarak
dahiyane eserlerin dorudga eristiginin isaretidir. Diger blitiin beseri eserler varligimizin
muhafazasi veya konforu igin lretilmistir. Deha (iriinii eserler ise kendileri icin vardirlar... bir
cicek gibi ya da varligin net getirisi gibi. Ondandir ki kalplerimiz bu eserlerin tadina baktik¢a
bir cicek gibi acilir. Clinkii bu eserler bizi beserT ihtiya¢ kiskacinda agirlasan diinyevi
atmosferden cekip cikarir...”

Fayda-Tehdit iliskisi kurmadan, goérdiklerini saymadan, kavramsallastirmadan diinyaya bakabilmek...
Sadece “SeYRetmek”... Kayip giden gar binasi ile trenin hareketi arasindaki iliskiyi idrak etmek.
“Zaman/tapinak” kokiini iceren ilging bir kelime var Fransizca’da: ConTeMPLation.

Bu kok hakkinda etimolojik bilgi vermistik “insan akli Zaman’i anlayabilir mi? (1)” bashkli
makalemizde. Bu kismi yeniden dikkatinize sunarak bu makalenin kavramsal kismina son vermek
istiyorum. Kendi zihninizi, bilincinizi, belleginizi dikkatle dinleyerek Arthur Schopenhauer’un
yukaridaki metnini “hissedebilmenizi” saglayacak bazi fotograflarla parantezi sirlayacagiz.

“... Bati dillerinin cogunda zaman ile ilgili kelimeler bir Hint-Avrupa kékii olan tem-‘den
tiiremis: time(ing.), temps(fr.), tempo (it.), tiempo(isp.)... Anlami: Kesmek! Yunanca temno
kelimesi de ayni anlama geliyor. Atom (=béliinemez) bu yunanca kékten gelen ve yine
kesme/béliinme iceren bir kelime. Bu kesme meselesi hic yabana atiimamasi gereken bir sey.
Zira yaratilis fikrini cagristiran ve yine [etimolojik olarak] gékyiiziiniin yeryliziinden (kesilip)
ayrildigi yer anlaminda templum (=tapinak) var Latince meseld. Ornekler cok: Tome
(Ansiklopedi vb eserlerin ciltleri...) gibi ayni kékten gelen kelimeler de bir seyi iceren birlestiren
ama bunu yaparken ayiran, bélen, éngériilmiis bir yapiya gére bélmeleyen mdandlarina isaret
ediyor.Fakat éylesine bélmek parcalamak kastedilmiyor. Bir i€ ve bir DIS kalacak sekilde ikiye
ayirmak s6z konusu. Bir 6teki, bir “alterite” olusturuyor bélme eylemi. Neticede Siyah beyaza,
uzak yakina borg¢lu degil mi varhgini? En azindan biz insanlarin ALGILAMA ile gevrili olan akli
bir seyin var oldugunu anlamak icin onun ziddina muhtag. Aslinda hem ziddina ihtiyacimiz
var hem de iki zit seyi ayiran fiziki veya akli hududa. Sézgelimi “deniz” ve “kara” varsa
aralarinda bir de kiyi seridi, bir kumsal veya bir rihtim var degil mi? iste bu kiyi, bu ayirma
bélgesi, bu sinir(lar) tarif ediyor burada anlatilan “Zaman” algisini.

Tahmin ediyorum yine bu sebeple Varlik ve Zaman (Sein und Zeit) adli devasa eserinde
Martin Heidegger Zaman’in bu Tutkal-Bigak etkisine séyle isaret ediyor:“Zaman varliginin
Hakikat’i diinyevi bir sey olmasi degildir. Ontolojik ayrimin miisahede edilebilir bicimde
kendini bize gosterdigi ufuk cizgisidir.”

Biraz a¢acak olursak: MUTLAK olarak var olanlari mesela ilk harfi bliylik yazilmak iizere
insan‘i miisahede edemeyiz. insan vardir ama bu varlik akl-1 meas ile kavranamaz. AS, i§ ve e$§
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bulmamizi saglayan, iASemizi temin etmeye yarayan Akl-1 Meas’in kapsama alani disindadir
bu anlama. Evinin damina ¢ikmak icin kullanilacak bir merdiven elbette Ay’a seyahat igin
kullanilamaz. Her ne kadar Merdiven de Uzay Mekigi gibi insanlari “yiikseltmeye” yarayan bir
alet olsa da...Oysa insan‘in miisahedeye acik bir bicimde, zamansal ve mekdnsal olarak
ortaya ¢cikmasi, insanlarin, insanligin tarih ve Kéinat icinde var olmasi elbette bilimsel olarak,
objektif olarak anlasilabilir. Hatta élciilebilir, bilime, teorilere, senaryolara konu olabilir.iste
Heidegger’e gére Tutkal-Bigak olarak Zaman’in varligi “Mutlak varliklar “ile “Miisahede
edilebilir varhklar’ arasindaki bir hudut, bir kopr, bir kopma ve birlesme noktasi olarak
akledilebilir, kavranabilir.”

1° Tiirkceye isteme ve Tasarim Olarak Diinya adiyla Levent Ozsar tarafindan cevrilmis.
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Zaman’in Isiginda Hareket Kavrami

“... Zaman kavrami Bilim’in kapsami iginde midir? Séyle
diisiinelim: Kdinat’taki biitiin cisimlerin hareketleri iki ya da (i¢
kez hizlanmis olsa fizik ve matematik formiillerimizde hig bir
degisiklik yapmamiz gerekmez. Suurumuz bu degisikligi niteliksel
olarak hissedecektir ama suur disinda hig bir yerde
goriinmeyecektir hissedilen. Clinkii periyodik olarak gézledigimiz
seylerin birbirleriyle kesismesi yani olaylarin tekabliliyeti ayni
kalacaktir. Zaten gék olaylari, mesela bir giines tutulmasi
énceden bildirildiginde bilim adamlari buna benzer bir
“hizlandirma” yaparlar. Bilim agisindan bir anlami olmayan Siire’nin bliytikligiini sifira indirirler; bir
suurun gercekte aylar, yillar boyu yasamasi gerekeni saniyelere sikistirirlar.[...] Netice olarak
Mekanik’in g6ziiyle Zaman tekabiiliyetlerden, kesisimlerden ibarettir; Hareket ise hareketsizlikten!...”

Sunus: Okuyacaginiz ¢eviri Henri Bergson’un 1888'de kaleme aldig1 doktora tezi Essai sur Les
Données Immédiates de la Conscience‘tan alindi. insan’in suuru, Zaman’ hissedisi ve Hareket
kavrami konusundaki bu metinden gerektigi gibi istifade edebilmek icin Zaman Nedir? kategorisinde
daha 6nce yayinladigimiz “Varlik bir harftir, sen onun anlamisin” isimli makaleyi okumakta buyik
fayda var.

Terciime Notu: Terciime yaparken ¢ogu kez ya sekle ya da manaya ihanet etmek gerekir. Bir italyan
deyisinde isabetle sdylenildigi gibi “terciime etmek hainliktir”. Dlslince yazilarinda bu “ihanet” daha
da bliylr. Bergson’un bu metnini tercime ederken manaya sadik kalmak ugruna ¢ok serbest bir ceviri
yaptim. Bergson Nobel Edebiyat Odiiline layik gériilmiis bir matematikgi ve filozoftur. Yazdigi
metinlerde felsefi derinligin yani sira kdh romantik ask sarkilarini kah gurbet tirkdlerini hatirlatan bir
glzellik, bir tath hizin vardir. Berrak bir Fransizcada yazilmis olmasina ragmen bir ¢ok satiri Tlrkgeye
uyarlamak i¢in yeniden yazmak kaginilmaz oldu. Ara basliklar da bana ait. Orijinal metnin ¢ok gtlizel
kelime oyunlari, benzetmeler icerdigini soylemeden gecemeyecegim. (MY)
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Zaman ve Mekan’in kesisim noktasinda ne var? (Henri Bergson)

Sarkach bir saatin kadraninda akrep ve yelkovani izledigimde, sarkacin
salinimlarina tekabul eden bir harekete bakiyorum. Genel kaninin
aksine slreyi 6lgmuyorum; tekabiliyetleri yani “yollarin
kesismelerini” sayiyorum ki bu ikisi ayni sey degil.

Benim disimdaki mekanda saat kollarinin ve sarkacin sadece tek bir
konumu var ¢iinkii gegmis konumlardan bir iz yok. icimde suurumun,
nefsimin degisik halleri birbirine karismakta ve gercek manada
yasanan sireyi olusturmakta. Ben bu manada yasadigim igindir ki
sarkacin su anki hali ile ayni anda “ge¢mis” adini verdigim salinimlarini
zihnimde temsil ediyorum.

Gelin bu salinimlari disiinmekte olan Ben’i silelim. Tek bir konum kalir
elimizde, slire, yasam yok olur. Ya da sarkaci ve salinimlarini yok
sayalim. Elde kalan Ben’in 6znel yasantisi kalir ki tekdlize, homojen bir
bicimde temsil edilemez, sayilarla, 6lcme ile, dis diinya ile ilgisi kalmaz.

Gorduginiz gibi bizim Ben’imizde bir sareklilik, bir stire, bir yasam var. Bu sire parcalardan
olusmuyor, birbirinden kesin sinirlarla ayrilan, ipe dizilmis boncuklar gibi bagimsiz degil.

Ben’in disinda ise Mekan’daki cisimler gibi birbirine karismayan “anlar” var ki bu kutucuklarin,
bélmelerin bir strekliligi yok. “Birbirine karismayan” diyorum ¢linkii simdi var olan salinim bir dnceki
ile kesinlikle karismiyor ¢linki yenisi varken eskisi yok. “Sureklilik yok” diyorum g¢lnku sureklilik
sadece suurlu bicimde salinimlari gézleyen, hafizasina kaydeden biri icin vardir. Yani salinimlari
zihnen birbirine ekleyerek hatirlayan biri icin. Bu “ekleme” isi ise ancak hayali bir mekanda yapilabilir.
Ne sarkacin salindigi mekan ne de gercek siirenin hissedildigi suura ait olmayan, tali bir mekan so6z
konusu. Béllinme, kutulanma olmadan yasadigimiz gercek siire ile bu kutulanma arasinda fizikgilerin
“osmos” dedikleri tiirden bir alis-veris meydana geliyor. Kesafet bakimindan daha yogun olan
Madde’den Mana’ya, Mekan’dan Zaman’a “akiveren” bir seyler aklimizi aldatiyor sanki.

Bizim suurlu yasantimiza dair duygularimiz, seving ve lzlntilerimiz aslinda birbirine karisarak
yasansa da hissedilmenin en glicli oldugu ya da basladigi/bittigi anlara tekabll eden salinimlari var
sarkacin. Bu tekabiiliyet sebebiyle gercek hayatimizin BOLUNEMEZ renkleri, calkantilari arasinda da
sarkag salinimlari gibi kesin ayrimlar goriiyoruz. Sarkacin kesin bicimde boliip ayirdigi kutucuklar igine
hapsediliyor yasam sliremiz. Kelimelerin manayi kristallestirip hapsetmesi gibi saat kollari, takvim
yapraklari da gercek hayati sabit, objektif simgelere hapsediyor. Zaman’i mekanlastiriyoruz.

Tekdiize, homojen bir i¢-Zaman fikri buradan geliyor. i¢ diinyamizda ve suur altimizda birbirine

karisarak akan zaman akintilarini adeta mekandaki cisimler gibi vehmediyoruz. Sarkacin
salinimlarindan biri olusurken digeri kayboldugundan bu varlik-yokluk streci kendimizi algilama
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seklimizi dogrudan etkiliyor. Gézlerimiz lizerinden suurumuz da Mekan ile terbiye oluyor ama ayni
zamanda suurumuz tabiatina aykiri bir yonde egilip blikiltyor.

HaFiZamiz salinimlari MuHaFaZa etmekle kalmiyor, onlari
organize ediyor, siraliyor. Kisaca sarkacin salinimlarini
“depolamak” icin 4cli bir boyut taSaVVuR ediyoruz. Ama bu
4cli boyut Zaman degil Mekan’a dair. Bu boyut sayesinde
ayni yerde olusmasina ragmen salinimlar sonsuza kadar “iist
iiste konabiliyor”. Mekan’in degisik hallerini tekdiize
bicimde siraladigimiz icin de bu tekdiize, homojen “zaman”
Hakiki Zaman’in yerini aliyor. Oysa sadece sanal bir zaman
s0z konusu. Faydali. Ama bu VAR sanilan, SANAL zaman
Oziinde zihinsel bir ingaattan ibaret ve tabiati geregi
Zaman’a degil Mekan’a dair.

Sanal ile Gergek arasindaki ayrimi net bir bicimde yapmaya
kalkarsak?

Suresiz, yasamsiz gercek bir Mekan var. Olaylar Hakikat'in
birer yansimasi olarak goriinlp kayboluyor bu Mekan iginde.
Bu goriniip kaybolmalar suurumuzun, nefsimizin degisik
hallerine tekabiil ediyor. Bundan baska gercek bir siire var.
“Anlar1” hem tekdiize degil hem de birbirine gecmis ama her
biri dis diinyanin bir haliyle yaklasik olarak eslenebilir.
Tekabiiliyet derken bunu kasdediyoruz. iste bu yaklagik
eslesme dolayisiyla gergek siirenin, yasamimizin “anlar”
birbirinden SANAL olarak ayriliyor.

Bahsettigimiz bu iki gercegin (Mekan ve Yasam) karsilastiriimasi neticesinde sirenin temsili bir
ifadesi doguyor ki aslinda Mekan’dan elde edilmis bir temsil bu. Yani bizim Zaman’a dair algimiz
Zaman'in gercegine degil iki gerceklik arasinda kurdugumuz iliskiye dayaniyor. Bu iliskiyi Zaman ve
Mekan’in kesisim noktasi olarak da gorebiliriz.

Hareket Kavrami

Buraya kadar sundugumuz tahlil ydntemini simdi Hareket’e uygulayalim. Hareket goriniste
homojen bir slirenin simgesi gibidir ama tahlil neticesinde benzeri bir ayrismaya tanik olacagiz.

Genellikle Hareket’'in Mekan icinde vuku buldugunu soyleriz. Homojen hareketin bollinebilir oldugu
iddia edildiginde hareket eden cismin glizergahi yani mekani anlasilir. Yani glizergah ile s6z konusu
hareketin kendisi birbirine karistiriimis ya da bir tutulmus olur.

Elbette hareketli cismin ilerleyen konumlari bir yer kaplar boslukta. Ama bir konumdan digerine
gecisi yani slireyi gercekten kaplayandir Hareket’in kendisi. Bu anlamda Hareket sadece suurlu bir
izleyici icin vardir ve Mekan’a dair degildir. Hareket bir SEY degil bir slirectir: Bir noktadan digerine
GECIS olan Hareket zihinsel bir sentez, psisik bir siirectir ve bu siire¢ Mekan’da yer kaplamaz.
Mekan’da sadece cisimler, mekan pargalari bulunabilir. Mekan pargalarindan birini hareketli olarak
kabul edersek mekansal anlamda elde edecegimiz sadece bir konum olacaktir. Eger suurumuz konum
disinda bir sey algiliyorsa bu pespese gelen konumlari hatirladigini ve bir sentez yaptigini gosterir.
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Peki suurumuz bu sentezi nasil yapiyor? Bunun tek yolu hatirlanan
konumlari tekdiize, homojen bir ortamda, sanal bir mekanda yeniden
birlestirmek olacaktir. Aksi takdirde gézlenen hareketi bir hareket
olarak “gérmek” icin yeniden ve yeniden sonsuza kadar sentezler
yapmak gerekli. Netice olarak hareketi gormemiz ve anlamamiz ancak
hafiza ile olur. Nasil ki bir melodiyi duymak icin édnceki notalarin
bellekte tutulmasi gerekiyorsa ayni bicimde konumlarin zihnen
muhafaza edilmesi gerekir.

iste bu sebeple Hareket’in pespese gelen konumlardan ibaret
oldugunu iddia etmek gercekte Hareket’ten hareketliligi cekip
cikarmak anlamina gelir. [...] Ozetle Hareket kavramina bakarken
ayird edilmesi gereken iki nokta var: Glzergahin icinde bulundugu
mekan ve bu yolu gegmek icin gergeklestirilen eylem. Pespese gelen
konumlar ve bu konumlarin sentezi.

Bunlardan birincisi NiCELIK, homojen bir miktar. ikincisi sadece suurumuzda gergeklik bulan bir
NITELIK, bir kalite. Bir kez daha “osmos” benzeri bir durum ile karsilasiyoruz. Nitelik-sel bir
hareketlilik hissi ile bu hareket sayesinde katedilen,sayisal, nicelik tird, miktar-sal, mekansal bir yolun
temsil edilmesi, simgesel ifadesi. Bu ikisi birbirinin yerini aliyor.

Hareket olgusuna katedilen yolun bollnebilirligini atfediyoruz ki aslinda eylemler degil seyler,
cisimler boltnebilir sadece. Bu sekilde dinamik, eylemsel bir kavram olan hareket ile statik, mekansal
seyler olan cisim, glizergah, yol gibi kavramlari ayni sekilde diistinmeye zorluyoruz aklimizi. Bu
zorlama Tabiat’a aykiri oldugundan bizi yanilgiya gottriiyor.

Eleali Zeno‘nun 6nerdigi Akhilleus ve kaplumbaga paradoksu(!) bu kavram karmasasinin en guizel
orneklerinden. Hatirlatmak gerekirse :

“Yunan kahramani Akhilleus’un kaplumbada ile bir yaris yaptigini hayal edelim. Cok iyi bir
kosucu oldugu icin Akhilleus kaplumbada’nin belirli bir mesafe, 6rnegin yiiz metre, ileriden
baslamasina izin verir. Eger her ikisinin de sabit hizlarda kostugunu diisiiniirsek (biri sabit
yliksek bir hizda, diger sabit dlisiik bir hizda), belirli bir siire sonra Akhilleus yiiz metre
kostugunda, kaplumbadganin basladidi yere gelmis olacaktir; bu siire boyunca kaplumbada da
kiigiik de olsa belirli bir mesafe ‘kosmustur’, érnedin 1 metre. Akhilleus bir stire sonra bu
mesafeyi de tamamladidinda, o siire zarfinda kaplumbada yine kii¢iik de olsa bir mesafe
ilerlemis olacaktir ve bu béyle devam edecektir. Béylece, Akhilleus ne zaman kaplumbaganin
varmis oldugu bir noktaya varsa, daha hélé gitmesi gereken bir mesafe kalmis olacaktir. Bu
nedenle Zeno Akhilleus’un kaplumbagayi hicbir zaman gecemeyecedini séylemistir.” (Tiirkce
kaynak
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Pratikte kaplumbagayi gecen Akhilleus’un teoride geri kalmasi elbette matematik ya da fizik
kanunlarinin yetersizliginden kaynaklanmiyor. Bu tutarsizligi bir paradoks olarak sunan Elealilar iki
seyi birbiri ile karigtiriyorlar. Mekan ve Eylem. Mekan’in pargalari sonsuza kadar béliinebilir, mesela
bir cizgi Gzerindeki iki noktanin arasi. Oysa Eylem, burada Akhilleus’un adimlari, mekan gibi homojen
kabul edip bélmeye kalktiginizda anlamini yitirir. Paradoks gibi gériinen bu sorudaki kavramsal hata
Akhilleus’un adimlarini homojen, mekansal, sonsuza kadar boélinebilir kabul etmek ve bu adimlari
parcaladiktan sonra kaplumbaga adimlariyla yeniden sentezlemeye kalkmaktir. Gergekte bir paradoks
yok ama farklh tabiatlara tabi iki gercekligi ayni potada eritmeye kalkisan insanlarin iclerine distukleri
bir kavram karmasasi var.

Hiz kavrami

Hareketin hizini 6lgmek aslinda bir tekablliyeti saptamaktan
ibarettir. Hesaplara, formiillere bu hizi dahil etmek demek
mustakbel tekabiliyetleri 6ngérmek icin kolay bir yoldur. Bu
sekilde Akhilleus’un ve kaplumbaganin belli bir anda
bulunacagi konumlari ya da yollarinin kesisecegi yerleri
hesaplamakla ilgilendigi miiddet¢ce Matematik’in konusmasi
mesrudur. Ama iki kesisme arasinda olani, bir eylemi, bir
hareketi sentezleme yoluyla yeniden insa etmeye kalktiginda
Matematik haddini agsmis olur. Zaten gergek harekete
yaklasmak istedikce kesisme sayisini stirekli arttirma ihtiyaci
dogmasi da matematikgiyi uyandirmalidir bu konuda.
Matematikgi sabit seyleri sentezleyerek eyleme, harekete
ulasamaz. Ustelik bu 6rneklemeyi sonsuza dogru arttirsaniz da
bu miimkiin degildir. Clinkii Mekan’in SABIT parcalariyla
Zaman’i DINAMIZMINI sentezleyemezsiniz. [Parcalayici Zekd
kavrami icin Derin Géz kitabinda Kuslarin Sirri isimli béliime
bakilabilir.]

Ozetle Hareket’in dahilinde statik olan, homojen, tekdiize, béliinebilir tek bir sey vardir, o da
glizergahtir, yoldur, tabiat itibariyle Mekan’a dairdir. iste tam da bu sebeple bilim Hareket’i konu
aldiginda oncelikle icindeki en dinamik 6geyi yani Zaman’i elemek ister. Zaman kavrami bilim icin bir
sorundur. [Bkz. Fizikcilerin Zaman'i ]. Bunu anlamak icin mekanik ya da astronomide Zaman’in
“kullanilisina” bakmak yeterli.

Mekanik kitaplari daha bastan Siire’yi tarif etMEyeceklerini, sadece siirelerin esitligi ilkesini temel
alacaklarini beyan ederler. Buna gore: “iki zaman araliginin egit olmasi igin birbirinin ayni olan iki
cismin, ayni kosullar altinda ve ayni etkiler karsisinda ayni mesafeyi katetmesi gerekir.”

Bir baska deyisle hareketin basladigi ani not edecegiz yani dis diinyadaki, Mekan’daki bir degisiklik ile
ic dinyamizdaki hareket algisinin kesistigi tekabdliyeti. Sonra ayni sekilde hareketin bitisi olan yeni bir
DIS-iC kesisimini. Sonra katedilen yolu 6lgecegiz ki zaten dl¢iilebilir olan tek sey de budur. Yani Siire
ya da Zaman degil Mekanik’in kapsaminda olan, Mekan ve tekabliliyetler, kesisimler.

Bir olayin belirli bir T zamani sonunda ortaya ¢ikacagini séylemek suurumuzun o olay meydana
gelene kadar belli bir sayida tekabiliyete sahid olacak demek.[...] Soyle dislinelim, Kainat'in bitiin
hareketleri iki ya da U¢ kez hizlanmis olsalar fizik ve matematik formullerimizde hig bir degisiklik
yapmamiz gerekmez. Suurumuz bu degisikligi niteliksel olarak hissedecektir ama suur disinda hig bir
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yerde gorlinmeyecektir hissedilen. Clink{i periyodik olarak gozledigimiz seylerin birbirleriyle kesismesi
yani olaylarin tekabduliyeti ayni kalacaktir.

Zaten gok olaylari, mesela bir glines tutulmasi dnceden bildirildiginde bilim adamlari buna benzer bir
“hizlandirma” yaparlar. Bilim agisindan bir anlami olmayan Sire’nin biyiklGgina sifira indirirler; bir
suurun gercekte aylar, yillar boyu yasamasi gerekeni saniyelere sikistirirlar.[...] Netice olarak
Mekanik’in gdziiyle Zaman tekabdliyetlerden, kesisimlerden ibarettir; Hareket ise hareketsizlikten!

www.derindusunce.org Fikir Platformu

110


http://www.derindusunce.org/wp-content/uploads/2011/01/hareket_dans_zaman_nedir.jpg

DerinDistince

Fikir Platformu

ZamanNedir?

Sans, Kader, Ozgiir irade ve Zaman(1) w
nmx _ nmx
fx)=ap+ Z (an COST +b, smT)
n=1
¢ = P 1
“..Acik konusalim, su veya bu meselede sucsuz - c( ) cos—(a — B)

oldugumu iddia etmiyorum. Ben su¢luyum, siz
degilsiniz. Aferin! Ama itiraf edin ki benim yerimde
olsaydiniz siz de aynisini yapardiniz. Belki daha az
istekli olurdunuz. Ama su ya da bu sekilde yapardiniz.
Tarih kitaplari gésteriyor ki hemen herkes kendisine
emredileni yapar. Kusura bakmayin ama bir istisna
teskil edeceginizi sanmiyorum. Sanslisiniz ki iyi bir
yerde ve iyi bir zamanda dogdunuz. Ne birisi gelip
karinizi ve cocuklarinizi éldiiriiyor ve ne de kimse size baskalarinin karisini ve ¢cocuklarini 6ldiirmenizi
emrediyor. Siikredin o halde. Ama aklinizdan hi¢ ¢ikarmayin, belki benden daha sanslisiniz ama
benden daha iyi degilsiniz. Bunu zannedecek kadar kibirli oldugunuz anda tehlike baslar. Zalim
devletlerin karsisina insan ya da insanlik konur ama devletlerin de insanlardan olustugu unutulur
genellikle. Cogu siradan insanlardir bunlar. Kendi siradan hikdyeleri, kiiclik hayatlari vardir. Bir dizi
kiiciik ADIM neticesinde kendilerini bir kdgit parcasinin ya da bir tiifedin “iyi” tarafinda bulmuslardir.
Otekiler ise “k6tii” taraftadirlar. Rastlantilardan olusan bu giizergéh bir secim ya da temayiil meselesi
degildir. Ekseriyetle iskence madduru insanlar iyi olduklarindan eziyet gérmezler. iskenceciler kétii
olduklari igin yapmazlar bunu.” (1)

t : Zaman

Bir uluslararasi insan haklari mahkemesinde hakimsiniz. Karsinizda Gazze'ye
ambargo uygulamaktan ve sivillere iskence yapmaktan yargilanan bir katil
var: Avigdor Liberman’in sag kolu, israil ordusunda gérevli bir subay. Daha
hizli ve ucuz bigimde insan oldiirmek icin plan yapmis ve uygulamis.
Kendisini yukaridaki s6zlerle savunuyor. Karariniz nedir? Beraat? Miebbet?
Idam?

“belki benden daha sanslhsinizama benden daha iyi degilsiniz” ciimlesini hatirlayin. Karsinizdaki
katil yaptiklarinin su¢ oldugunu kabul ediyor ama onu bu sug¢ anina gétiiren ADIMLARIN bir
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rastlantilar serisi oldugunu soyliyor. Katilimiz pozitivist felsefeyi benimsemis bir subay.
Kararlarimizin, davraniglarimizin determinist bicimde olustugunu savunuyor.

Dosyasi var elinizde: Asker bir ailenin ¢ocugu. Irkci genclik derneklerinde gecen orta okul ve lise yillari,
beyin yikama, zorunlu askerlik, orduda kariyer yapma arzusu... Katilin hayati boyunca icinde
bulundugu her durum bir sonraki durumu dogurmus. Bu “kader kurbanina” katil olMAma firsati hig
verilmemis. Yani katili cezalandirmaya hakkiniz yok(!)

Bu katil sizce 6zgir miydi yoksa onu cinayet islemeye gétiiren ADIMLAR bir “rastlantilar zinciri”
midir? Rachel Corrie ya da Furkan’i bu katilden ayiran tek sey sans midir?

Kendi hayatinizi gézden gegirin simdi. Her yeni donem bir éncekinin kaginilmaz sonucu muydu? Baska
bir okula gitseydiniz? Baska bir meslek secseydiniz? Baska bir mahallede otursaydiniz bugiin hayatiniz
nasil olurdu? Bu “rastlantilar zinciri” bu ADIMLAR yabana atilacak ADIMLAR degil.

Adimlardan olusan bir rastlantilar zinciri

Paris yakinlarinda bir yerdeyim. Hava soguk. Uzun siiredir kesintisiz yagan
kar evleri, yollari, kaldirimlari kaplamis. Sehir bembeyaz bir 6rtiinlin altinda.
Sabit bir hizla karda yiriyorum. Ayaklarimdaki botlar karin izerinde izler
birakiyor. Esit blyulklikte, simetrik izler bunlar: Sag, sol, sag, sol,... Ben
gittikten sonra buraya gelip izlerimi gdrmus olsaniz nereden gelip nereye
gittigimi gorebilirsiniz. Hatta izlerin derinligine bakarak agirligimi, yirime
hizimi kestirebilirsiniz. Ayak izlerime basarak ters yonde yiirlidiglintizi farz
edin bir an i¢in. Gegmise yapilan bir yolculuk gibi. Oysa bu “zaman
yolculugu” ancak bir vehim olabilir. Clink( hareketlerimin karda biraktigi
izler hareketimin kendisi degil. Hareket ettigim esnada dinamik bir siirec var.
Her an fikir degistirebilirim. Durabilirim, kosabilirim, kendimi yere atip
karlarda yuvarlanabilirim. Oysa hareket olup bittikten sonra “ge¢mis olan
slrenin” Mekan’daki izleri dinamik degil. Tersine. Sayilabilir, 6l¢ilebilir,
objektif olarak gozlenebilir.

Zaman gecip gittikten sonra “geriye” donip BAKtigimizda gegmisimiz bir
sehrin yollarina benziyor. Hayatin 6nemli secenekleri birer kdse basi gibi.
Suclarimiz, basarilarimiz, dis kirikhiklari, ikiye, Gge ayrilan kavsaklar,
kararsizlik icinde dontip durdugumuz meydanlar, ¢ikmaz sokaklar... Peki
hayatin kendisi, su an, su yasamakta oldugumuz an béyle mi? Ge¢gmisimiz
katilagsmis, kristalize olmus, Mekanlagmis. Oysa hayatin hammaddesi Mekan
degil Zaman! Hayatin yasanmasi gerekir, GORiinmesi degil!

Nereden geliyor bu aldanma? Basimizin her tarafinda goézlerimiz olsaydi ve
dort yone ayni rahatlikta ylriyebilseydik gegmisten bahsederken “geriye
doniip bakmak” demeyecektik. Aklimiz (=g6ziimiiz) Mekan ile terbiye
ediliyor. Sirk igin terbiye edilen bir aslan gibi. Yeni yetenekler kazanirken
eskilerini kaybediyor sirk aslani. Kamgli sesi duyunca bir gemberden atliyor
ama artik avlanmayi unutmus. Oniine konan kaptaki eti yiyor.

Yarin glines yukselirken yerdeki karlar eriyecek. Clinki karin “6zi” olan su
Isindikca sivi hale gececek. Su molekdilleri 6zglir iradeye sahip degiller.

www.derindusunce.org Fikir Platformu

112



DerinDistince

Fikir Platformu

ZamanNedir?

Dinyanin neresinde olursa olsun suyun
parametrelerine baktigimizda onun gelecegini
dnGORebiliriz. Yani sicaklik, hava basinci vb kosullari
gozleyerek suyun donacagini, eriyecegini,
buharlasacagini séylemek mimkiin. Gegmise “donip
baktigimiz” gibi gelecegi de GORebiliyoruz,
hizlandirarak... Hatirlayin: Hayatin yasanmasi gerekir,
GORiinmesi degil. iste bu yiizden “Sirk aslani artik
avlanmayi unuttu” diyorum. ge¢mise BAKarken
Mekanlastirdigimiz hatiralarimiz ytziinden gelecegi de
bir miimkiin yollar haritasi saniyoruz. Sanki geride biraktigimiz ayak izlerine benzer, dnceden gizilmis
yollar varmis gibi tahayyiil ediyoruz.

Gecmiste aldigimiz kararlara bakarak bir harita cizmek ve gelecegin de bir tiir harita oldugunu
sanmak... Adeta dikiz aynasindan gerideki yola bakarak dndeki virajlari, kavsaklari tahmin etmeye
calisan bir siirlicti gibi yasiyoruz hayati. Ozgiir oldugumuzu tam anlamiyla bilMEdigimiz igin bu
ozglrligl yasayamiyoruz! Onceden cizilmis yollarin icinden se¢me 6zgiirligiinii savunurken
deterministlere karsi ¢cikmis olmuyoruz aslinda. Bir baska tlr determinizmin tuzagina distyoruz!
Neden?

Gelecek olan olaylar GEL-meden 6nce neredeler?

el

Tic-Tac-Toe oyununu bilirsiniz sanirim. Hani bizde taslarla
oynanan oyun.Uc tasi dokuz kare icinde bir ¢izgi olacak
bigimde taslarini ilk dizen kazanir. Kagit Gzerinde oynuyorsaniz X
carpi ya da yuvarlak yaparsiniz. iste bu oyunda Zaman’i

anlamak igin isimize yarayacak bir sey var: Her karariniz x
neticesinde oyun durum degistirir. Tabi rakibinizin kararlari da o
ayni bicimde durum degisikligi yapar oyunda. Basit bir oyundur

Tic-Tac-Toe ve bir kag kez oynadiktan sonra hep ayni durumlar arasinda gezindiginizi fark edersiniz.
Yani bltln yapabilecekleriniz 6nceden belirlenmistir, oyunun kurallari her durumu “determine”
etmistir. Blitliin mimkiin durumlari bir tir harita Gizerinde temsil edebilirsiniz. Bu sebeple oyunu
kazanmak demek rakibinizi bu harita tizerinde size uygun karelere getirmektir.

&

Bu renkli “haritaya” (2) bakin mesela. Her biri 9 muhtemel hamleyi iceren kareler durumlari temsil
ediyor. Cizgiler ise durumlar arasindaki muhtemel gegisleri. Oyun siresi renkli “zaman dilimlerine’
ayrilmis. +100 yazan yerler Oyuncu X igin kazang, -100

J

yazan yerler ise kayip. Bazi durumlarda oyunun x s
kilitlendigini, haritada bir ¢cikmaz sokak olustugunu da X[ofo
gorlyorsunuz. (Bliyiik gérmek icin (zerine tiklayabilirsiniz) il = 10 = To
0 B FHES EAFS
b lells] X OO KOO
Mekanlastirilmis bir Zaman var éniinlizde. Sari, mavi ve +100
yesil bantlarla temsil edilen, esit kalinhktaki bantlar ks Ll s P P [ xjolo]  [=] |o
. .. . O > =] x| x [«]E3ES
homojen, tekdilize bir Zaman algisi olusturuyor. Yukaridan <[] [x[olo x[olo] [x[olo
asagilya dogru indikgce akan Zaman’i daha dogrusu -100
LA n . . T
Z;.a.rrlan in kagit/ekran mekanindaki golgesini Fin oot ; ool X0
goruyorsunuz. #0110 *[o]o 6
1] +100 1]

Bu haliyle sema hatali mi? Kesinlikle degil. Yasantiniz,
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duslinceleriniz Tic-Tac-Toe oynamaktan ibaret ise bu sema yeterli. Zira bitin kararlar, ihtimaller,
sebepler, sonuglar ve tabi hamlelerden olusan Zaman miikemmel bicimde temsil ediliyor. GELECEK
KONTROLUNUZ ALTINDA. Ama bir tehlike var: Modeller, semalar hizla aliskanlik hatta bagimhlik
yapar!

Hayati, hayattaki kararlari, sebepleri ve sonugclari bu bicimde diisiinmek gercek hayati 0ZGURCE
yasamaktan cok daha kolay. Bu sebeple insan isini kolaylastirmak icin kurdugu modelleri Hakikat’in
kendisi sanmaya baslayabilir bir stire sonra. Clinki mustakbel kararlari 6teki insanlarla oturup
tartismak gerek. Clinkii mistakbel kararlarin muhtemel sonuglarini, getirilerini hesaplamak gerek.
Projelendirmek gerek hayalleri, diisleri. Kim ne yapacak? Kaca mal olacak? Kim 6deyecek? isler ters
giderse ne olacak? Bir “B” plani yok mu?

Butlin bu mesru ihtiyaclardan dolayi insan istikbal algisini, hislerini, dislerini objektif bicimde ifade
eder. Dinamik ve siibjektif bir hissiyat olan Zaman bir de bakmissiniz ki objektif bir algi olan Mekan
cinsinden yazilir olmus. Glnler, aylar, yillar takvimlere sigmis. S6ylenemezleri kelimelere hapseden
insan bu noktadan sonra “kopek” kelimesinin havladigini duyar gibi olur, “ekmek” kelimesiyle karni
doyacak sanabilir:

“... ne zaman baksan sakatlik sebebinin ayni oldugunu gériirsiin ki bu onlarin lafiz hakkinda
saplandiklari yanlis kani olup lafiz lizerinde gergeklesen her seyi onun lafiz olmasina
baglamislardir. Lafzin 6ziine ait olan niteliklerle anlaminda beliren ézel bir durumdan lafza
kazandirilan nitelikleri birbirinden ayiramazlar...” (Delailii'l-I’caz sf. 338, Abdiilkahir el-
Cuircani)

Mekanlasmis bir Zaman vehmi bu noktada baslar iste. Karda ylirlirken 6zgiirce atilan ADIMLARIN
Mekan’da biraktigi izler yurtyutsin kendisi zannedilir. Bu objektif, bu tekdiize ayak izlerine bakarak
determinist der ki: “Her adim bir sonrakini kaginilmaz kiliyordu, belliydi sonunda béyle olacagi” .
Deterministe karsi ¢ikan ise “hayir!” der. Saga gitmis ama isteseydi sola da gidebilirdi. Bunu duyunca
zannedersiniz ki gelecek GEL-meden 6nce vardi. Hatta birden fazla gelecek, muhtemel GEL-ecek-LER
vardi ve bir “miimkiinatlar dolabinin” ¢cekmecelerinde insanlarca secilmeyi bekliyorlardi.

Mekanlastirilan Zaman’in artik Zaman olmaktan ¢iktigini cok basit bir sekilde ifade eden su 6rnekle
makalemizi bitirelim:

“.. Sonsuz uzunlukta diiz bir ¢izgi hayal edin. Maddi varligi olan bir A noktasi bu ¢izgi lizerinde
hareket ediyor olsun. Bu nokta kendisi hakkinda suur sahibi olursa hareketten kaynaklanan
bir degisiklik hissedecektir. Bir siireklik, birbirini takip eden bir seyler algilanacaktir. Peki bu
stireklilik bir ¢cizgi seklinde midir? Egder ¢izginin disina ¢ikip ¢izgiye, ¢izgiyi olusutan noktalarin
bir kacina birden bakabilecek bir noktaya gelebilirse evet. Fakat ayni sebeple Zaman’i degil
hissettigi degisikliklere tekabiil eden giizergdhi yani Mekdn’1 gérecektir. Zaman’i tipki Mekdan
gibi tahayyiil edenlerin yaptigi hata tam da bu. Hissiyatimizi, nefsani hallerimizi bir zincir ya
da bir ¢izgi olusturacak sekilde pespese tahayyiil ediyorlar. Mekdn’i biittiniiyle, (ic boyutuyla
diisiinmtiyorlar tabi. Oysa icinde hareket ettigi bir ¢izgiyi seyretmek icin onun disina ¢itkmak,
ondan bir par¢a uzaklasmak gerekir. Cizginin etrafindaki boslugun ve boslugu ihtiva eden li¢
boyutlu Mekén’in suurunda olmak gerekir.

Eder A noktasi bu (¢ boyutlu uzayin suurunda degilse (ki bizim Zaman’a gére durumumuz

budur) gecip gittigi hallerin pespese gelisi onun icin bir ¢izgi olmayacaktir. Bunun yerine
hissiyati dinamik olarak birbirine eklenecektir. Tipki bizi dinlendiren bir miizigi dinlerken
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notalarin birbirine eklenmesi gibi. Yani Siire kavrami gibi miizigi de géremezsiniz, miizigi
ancak yasarsiniz. Ozetle Siire niteliksel degisimlerin birbiri icinde eridigi, birbiriyle karistigi bir
takipten baska bir sey degildir. Kenarlari kesin hatlarla ¢izilmis degildir. Cisimler gibi
birbirlerini dislayacak bir varliklari yoktur bu hislerin, haliyle sayilamazlar, élgiilemezler.

Bunun igin Siire Mekdn gibi tekdlize degil tersine heterojendir. Siire’ye en ufak bir tekdiizelik
atfetmeye kalktiginizda Zaman’dan ¢ikarsiniz, Mekdn’da bulursunuz kendinizi....” (Essai sur les
données immédiates de la conscience, Henri Bergson)

ilham Kaynaklari (Onem sirasina gore):

e Zaman algisi ve Zaman’in kavramsallastiriimasi hakkinda Essai sur les données immédiates de
la conscience: Henri Bergson‘un 1888'de yazdigi doktora tezi.

e GOz algive akil ile ilgili fikirler hakkinda Telhisu Kitabi’'n-Nefs : Aristoteles’in Peri Ps(ikhe (De
Anima) kitabi tizerine ibn Riisd‘iin yazdig Orta Serh.

e Etik sorgulamalar ve Ozgiir irade-Akil-Ahlak iliskisi hakkinda Kétiiligiin Siradanhgi Eichmann
Kudiis’te : Hannah Arendth (Kitabin arka kapagindan: ” [...] Nazi Alimanyasi déneminde
milyonlarca Yahudinin toplama kamplarina, 6liime génderilmesinden sorumlu SS yetkilisi Karl
Adolf Eichmann’in Kudiis’teki yargi siirecini ele aliyor. Yahudi soykiriminin mimari olarak
sunulan Adolf Eichmann’in sadist bir canavardan ziyade, normal, hatta korkutucu derecede
normal bir insan olduguna dikkat ceken Arendt, ézellikle diisiinme ve muhakeme yetisinin
kaybolmasiyla birlikte kétiiliigiin nasil siradanlastigini vurguluyor.”)

e Kelime ve kavramlarin disiince ile iliskisi hakkinda Abdiilkahir el-Ciircani‘nin Del4ilii’l-I’'caz
adh eseri. (Kitaptan bazi alintilar: “Anlamlar artmaz, ancak lafizlar artar [...] Tek tek
kelimelerde fesGhatten séz edilemez. Fesdhat, ancak kelimelerin birbirine eklenmesiyle ortaya
cikar”)

e Mantik ve Dil-Mantik iliskisi ile Mekan’i algilama, akletme hakkinda Makasit-Ul Felasife Gazali
Hazretleri. (Muellifin 6nso6zlinden: “...felsefecilerin tutarsizliklarini, gérislerinin celisikligini,
karistirmalarini ve sapmalarini agiga ¢ikaracak anlasilir bir kitap yazmak istiyorum.
Mezheplerini tanitmadan, inanglarini 6gretmeden sana yardim etme umudu yoktur. Algilama
bicimlerini 6grenmeden gériislerinin yanhshgi tizerinde durmak imkansizdir. Bu, yanlishiga ve
cehalete atilmaktadir. Felsefecilerin, tabii bilimler, ilahiyat ve mantik bilimlerindeki amacglarini
ve tutarsizliklarini aralarinda hak batil ayrimi yapmaksizin aciga ¢ikaracak veciz bir eser
sunmak istiyorum. ...”)

Dipnotlar

1° Jonathan Littell’in The Kindly Ones adli romanindan alinti. Orjinali saniyorum Fransizca yazilmisti,
“Les Bienveillantes” ismiyle yayinladi. Fransa’da bliylk basari elde etti, 6diller aldi. Hassas insanlara
tavsiye edemeyecegim derecede hemoglobin iceriyor. Roman hatira tarzinda yazilmis. Meslegi
Yahudilere eziyet etmek olan (kurgu) bir Nazi’nin, SS subayi Maximilen Aue’nin hatiralarindan
olusuyor.

2° Karar matematiginde, oyunlar teorisi alaninda, yoneylem arastirmalari, Markov zincirleri, FSM
(Finite State Machine) ve daha bir cok diyagram/sema vb bu tir gésterimler kullanir.

www.derindusunce.org Fikir Platformu



http://classiques.uqac.ca/classiques/bergson_henri/essai_conscience_immediate/essai_conscience.pdf
http://classiques.uqac.ca/classiques/bergson_henri/essai_conscience_immediate/essai_conscience.pdf
http://classiques.uqac.ca/classiques/bergson_henri/essai_conscience_immediate/essai_conscience.pdf
http://classiques.uqac.ca/classiques/bergson_henri/essai_conscience_immediate/essai_conscience.pdf
http://www.kitapyurdu.com/kitap/default.asp?id=119267
http://www.kitapyurdu.com/kitap/default.asp?id=464529
http://www.kitapyurdu.com/kitap/default.asp?id=464529
http://www.netkitap.com/kitap-sozdizimi-ve-anlambilim-abdulkahir-el-curcani-litera-yayincilik.htm
http://www.dunyakitap.com/kitap/felsefenin-temel-ilkeleri-2-baski-p413866.html
http://thekindlyones.wordpress.com/
http://www.gallimard.fr/catalog/html/clip/A78097/index.htm

DerinDistince

Fikir Platformu

ZamanNedir?

Sans, Kader, Ozgiir irade ve Zaman(2)

Sirenler galarak hizla ilerleyen bir ambilansin igcinde, uzanmis
vaziyetteyim. Sirtimin st kisminda korkuncg bir izdirap. Basamaga
vurdugum vyer feci aclyor ama diismenin yaptigi bir sok etkisi de var.
Kisa bir stre bilincimi kaybetmisim. Kollarimi ve bacaklarimi
oynatamadigim bir kac saniye oldu, bunu hatirliyorum. Korku ve
saskinhgin etkisiyle de artmis olabilir 1zdirabim. Hastahaneye
variyoruz. Ambiilansin sedyesini disari ¢ekiyorlar. Katlanmis ayaklar
actliyor: Tak! Tak! Metalik sesler duyuyorum. Hizla yiirtiyor hasta
bakicilar, sedye acil servisin yayl kapilarina vuruyor. Viicudum
sedyeye bagli, kipirdayamiyorum. Tavana bakarak bu hizda
ilerlemeye alisik degilim. Arkaya dogru gitmeye alisik degilim.
insanlarin yiiziime egilerek konusmasina alisik degilim... Acil servisin ‘
doktoru geliyor. Siradan bir iki sorudan sonra cebinden plastik bir cisim cikariyor. Uzerinde 1'den 10'a
kadar rakamlar yazili bu cetveli elime tutusturarak “gektiginiz aci sizce kaga tekabiil eder?” diye
soruyor.

- Nasil yani? Neye yarayacak benim soyleyecegim rakam?

- Ona gore agri kesici verecegiz. Siradan bir bas agrisi 1, kolu kopan bir insaninki ise 10'a
tekabdl ediyor.

- Hi¢ kolum kopmadi ki, nasil bileyim?

Hakikaten sagma bir durum. Hig bilmedigim bir aci ile doktorun bilmedigi benim ¢ektigim bir aci
arasinda sayisal baglanti kurmak gerek! Doktor gtilliyor cevabima. Karsilikli glilmeye basliyoruz.
Sirtimdaki aclya yogunlasmis olan dikkatim dagiliyor. Sonra Nasreddin Hoca’nin fikrasi geliyor aklima:
Hani “Bana damdan diisen birini bulun” diye biten o fikra. Gevsedikce 1zdirabimin hizla azaldigini fark
ediyorum. Carpmanin etkisi degilmis canimi yakan, diismenin soku ve ambdulans sahnesinin gerginligi
imis. Sirtima saplanmis bigak hissi siliniyor. Cetvelde 3'li gosteriyorum. Morfin yerine yliksek dozda
bir dolipran ile kurtariyorum pacay!.

Duygularin cetvelle 6l¢lilmesi sizce de sagma degil mi? Vataninizi kag metre seviyorsunuz mesela? Ya
da Turklerin vatan sevgisi Brezilyalilarinkinden uzun mudur? Hayatin hig bir ani iki kere yasanmaz ki.
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ikinci diisme, ikinci kez asik olma, ikinci kez evlenme, ikinci cocugun dogumu, ikinci bosanma... Bunlar
farkl tecriibelerdir, birbirine benzemez.

Bir seylerin Olgllebilmesi, sayilarla ifade edilebilmesi icin o seylerin AYNI bicimde tekrar tekrar var
olmasi gerekir diye distiniyorum. Peki dlcemiyorsak neden “Bliyik Ask” ya da “kiiclik bir ac1” gibi
mekansal kelimeler kullaniyoruz?

Sanirim bir hisse sebep olan dis etkenler ile o hissin kendisini ayird edemiyoruz ¢ogu kez. Mesela
merdivende disme sirasindaki hizim saatte 20 km olsun. Bir sene sonra ayni merdivende ayni hizda
diissem sirtim ayni bicimde mi acir? Korkum, gerginligim ayni mi olur? Tecribenin verdigi rahatlikla
daha az korkabilirim. Belki de yine sirtimi vurdum diye DAHA COK endiselenirim. Belki ters bir doktor
gelir, belki belki... “Yasamak” dedigimiz sey de bu zaten. Hayatin hig bir ani tekrar edilemez ki.
Zaman’da seyahat edip geri gitseniz bile “aa ben bu ani yasamistim” diyeceksiniz, yine farkli olacak o
anki yasantiniz., ilk seferki heyecan, kesif hissi farkli olacak.

Dedigim gibi dis etkilerin yani Mekan’a dair seylerin
sayllabilir/6lgllebilir tabiati yiziinden bu etkilerin dogurdugu
hisleri de 6lculebilir saniyoruz. Burasi Zaman’in Hakikat’ini
idrak etmeye basladigimiz bir nokta: Zaman'a dair seyler
ancak yasanabiliyor. Ama yasamin Mekan’daki izleri ya da
mekanlasmis tahayydlleri ayni seyi yasatmiyor bize. Mesela
bir ninniyi dinleyen bebek daha ilk notada uykuya dalmiyor.
Ninniyi duymasi gerek. Belki huzur veriyor annesinin sesi
ona. Bazen anneler sikilir hatta kizarlar ninni sdylerken,
hizlanirlar. Bebeklerin gozleri fal tasi gibi agilir. Ninni
dinlemek de yasanan bir sey. Uykunun gelmesi hissi de
saniyelere bolinemiyor veya sikistirilamiyor. Sevdigimiz
melodiler, bakmaya doyamadigimiz manzaralar da boyle
degil mi? Ama en bariz bicimde miizikle idrak ediliyor Zaman.

Sizce tam olarak ne anlama geliyor su sozler? “Biiyiik bir seving, kiigiik bir aci, hi¢c cekmedigim kadar
biiyiik bir hasret...” Yasanan, yani Zaman’a, Stire’ye dair olan hislerimizi birbiriyle karsilastiriyoruz ve
onlara “bliyik, daha biyuk, en blyik” gibi Mekansal sifatlari uygun gériyoruz. Oysa dis etkilerle
baslayan fiziksel bir 1zdirap korku ile, bilinmezlik hissi ile karisik yasaniyor. lyi bir haberi ne zaman
aldim tam olarak? Ne zaman kalbim bir kus gibi ¢cirpinmaya basladi? Bunlari plastik bir cetvelde
gosterebilir misiniz? Annenizi komsunuz Ayse Hanim’i sevdiginizden DAHA FAZLA seversiniz ama
birine 7, 6tekine 3 puanlik sevgi diyebilir misiniz?

Saymanin korlestirici etkisi’'nden bahsetmistik Olim’iin Isiginda Zaman Kavrami (7) isimli yazimizda
ve soyle demistik:

“..Seyleri ve anlari var eden, yapraklari, koyunlari ve zamanlari diger yapraklardan, diger
koyunlardan ve diger zamanlardan ayird eden vasiflari YOK SAYMAK demek ... “saymak”.
Siiriisiindeki koyunlari tek tek taniyan, onlarin inatgi, korkak, yaramaz oluslarina gére isim
takan bir cobanin géziiyle baksaniz sadece 100 koyun var diyebilir misiniz? Karakiz’i, Kiipeli’yi,
Topal’i gériirsiiniiz, koyunlari degil. Kasap, ¢coban ya da koyun tiiccari, hangisi hakli?*“

Daha 6nce de soyledigimiz gibi Goz (=Akil) Mekan ile terbiye edildiginden dlstntrken (=objektif
bicimde kavramsallastirirken) hisleri de Mekan cinsinden ifade ediyoruz. i¢ ice gecmis, sikistirilamaz
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surelerde yasanmis hisleri kesin gizgilerle birbirinden ayiriyoruz. Mekan’da cisimler ayni boslugu isgal
edemezler. Bu sebeple Zaman iginde akip giden nefsani hallerimizi de tren vagonlari gibi pespese
takiyoruz. Aradaki baglantilari ise sebep-sonug zincirleri yapiyor. “Once iiziildiim. Oziir dilemesini
bekledim. Gururum kirilnusti. Bu sebeple dfkelendim. Bana bagirdi. Ben de DAHA COK éfkelendim.
Sonra vurdum bir tane...”

Biz btlin aklimiz, umut ve korkularimizla “BEN” olarak yasiyoruz hayati. Ama sonra geriye dontip
yaptiklarimizi agiklamaya ¢alistigimizda kendimizin, hislerimizin tutarli, “bilimsel olarak” agiklanabilir
ve 6nGORilebilir olmasini istiyoruz. Disli carklar gibi isleyen bir “BEN” ariyoruz. Nefsimizi mekanik bir
determinizm ile agiklama arzusu bu. Herkes gibi yapmis olmak, “normal” olmak, deli olmadigimiza
ikna ediyoruz Ben’i. (Bkz. Derin insan kitabi, Korku Matkabi isimli bolim)

Cisimlerin birbirleri icine gecemeyecegi ilkesini, iki farkli cismin boslukta AYNI yeri isgal etmeyecegini
disliinmek yabana atilacak bir sey degil. Bu ilkeyi kabul ettiginiz anda SAYI olgusunu da maddi
varliklarin bir vasfi olarak kabul ediyorsunuz demektir. Ancak bu « sayisallasma vasfi » sadece maddi
cisimler icin gegerlidir. Hissiyat icin kullanilirsa bir simge ya da soyutlama olabilir.

Bu meseleyi daha iyi anlamak icin ESYAY! nasil SAYDIGIMIZA bakalim. Oncelikle seyleri birbirinin AYNI
olduklarini varsayiyoruz. Bunun olabilmesi icin seylerin tekdiize bir ortama yani bir Mekan’a yanyana
dizilmis olmasi gerekir. Fakat diger yandan sayarken eklenen her yeni birimin bir 6nceki kimeye gére
bir nitelik degisimi yapmasi gerekir. Mesela bir darbuka g¢aliniyorsa vurma sayisi arttikga ritm de
degisir. Ona gore gobek atiliyorsa dans da degisir. Tipatip ayni darbuka kullanilsa bile Kasap Havasi
baskadir, Bahriye ciftetellisi baska. Neticede bu nitelik degisimi olmadan nicelik degisiminden
bahsedemeyiz. Demek ki nicelik’in nitelik’i sayesindedir ki nitelik’siz bir nicelik akledebiliyoruz. Ne
matrak su insan aklinin isleyisi! icimizdeki Ben’imizin dis diinyaya temasi dis yiizeyimiz sayesinde
gerceklesiyor. Ozel'imiz ile Genel’imizin temas ettigi satihta algiliyoruz Zaman’in gegisini.
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Sans, Kader, Ozgiir irade ve Zaman(3)

Herbert Weinstein 1991 yilinda New York’ta karisini
oldurdikten sonra intihar siisi vermek icin binanin
¢atisindan asagi atti. Bir yil sonra sucunu itiraf etti ama
beyninde bulunan ve iltihaplanmis bir kist mahkemece
hafifletici etken olarak kabul edildi.

“..insani adim adim nefsani arzulara gétiiren
“cizgi/yol” ile katil/sadist/iskenceci yapan acaba
ayni taslarla 6riilii olamaz mi? Benimkisi bir
iddia degil,sadece kafama takilan bir soru...”

Gegenlerde Zaman’in etik boyutunu tartisiyorduk. ¢
Dikkatli bir yorumcumuz insanhgin 21ci asirda MUTLAKA yizlesmek zorunda oldugu bu meseleyi iste
boyle ¢cok sade bir dille 6zetledi. Oburluk, capkinlik ya da riyakarhk gibi cemiyetce daha hos goriilen,
kiclk(!) kusurlarin kigiklGgana yani toplumun gifte standardini bir kenara birakirsak geriye tek bir
soru kaliyor: insanlar kétilugi OZGURCE mi secerler yoksa bastan belli midir kétii olacaklari / kéti
davranacaklari? Genlerimizden, beynimizdeki biyolojik sorunlardan ya da yetistigimiz aileden,
toplumdan gelen “k6ti” dirtilere direnebilmek icin manevra kabiliyetimiz var mi?

Basit goriinen bu soruya HIZLI bir cevap vermek YA Adalet’i YA da Bilim’i yok saymak demek. Clinki:

e 1) Ya “hayir” diyerek tabiat bilimlerinin her seyi BiL-digini kabul edecegiz,
e 2)Yada “evet” diyerek iyi-kétii ayriminda insan’in tabiat bilimlerinin tstiinde, Tabiat’in
Ustlinde bir varlk oldugunu savunacagiz.

Neden? Tenimiz sivri bir igneye ya da kizgin bir demire dayanamiyor. Hayvani ya da mekanik bir
REFLEKS ile, disiinmeden elimizi geri ¢cekiyoruz. Ama an geliyor, “iyi / dogru / giizel” kabul ettigimiz
bir ideal, bir dava ugruna canimizi bile feda edebiliyoruz. Refleks ile eylem arasina sikisan bir varhk
var. Varolus imkanini muHaKeMe’den alan bir “DERIN BEN” aciliveriyor, nokta iken cizgi oluyor, gizgi
iken bir satiha donlisiiyor. Kanatlari kapali iken kahverengi bir dal pargasini andiran kelebegin
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masmavi kanatlarini birden acivermesi gibi, goriinebilen ve gériinmeye deger TEK sey bu kanatlarin
guzelligi!

Celiskiye bakin ki sebep-sonug zincirleri ile 6rilmis bu duvarin gri taslarini itebilecek, hatta duvari
yikabilecek bir kudret var bu narin kanatlarda: c¢linkii mavi kelebegin giizelligi bizi baska boyutlara
tastyor. Bergson’un dedigi gibi “Giizellik teklif edilir, netice degildir”. Giizel BULDUGUMUZ her cicek,
her kelebek, her glin batisl... Bize bizdeki bu gizli glicli isaret ediyor. Adina ister yargi deyin, ister
tercih, ister baska bir sey.

Determinist, bilimsel, materyalist bir kafesin icindeyiz. Tabiat’in kurallarina tabi “ten kafesi”. Acikan,

susayan, korkan, yanabilen hatta 6lebilen ten kafesi. Bu kafes kendi tabiatina TAMAMEN ZIT olan bu
mavi kelebegi hapsediyor. Tirtil olarak girdigi kozadan kelebek olarak ¢ikan, kanatlarini Zaman’a acan
bir kelebek: Ozgiir irade. Ne garip bir varlik 6zgiir irade.

Siirsel bir dille ihata edebiliyoruz onu. Clinki fiziki boyutlari, renkleri olan mekansal bir varliktan
bahsetmiyoruz. Zamansal bir varliktan bahsediyoruz. GOR-linen ya da 6n-GOR-iilebilen degil ancak
yasanabilen bir varlik 6zgiir irade. Fazla mi teorik bu s6zler? Fazla sanatsal? Fazla metafizik belki?
Yasaminiza anlam veren seyleri gbzden geciriverin cabucak: Bu 6zglr iradeye yaslanarak ayakta
durabiliyor butiin gelenekler, kisisel degerler ve hukuksal yapilar. En laik hatta en dinsiz adalet sistemi
dahi iki ilkeyi pesinen kabul ederek insa ediliyor:

e 1) insanlarin iyi-kétii ayrimi yapma kapasitesi vardir,
e 2)insanlarin iyiyi sececek cesareti olmalidir, bu bir 6devdir.

Determinist kurallarla “su 100 derecede kaynayacak” diyerek gelecegi GORebildigimiz gibi “su ¢ocuk
katil olacak” diyemiyorsak iste bu ylizdendir. Yoksa anaokullarindan toplardik potansiyel katilleri,
siibyancilari, tecavizcileri...

Vicudumuzun biyik bir kismi su. Geri kalani ise karbon, azot, vs. Tipki su molekiilleri gibi bilimsel
determinizme boyun egmek zorunda olan atomlar, molekdiller, bu molekiillerden olusan proteinler,
dokular, organlar. Suyun kaynama noktasi sabit iken nasil oluyor da bir insanin ne zaman, nasil katil
olacagi da sabit olmuyor? Kimyasal bilesenlerin neresinde akil? Vicdan?

Pisti oyunu gibi hayatimiz. Dagitilacak kartlari (=Basimiza gelecekleri se¢miyoruz). Kismet, nasib,
sans... Ama kartlari takip etmek gerek pisti yapmak icin. Papazlarin hepsi ¢cikti mi? Oteki oyuncularin
elini tahmin etmeli... Ne var ki Hayat’in pistisi tuhaf biraz: Kartlarin stirekli karildigi, stirekli yeni
kartlarin eklendigi bir oyun. Her an her sey mimkdn!

Bilardo toplari ve miirekkep damlalari

Yonetmenligini Paul Haggis‘in yaptigl, bas rollerini Sandra
Bullock, Don Cheadle ve Matt Dillon‘un paylastigl
Carpisma adli filmi iste bu ylizden unutamadim. Zira insan
Ozgiirliik - Zaman iliskisini sorgulayan cok ilging bir hikaye,
daha dogrusu hikayeler anlatiyor. Gunliik kaygilarin, maddi
kazang ve kayiplarin kiskacinda dinlemeye, anlamaya,
sevmeye Zaman’i olmayan insan’in hikayesi Carpisma.
Filmin tanitiminda séylendigi gibi: Yasamin hizinda
hareket ederken birbirimize carpmaya (¢arpismaya?) mahkmuz.
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Baslangicta irkci ve cinsel taciz yapan bir polis memuru olarak
karsimiza ¢ikiyor Matt Dillon. So6zlerinden ve yaptiklarindan
tiksiniyoruz. Sonralari diger insanlar gibi bu polis memurunun
da 6zel hayatina giriyoruz, onu sevmesek de tanimaya,
anlamaya basliyoruz. Hasta babasi ve ciddi maddi sorunlari
olan bu irkei polis bir ara bir trafik kazasina tanik oluyor.
Yanmakta olan ters donmis bir otomobilin igindeki zenci
kadini kurtarmak icin kendi hayatini tehlikeye atiyor. Gergek
bir kahraman!

Filmde tekrar tekrar kullanilan bir “altyapi” bu. lyi sandigimiz insanlar kétii davranabiliyor. Kéti diye
etiketledigimiz ya da dis gériinlisu bize itici gelebilecek baska bazi insanlar ise gergek birer kahraman
olabiliyorlar yerine gore. Bitliin bu dalgalanmalar abartisiz, gercekgi bir dille anlatiliyor ve hikayeler
bizim “kii¢lik” hayatlarimizdan alinmis gibi adeta.

Carpisma adli bu film sadece hikayesiyle degil ismi ile de tefekkiire davet ediyor bizi. Hayat denen
imtihanin karsimiza ¢ikardigi durumlar ve nefsimizin, i¢ diinyamizin aldigi halleri garpisan bilardo
toplarina benzetebilir miyiz? insan’in eylemlerine hammadde olan umutlar, korkular, éfkeler,
sevingler, beklentiler birbirlerine ¢carparak yeni hareketler baslatan bilardo toplari midir? Istakanin ilk
vurus acisini ve hizini bildigimiz takdirde hangi toplarin hangi deliklere girecegini kesin olarak
ongorebilir yani “determine” edebilir miyiz?

Bunu iddia etmek igin “umutlar, korkular, 6fkeler, sevingler, beklentiler’ diye siraladigimiz
duygularin hayatin her déneminde birbirinin ayni olmasi gerekir. Bir baska deyisle sebep-sonug
zincirleriyle baglanmak tizere Ben’i BEN yapan her mananin bu kelimelere hapsedilebilir olmasi
gerekir. Ama bu da yetmez! Dahasi Uizlintd, seving, ask, nefret gibi duygularin her insan igin ayni
bicimde, ayni yogunlukta ve siddette yasanmasi gerekir!

Gegen bolimde soyle demistik:

“Ic ice geg¢mis, sikistirilamaz siirelerde yasanmis hisleri kesin cizgilerle birbirinden ayiriyoruz.
Mekdn’da cisimler ayni boslugu isgal edemezler. Bu sebeple Zaman icinde akip giden nefsant
hallerimizi de tren vagonlari gibi pespese takiyoruz. Aradaki baglantilari ise sebep-sonug¢
zincirleri yapiyor. “Once iiziildiim. Oziir dilemesini bekledim. Gururum kirilmisti. Bu sebeple
6fkelendim. Bana bagirdi. Ben de DAHA COK 6fkelendim. Sonra vurdum bir tane...” Biz
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biitiin aklimiz, umut ve korkularimizla “BEN” olarak yasiyoruz hayati. Ama sonra geriye déniip
yaptiklarimizi agiklamaya ¢alistigimizda kendimizin, hislerimizin tutarli, “bilimsel olarak”
agiklanabilir ve 5nGORiilebilir olmasini istiyoruz.”

Duygularimizin etkilesimini, dis diinyanin hissiyatimizda yaptigi 5_}“_& " W
degisiklikleri illa ki bir esyaya benzetmek icab ederse suya Q ‘ ': ‘ g "\‘
disen mirekkep damlalarini nazara alabiliriz diye i | il

disliniyorum. Her damla yeni bir renkte, farkl ve
ongorilemez sekiller olusturuyor. Renkler ve sekiller Zaman’la
birbirine karisip yeni hislere ve eylemlere kapilar agiyor. Yine
de nefsimizin hallerini anlamak igin gosterdigimiz ¢abalar
genellikle bosa cikiyor clinkl Tabiat bilimlerinin bize 6grettigi
sebep-sonug zinciri ve tiimevarim gibi yéntemlerle bakiyoruz
kendimize. Yazinin girisindeki gri taslarla 6rili duvari ve mavi
kelebegi hatirlayin. iste tuglalar icin baglayici olan kural ve
ilkelerle Kelebek’e bakiyoruz. Bu sebeple fena halde kayiyor
ayagimiz...

Acalim biraz.

Birinci etap: Once tabiatta ayni anda goriinen ya da pespese
gelen olaylarin arasinda bir sebep-sonucg iliskisi kuruyoruz. -
Bunda bir sakinca yok tabi ama bir siire sonra tiimevarim yoluyla kurdugumuz bu iliskiyi b|r tur kudret
gibi gérmeye basliyoruz. Russell’in timevarimci hindisi gibi gerceklikten kopuyoruz giderek(*) Bizim
icadimiz olan iligkilere “kanun” adi veriyoruz. Tabiat’in bu kanunlara uyacagini vehmediyoruz!

ikinci etap: Bilim’e, analitik zekdya olan giivenimiz neticesinde Hakikat ile Bilimsel Kesinlik
kavramlarini karistiriyoruz. Ta Galieo’dan, Descartes’tan gelen bir yontem hatasi bu. Ama o kadar
yaygin ki artik, tersini sGyleyen “gerici / bilim diismani” ilan ediliyor aninda.

Ugiincii etap: Yaniimazlik(!) Vasfi ile donatilan Bilim Zaman’dan ve Mekan’dan miinezzeh, her seyi
GOR-ebilen, her seyi 5n-GOR-ebilen bir tiir tanri oluyor. Biitiin parametrelerini kontrol altina
aldigimiz, 6l¢tligimiz Simdiki Zaman bu asamada Gelecek’i ihtiva ediyor(!) August Compte gibiyiz,
damarlarimizda kan yerine pozitivizm akiyor artik!

Dordiincii etap: Delilik bedava! Neden biraz daha ileri gitMEyelim ki? Bilimsellik adiyla kutsadigimiz
tartisiimaz(!) hata yapmaz(!) ve hesap vermez(!) Tanri-Bilim ESYA hakkindaki bulgularini insan’a
uyarliyor. insan’in seylestirilmesi tamamlandi. O artik bir rakam, bir istatistik, dngorilebilir bir sey.

Biitlin totaliter rejimlerde bu seylestirme stirecini gorebilirsiniz. Komiinizm, Fasizm, Liberal
totalitarizm... Mavi kelebek 6ldi, kelebek seklinde 6riilmus bir duvar kaldi geriye. Ugmasina ne gerek
var?Gece-glindiiz Tanri-Bilim’e hamd edin artik!

Cikis yolu yok mu?

Ozgiir irade kavramini sorguladigimiz bu ii¢ bélimliik dizinin ilkine baslarken Gazzelileri agliga

mahk(m eden israilli bir subayi cezalandirmanin mesru olup olmadigini sormustuk. Yine totaliter bir
rejimden bahsederek bir gare, bir ¢ikis yolu arayalim ve ardindan sirlayalim bu bahsi:
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“The Lives of Others” Komiinist Dogu Almanya’nin gizli polis
teskilati Stasi’de gorevli bir insanin kaybettigi insanligini
yeniden bulusunu konu aliyor. HGW XX/7 kod adiyla gorev
yapan Ylzbasi Gerd Wiesler (Ulrich Miihe) devletin baskici
politikalarini mesru géstermek icin bitin totaliter
rejimlerin yaptigi gibi “i¢ disman” pesinde. Yaptigi isin yani
insanlari fislemenin, evlerine gizli mikrofon yerlestirmenin
dogruluguna inanmis uzman ve isglzar bir sosyalist.

Fakat bir takim beklenmedik olaylar ve Wiesler’in i¢
hesplasmalari neticesinde bazi seyler ters (yani diiz)

24 itmeye basliyor. Sosyalizme olan inanci, emirlere itaati,
Pal k) 3 B MeEye has vor. 20sy

gorevini mikemmel bigimde icra edisine baktigimizda tzeri

Das Leben buzlarla kapli bir gél gibi. Wiesler adli bir insan géormiiyoruz,
der Anderen HGW XX/7 kod adli bir robot is basinda. Takip ettigi
insanlari Sosyalizm ugruna feda eden, iskence tezgahlarina
hatta 6lume génderen soguk bir makina HGW XX/7.

Blirokrasinin carklarindan bir ¢ark.

Ama buzlarla kaph bu goli catirdatarak yukari fiskiran tazyikli bir kaynak suyu gibi, nereye akacagi
onceden kestirilemeyen bir sey var HGW XX/7'nin iginde. Adi Ustiinde, “6zglr” bir irade. Maddi
cikarlarini, kendi gtivenligini, kariyerini takip eden HGW XX/7 gitgide makinelesmis, blyik bir kiyma
makinesinin kicuk bir disli carki olmus ama o da bir insan ve 6zgiir iradesini kullanacak sonunda. Bir
disli carktan bekleneni yapmayacak artik...

Filmin en garpici sahnelerinden biridir bu uyanisin eyleme déniismesi. Bir giin cocuk parkinda
karsilastigi kiiglik bir kiz gocuguyla aralarinda soyle bir konusma gecer:

- Sen Stasi’den misin?

- Sen Stasi’nin ne oldugunu biliyor musun?

- Evet. Sizler kétii adamlarsiniz. insanlari yakalayip hapse atiyorsunuz.
- Kim dedi sana bunu?

- Babam dedi.

- Senin babanin... ee sey topunun adi ne?

- Ne aptal seysin sen. Toplarin adi olmaz kil

insan ne kadar baski altinda kalirsa kalsin tabiatina boyun egmek zorunda degildir. Tabiati icabi fare
yakalamasi gereken bir kedi degildir insan. Her an frene basabilir ve “bir daha asla!” diyerek yeni bir
hayatin kapisini aralayabilir. insan’in o mavi kelebegi yeniden gérebilmesi biiyiik 6lciide Zaman’i idrak
edebilmesine bagli. Ozellikle son iki bélimde lizerinde israrla durdugumuz Mekanlastirilmis Zaman
algisini hatirlayin. Gergekte Zaman’in tabiati farkhdir, Zaman GOR-iinmez, yasanir. Bu sebeple
Hayat’in her An’i yeni bir baslangictir.

Ozetle, tipki Giizellik gibi iyilik, Adalet, Dogruluk birer tekliftir, netice degildir! Zaman denen

zeminde(!) kanat acan “Ben” 6n-sebeplere ihtiya¢c duymayan bir ilk sebeptir. Tabi eger idrak
edebilirse...
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(*)Tamevarim ile ilgili dipnot

Sebep sonug iliskileri yoluyla tirettigimiz objektif bilgi benim gbéristiime gore tek bilgi tipi degildir.
Gezegenlerin hareketini, boceklerin Giremesini agiklayan tabiat bilimleri de yine bence tek bilim tiir
degildir. Sebep-sonug zincirlerine ve timevarim yontemine haddinden fazla giivendiginizi
diistindyorum. Derin insan kitabindan bir 6rnekle timevarim yonteminin kirilganhgina dikkatinizi
cekerim:

“...Mantikli hindi ¢iftlige varir varmaz her sabah saat 9'da yem verildigini fark etti. Ama iyi bir
tiimevarimci oldugu icin hemen bir sonuca varmak istemedi. Bekledi ve her giin tekrar tekrar
g6zlemledi. Bu gézlemlerini degisik kosullarda tekrar etti: Carsambalari, persembeleri, sicak ve soguk
giinler, yagmurlu ve yagmursuz giinler. Her giin yeni bir g6zlem ekledi ve sonunda bir sonug ¢ikardi:
“Her sabah saat 9'da yemek veriliyor bana”. Fakat bir yilbasi giinii kural bozuldu: Mantikli hindi saat
9'da yemini beklerken boynu kesildi....”

Matematikci ve epistemolog Bertrand Russell‘in bu basit 6rnegi bize tiimevarim yonteminin zayifligini
ne giizel acikliyor. icinde yasadigimiz diinyada olacak olan seyleri bir sebep-sonug sablonuna
yerlestiriyoruz. Eskiden olmus seylere bakarak yakinda olacak seyleri kestirmeye calisiyoruz.Bilimsel
arastirmalar da boyle isliyor. Bir miktar deney ve gozlem yapiliyor, ardindan bir “kural”
Uretiyor/kesfediyor bilim adamlari. Bu kurallara, ilkelere dayanarak ugaklar, bilgisayarlar ve bombalar
Uretiyor miihendisler.

Oysa sebep-sonug iliskisi bir glic degil, adi Gzerinde bir iliski. Cisimlerde, varliklarda bir seye sebep
olabilecek bir glic yok. Ama bizim insan olarak ihtiyacimiz var bu iligskiye. Psikolojik bir ihtiyac bu.
Bunun bir yanilgl oldugunu idrak etmek ise hi¢ kolay degil. Mesela Newton “yergekiminin ne
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oldugunu bilmiyorum, sadece ¢ekim kuvvetinin miktarini hesaplamaya yarayan bir formiil yazdim
ben” dediginde diger fizik¢iler tarafindan stiphecilikle suglanmis.

Sebep-sonug iliskisinin bir vehim oldugunu en gilizel dile getiren distnirlerden biri sanirim David
Hume:

“...Gereklilik fikri algilarimizla teyid ettigimiz bir sey degil. Demek ki icimizden gelen bir izlenim bu
veya diisiincelerimizin sonucu.[...]Neticede gereklilik ya da sebep-sonug iliskisi (=illiyet) varliklardan
kaynaklanan bir olgu degil. Biz olaylari gézlerken onlari sebep ya da sonug olarak birbirine bagliyoruz.
Gereklilik bizim diisiinme aliskanliklarimizin bir sonucu. “yan yana” gelen, ayni anda olan veya biri
digerinden énce meydana gelen olaylari birbirine baglamak igin irettigimiz agiklamalar bunlar.
Gecmiste olmus olan seylere bakarak gelecekte de béyle olacagi beklentisi igine giriyoruz. Akil
yiiriitme degil aliskanliktir insanin rehberi. Eger aliskanlik olmasaydi hig bir seyden emin olamazdik ve
belledimizde o an taze olanlar ve hemen o sirada algiladiklarimiz disinda hig bir sey bilemezdik.
Gereklilik hissi olmasaydi insanlar ne hareket edebilirlerdi ne de diisiinebilirlerdi....”(David Hume’un
Human Understanding adli eserinden serbest bir ceviriile)
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